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AgRg no HABEAS CORPUS N° 975047 - SP (2025/0010606-2)

RELATOR : MINISTRO OG FERNANDES

AGRAVANTE : JOAO GUSTAVO CORDEIRO GOMES (PRESO)

ADVOGADO : CESAR EUGENIO DA SILVA - SP466027

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
DROGAS. MINORANTE DO TRAFICO
PRIVILEGIADO. NAO CABIMENTO. ELEMENTOS
CONCRETOS DIVERSOS DA QUANTIDADE DE
DROGA. NAO BIS IN IDEM. AGRAVO REGIMENTAL
IMPROVIDO.

1. Nos termos do disposto no § 4° do art. 33 da Lei n.
11.343/2006, os condenados pelo crime de trafico de
drogas terdo a pena reduzida, de 1/6 a 2/3, quando
forem reconhecidamente primarios, possuirem bons
antecedentes e nao se dedicarem a atividades
criminosas ou integrarem organizacdes criminosas.

2. Segundo a jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica, o uso da quantidade e da natureza da droga
para elevar a pena-base e afastar o redutor do art. 33,
§ 4°, da Lei n. 11.343/2006 n&o constitui bis in idem
quando ha nos autos outros elementos que
evidenciam a habitualidade delitiva, como na espécie.
Nesse sentido: AgRg no HC n. 780.529/SP, relatora
Ministra Daniela Teixeira, Quinta Turma, DJe de
26/6/2024; AgRg no HC n. 884.034/SP, Rel. Ministro
Messod Azulay Neto, Quinta Turma, DJe de 24/5/2024
; AgRg no HC n. 875.148/SC, relator Ministro Jesuino
Rissato (Desembargador convocado do TJDFT),
Sexta Turma, DJe de 25/4/2024; e AgRg no AREsp n.
2.211.050/SP, relator Ministro Jesuino Rissato
(Desembargador convocado do TJDFT), Sexta Turma,
DJe de 8/3/2024.

3. Caso em que a Corte de origem manteve afastada
a minorante por entender que o modus operandi do
delito — deslocamento interestadual em veiculo
previamente preparado para o transporte do
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entorpecente — evidenciou a dedicagao do agravante
a atividade criminosa, bem como a colaboragao com o
grupo criminoso.

4. A modificacdo desse entendimento, a fim de fazer
incidir a minorante da Lei de Drogas, enseja o
reexame do conteudo probatério dos autos, o que é
inadmissivel nas razées do habeas corpus.

5. Agravo regimental improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 05/06/2025 a 11/06/2025, por unanimidade, negar provimento
ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz,
Antonio Saldanha Palheiro e Otavio de Almeida Toledo (Desembargador
Convocado do TJSP) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sebastido Reis Junior.

Brasilia, 12 de junho de 2025.

MINISTRO OG FERNANDES
Relator
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entorpecente — evidenciou a dedicagao do agravante
a atividade criminosa, bem como a colaboragao com o
grupo criminoso.

4. A modificacdo desse entendimento, a fim de fazer
incidir a minorante da Lei de Drogas, enseja o
reexame do conteudo probatério dos autos, o que é
inadmissivel nas razées do habeas corpus.

5. Agravo regimental improvido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por JOAO GUSTAVO
CORDEIRO GOMES contra a decisao de fls. 135-138, que denegou a ordem de
habeas corpus.

Nas razbdes deste recurso, a defesa aduz que a decisdo agravada
afastou o trafico privilegiado em razdo de suposi¢cdes decorrentes do modo de
transporte do entorpecente, o que ndo deve prosperar.

Afirma que as outras circunstancias do caso, notadamente a
guantidade de drogas e o transporte interestadual, ja foram valorados em outras
etapas da dosimetria, ndo podendo ser utilizadas para afastar a causa de
diminui¢do prevista no art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006, sob pena de bis in
idem.

Defende que as alegagdes da defesa podem ser constatadas a partir
de simples exame da solugdo condenatéria impugnada, néao
havendo necessidade de dilacdo probatdria.

Requer, ao final, o acolhimento do agravo para que seja concedida a
ordem para o reconhecimento do trafico privilegiado em favor do agravante, em
seu grau maximo, com a consequente fixagado do regime inicial aberto.

E o relatorio.
VOTO

A pretensdo recursal ndo merece acolhimento, uma vez que os
fundamentos apresentados no agravo regimental ndo evidenciam haver nenhum
equivoco na decisio recorrida.

Conforme consta da decisdo agravada, o Tribunal de origem negou ao
paciente o reconhecimento da causa de diminuicdo da pena prevista no art. 33,
§ 4°, da Lei n. 11.343/2006, nos seguintes termos do voto condutor do acérdao
que improveu a apelagao (fl. 53):
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Consigne-se, neste ponto, que apesar da absoluta primariedade
do réu, as nuances do caso concreto revelam seu inconteste
envolvimento com a traficancia.

Como bem fundamentou o juizo a quo em sua sentencga, o
transporte interestadual de narcéticos, aponta que o increpado
nao atuava de forma esporadica na mercancia espuria.

Ora, ndo pode passar despercebido que a postura do acionado
em se deslocar de um Estado para o outro para realizar a
distribuicdo de entorpecentes, a bordo de veiculo para tanto
preparado nao transparece a conduta de mera mula de um
traficante, que via de regra se submete a transportar pequenas
quantidades de entorpecentes, via de regra, por contra propria,
no interior de bagagens ou ingeridas pouco antes do inicio da
viagem.

Apenas aqueles ja engajado no deletério meio da traficancia se
confere a responsabilidade, porque ja conquistada a confianca
dos gerentes ou controladores do trafico, de deslocar de um
Estado para outro, tdo valiosa carga, em veiculo de propriedade
de terceiros que nao o flagrado, repita-se, preparado para tal
fungdo, como no caso em que foi reforgcada a suspenséo do
veiculo, para disfarcar a pesada carga transportada.

Sua arriscada postura em transitar por Estados diversos na
posse de entorpecentes, portanto, revela que ja esta
comprometido com a criminalidade, fazendo do trafico seu meio
de vida.

Por tal razdo, descabida a concessdo do beneficio do trafico
privilegiado ao recorrente.

O entendimento exposto no acérdao impugnado esta em consonancia
com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica:

DIREITO PROCESSUAL PENAL E PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS
(18,840 QUILOS DE COCAINA). TRAFICO PRIVILEGIADO.
NAO RECONHECIMENTO. ALEM DA NATUREZA E
QUANTIDADE DA DROGA APREENDIDA, AS INSTANCIAS
ORDINARIAS AGREGARAM FUNDAMENTOS QUE
JUSTIFICAM IDONEAMENTE O NAO RECONHECIMENTO DA
MINORANTE. UTILIZACAO DE VEICULO PREVIAMENTE
PREPARADO. CIRCUNSTANCIAS DO DELITO
EVIDENCIADORAS DO MAIOR ENVOLVIMENTO DO AGENTE
COM A ATIVIDADE. AGRAVO DESPROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que nao
conheceu do habeas corpus substitutivo de recurso proprio,
impetrado em favor de condenado por trafico interestadual de
drogas, visando a aplicagao da causa de diminuicdo de pena do
trafico privilegiado.
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2. O agravante foi condenado a pena de 8 anos e 9 meses de
reclusdo, em regime inicial fechado, por trafico interestadual de
drogas, com base no art. 33, caput, c/c art. 40, inc. V, da Lei n.
11.343/06.

[I. Questao em discussao

3. A questdo em discussao consiste em saber se a negativa de
aplicacdo da causa de diminuicdo de pena do trafico
privilegiado, prevista no art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006, foi
devidamente fundamentada com base em elementos concretos
que indicam a dedicagdo do agravante com atividades
criminosas.

Ill. Razdes de decidir

4. A decisdo monocratica agravada esta em consonancia com a
jurisprudéncia da Corte que exige a presenca de elementos
concretos para afastar a aplicagdo do trafico privilegiado, além
da quantidade de droga apreendida.

5. O acérdao impugnado fundamentou a negativa da causa de
diminuigdo de pena n&o apenas na quantidade de droga, mas
também no modus operandi, que incluiu ocultagdo em local de
dificil acesso e transporte interestadual, indicando
profissionalismo e organizagéo.

6. A reanadlise do acervo fatico-probatério para modificar o
entendimento das instancias inferiores € inviavel na via do

habeas corpus.

IV. Dispositivo 7. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 957.753/SC, relatora Ministra Daniela Teixeira,
Quinta Turma, julgado em 26/2/2025, DJEN de 5/3/2025 — grifei.)

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE
DROGAS. TRAFICO PRIVILEGIADO. AGRAVO DESPROVIDO.
. Caso em exame 1. Agravo regimental interposto contra
decisdo que nao conheceu do recurso especial, mantendo a
condenacgao por trafico de drogas sem aplicagao da causa de
diminuicdo de pena prevista no art. 33, § 4° da Lei n. 11.343
/2006.

2. O agravante foi condenado por trafico de drogas, com
apreensdo de 125 quilos de maconha, transportados em
compartimentos ocultos de veiculo previamente preparado, com
envolvimento de varias pessoas, com fungées especificas
previamente estabelecidas.

3. O Tribunal de origem afastou a aplicacdo do trafico
privilegiado, considerando a dedicagdo do agravante a
atividades criminosas e o0 envolvimento com organizagéo
criminosa.

Il. Questdao em discussao 4. A questao em discussao consiste
em saber se o0 agravante faz jus a causa de diminuicdo de pena
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do trafico privilegiado, prevista no art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343
/2006, considerando a alegagcdo de que atuava apenas como
"mula" do trafico.

5. A questdo também envolve a possibilidade de reexame de
matéria fatico-probatéria para aplicagdo da minorante, o que é
vedado em sede de recurso especial, conforme a Sumula 7 do
STJ.

Ill. Razdes de decidir 6. A decisao agravada foi mantida, pois os
fundamentos utilizados pelas instancias ordinarias para afastar a
aplicagdo da minorante do trafico privilegiado s&o idéneos e
estdo em consonéncia com a jurisprudéncia do STJ.

7. A quantidade de droga apreendida e as circunstancias do
delito indicam a dedicagdo do agravante a atividades criminosas,
inviabilizando a aplicagdo da causa de diminuigdo de pena.

8. A alegagao de que o agravante atuava como "mula" do trafico
nao foi enfrentada pela Corte de origem, carecendo de
prequestionamento, o que impede a analise em recurso
especial, conforme a Sumula 282 do STF.

IV. Dispositivo e tese9. Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento: "1. A aplicagdo da causa de diminui¢cao de
pena do trafico privilegiado exige que o condenado nao se
dedique a atividades criminosas nem integre organizagao
criminosa. 2. A analise de fatos e provas para aplicacdo da
minorante é vedada em recurso especial, conforme a Sumula 7
do STJ. 3. A auséncia de prequestionamento impede a analise
de questdes ndo enfrentadas pela Corte de origem, conforme a
Sumula 282 do STF."

Dispositivos relevantes citados: Lei n. 11.343/2006, art. 33, § 4°;
Sumula 7 do STJ; Sumula 282 do STF. Jurisprudéncia relevante
citada: STJ, AgRg no AREsp 1780831/SP, Rel. Ministra Laurita
Vaz, Sexta Turma, julgado em 02/03/2021, DJe 11/03/2021;
STJ, AgRg no AREsp 1714857/RJ, Rel. Ministro Joel llan
Paciornik, Quinta Turma, julgado em 24/11/2020, DJe 27/11/2020
(AgRg no REsp n. 2.165.862/SC, relator Ministro Ribeiro Dantas,
Quinta Turma, julgado em 12/2/2025, DJEN de 19/2/2025 —
grifei.)

Assim, conclui-se que o0 acordao transitado em julgado rejeitou a

aplicagao da minorante prevista no art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006 com base
em fundamentos iddéneos.

Ressalto que a desconstituicao do julgado impugnado demandaria o
reexame fatico-probatério dos elementos constantes dos autos, providéncia
inadmissivel nesta via estreita, mormente por ter sido observado, no caso
concreto, o principio do livre convencimento motivado, consoante acima
delineado.
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Ademais, segundo a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a, o
uso da quantidade e da natureza da droga para elevar a pena-base e afastar o
redutor do art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006 nao constitui bis in idem quando
ha nos autos outros elementos que evidenciam a habitualidade delitiva, como na
espécie. Nesse sentido: AgRg no HC n. 780.529/SP, relatora Ministra Daniela
Teixeira, Quinta Turma, DJe de 26/6/2024; AgRg no HC n. 884.034/SP, Rel.
Ministro Messod Azulay Neto, Quinta Turma, DJe de 24/5/2024; AgRg no HC n.
875.148/SC, relator Ministro Jesuino Rissato (Desembargador convocado do
TJDFT), Sexta Turma, DJe de 25/4/2024; e AgRg no AREsp n. 2.211.050/SP,
relator Ministro Jesuino Rissato (Desembargador convocado do TJDFT), Sexta
Turma, DJe de 8/3/2024.

Neste sentido foi o decidido pelo Tribunal de origem no ac6rdao que
indeferiu a revisdo criminal (fl. 18):

De toda sorte, ndo se tem divisado “bis in idem” quanto o
afastamento da causa de diminuicdo de pena previsto no artigo
33, par. 4° da Lei n® 11.343/06 nao veio calcada somente na
quantidade das drogas, mas na existéncia varias circunstancias
que, ajuntadas, descortinam que os réus sao pessoas dedicadas
as atividades criminosas (STJ, AgRg no R Esp n° 1.974.037,
relator Ministro Joel llan Paciornik, julgado em 28.11.2022; AgRg
no R Esp n°® 1.985.448, relator Ministro Ribeiro Dantas, julgado
em 06.09.2022; AgRg no HC n° 729.576, relator Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca, julgado em 21.06.2022).

Portanto, a tese de bis in idem também deve ser rechacada, pois as
instancias de origem afastaram a incidéncia da minorante do trafico com base
em fundamentos diversos, entendendo que o apenado nao satisfaz as
exigéncias previstas no § 4° do art. 33 da Lei n. 11.343/2006.

Dessa forma, o agravante nao trouxe fundamentos aptos a reformar a
decisao agravada, que se mantém por seus préprios fundamentos.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 05/06/2025
a 11/06/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sebastiao Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Antonio Saldanha
Palheiro e Otavio de Almeida Toledo (Desembargador Convocado do TJSP) votaram com o Sr.
Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sebastiao Reis Junior.

Brasilia, 11 de junho de 2025
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