SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 2191738 - SP (2025/0010479-8)

RELATORA
RECORRENTE
RECORRENTE
ADVOGADOS

RECORRIDO
RECORRIDO
ADVOGADO

: MINISTRA NANCY ANDRIGHI

: DARUMA INTELIGENCIA QUIMICA LTDA
: RICARDO DE LIMA BARRETO

. FABIO GARIBE - SP187684

RAMON MOLEZ NETO - SP185958

: CONTECH PRODUTOS BIODEGRADAVEIS LTDA
: RICARDO REIS DE CARVALHO
: JOSE CARLOS TINOCO SOARES - SP016497

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO DE PRODUCAO ANTECIPADA
DE PROVAS. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. AUSENCIA.
INTERPOSICAO DE RECURSO. FLEXIBILIZACAO DO ART. 382, § 42, DO CPC.
DISCUSSAO DE REQUISITOS PARA A PROPOSITURA DA ACAO. POSSIBILIDADE.
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL PREJUDICADO.

1. Acdo de producdo antecipada de provas.

2. Ndo ha ofensa aos arts. 489 e 1.022 do CPC, quando o Tribunal de origem
examina, de forma fundamentada, a questdo submetida a apreciacdo judicial
na medida necessaria para o deslinde da controvérsia, ainda que em sentido
contrario a pretensdo da parte. Precedentes.

3. Segundo a jurisprudéncia desta Corte, a melhor interpretacao do art. 382, §
49, do CPC é aquela que ndo veda em absoluto a resisténcia a decisao que
defere a producdo antecipada de provas, admitindo-se o afastamento da
limitacdao de recorribilidade na hipdtese em que a parte em face da qual é
deferida a producdo de provas pretende questionar a propria presenca dos
requisitos que autorizam a propositura da referida agao.

4. A andlise do mérito do recurso especial pela alinea “a” do permissivo
constitucional prejudica o exame da divergéncia jurisprudencial alegada sobre
0 mesmo tema.

5. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa extensao, parcialmente
provido para determinar o retorno dos autos ao Tribunal de origem, a fim de
gue admita e proceda ao julgamento do agravo de instrumento interposto
pelos recorrentes, na parte em que discutem o preenchimento dos requisitos
da propositura da acdo de producdo antecipada de provas, em observancia a
jurisprudéncia desta Corte, nos termos da fundamentacao.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
0s Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
18/03/2025 a 24/03/2025, por unanimidade, conhecer parcialmente do recurso e, nessa
parte, dar-lhe parcial provimento, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Humberto Martins, Ricardo Villas Boas Cueva, Moura Ribeiro
e Daniela Teixeira votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 25 de marco de 2025.

MINISTRA NANCY ANDRIGHI
Relatora
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RELATORA
RECORRENTE
RECORRENTE
ADVOGADOS

RECORRIDO
RECORRIDO
ADVOGADO

: MINISTRA NANCY ANDRIGHI

: DARUMA INTELIGENCIA QUIMICA LTDA
: RICARDO DE LIMA BARRETO

. FABIO GARIBE - SP187684

RAMON MOLEZ NETO - SP185958

: CONTECH PRODUTOS BIODEGRADAVEIS LTDA
: RICARDO REIS DE CARVALHO
: JOSE CARLOS TINOCO SOARES - SP016497

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO DE PRODUCAO ANTECIPADA
DE PROVAS. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. AUSENCIA.
INTERPOSICAO DE RECURSO. FLEXIBILIZACAO DO ART. 382, § 42, DO CPC.
DISCUSSAO DE REQUISITOS PARA A PROPOSITURA DA ACAO. POSSIBILIDADE.
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL PREJUDICADO.

1. Acdo de producdo antecipada de provas.

2. Ndo ha ofensa aos arts. 489 e 1.022 do CPC, quando o Tribunal de origem
examina, de forma fundamentada, a questdo submetida a apreciacdo judicial
na medida necessaria para o deslinde da controvérsia, ainda que em sentido
contrario a pretensdo da parte. Precedentes.

3. Segundo a jurisprudéncia desta Corte, a melhor interpretacao do art. 382, §
49, do CPC é aquela que ndo veda em absoluto a resisténcia a decisao que
defere a producdo antecipada de provas, admitindo-se o afastamento da
limitacdao de recorribilidade na hipdtese em que a parte em face da qual é
deferida a producdo de provas pretende questionar a propria presenca dos
requisitos que autorizam a propositura da referida agao.

4. A andlise do mérito do recurso especial pela alinea “a” do permissivo
constitucional prejudica o exame da divergéncia jurisprudencial alegada sobre
0 mesmo tema.

5. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa extensao, parcialmente
provido para determinar o retorno dos autos ao Tribunal de origem, a fim de
gue admita e proceda ao julgamento do agravo de instrumento interposto
pelos recorrentes, na parte em que discutem o preenchimento dos requisitos
da propositura da acdo de producdo antecipada de provas, em observancia a
jurisprudéncia desta Corte, nos termos da fundamentacao.
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RELATORIO

Relatora: Ministra NANCY ANDRIGHI

Examina-se recurso especial interposto por DARUMA INTELIGENCIA
QUIMICA LTDA e RICARDO DE LIMA BARRETO, fundamentado nas alineas “a” e “c”
do permissivo constitucional, contra acérdao do TJ/SP.

Recurso especial interposto em: 26/9/2024.

Concluso ao gabinete em: 7/2/2025.

Acao: de producdo antecipada de provas ajuizada por CONTECH
PRODUTOS BIODEGRADAVEIS LTDA e RICARDO REIS DE CARVALHO contra
DARUMA INTELIGENCIA QUIMICA LTDA e RICARDO DE LIMA BARRETO.

Decisao interlocutéria: o Juizo de primeiro grau deferiu o
processamento da acdo, considerando o preenchimento dos requisitos previstos
no art. 382 do CPC.

Decisao unipessoal: o Desembargador Relator negou seguimento ao
agravo de instrumento interposto por DARUMA INTELIGENCIA QUIMICA LTDA e
RICARDO DE LIMA BARRETO (e-STJ fl. 57).

Acdérdao: o TJ/SP negou provimento ao agravo interno interposto por
DARUMA INTELIGENCIA QUIMICA LTDA e RICARDO DE LIMA BARRETO, nos termos
da seguinte ementa:

AGRAVO INTERNO Interposicdo contra decisdo monocratica que ndo conheceu

agravo de instrumento por considerar que ndo cabe recurso contra decisdo que

determinou o processamento da producdo antecipada de provas Exegese do
paragrafo 42 do art. 382 do CPC/15 Auséncia de fundamento legal apto a resguardar

a reforma pretendida pela parte agravante Decisdo agravada que prestigiou a nova

ordem processual e se amparou em repertério jurisprudencial consistente Ausente

hipdtese mitigadora Negativa de seguimento mantida Agravo interno ndo provido.

(e-STI fl. 76)

Recurso especial: alega violagdo dos arts. 382, § 42,489, § 19, lll e IV,
e 1.022, | e pardgrafo Unico, do CPC/2015, além de dissidio jurisprudencial.

Sustenta, além de negativa de prestacao jurisdicional, que “caso haja interpretacao
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meramente literal do artigo 382, §49, do diploma legal supramencionado, pode-se
incorrer em grave ofensa aos principios do contraditério, da ampla defesa, da
isonomia e do devido processo legal, o que, por dbvio, ndo pode ser admitido” (e-
STJ fl. 93);

Juizo prévio de admissibilidade: o TJ/SP admitiu o recurso.

E o relatorio.
VOTO

Relatora: Ministra NANCY ANDRIGHI

1. Da negativa de prestacao jurisdicional

Conforme a jurisprudéncia desta Corte, “ndao ha ofensa aos arts. 489 e
1.022 do CPC/2015, quando o Tribunal de origem examina, de forma
fundamentada, a questdo submetida a apreciacdo judicial na medida necessaria
para o deslinde da controvérsia, ainda que em sentido contrdrio a pretensao da
parte” (REsp 1.995.565/SP, Terceira Turma, DJe 24/11/2022).

No particular, o acérddao recorrido decidiu, fundamentada e
expressamente, acerca do ndo cabimento de recurso contra decisdao que
determina o processamento da producdo antecipada de provas e da
impossibilidade de flexibilizar o art. 382, § 42, do CPC, de maneira que 0s embargos
de declaracdo opostos pela parte recorrente, de fato, ndo comportavam
acolhimento.

Assim, ausente omissao, contradicao, obscuridade ou erro material e
devidamente analisadas as questdes de mérito, estando suficientemente
fundamentado o acdérdao recorrido, de modo a esgotar a prestacao jurisdicional,

nao se verifica violacdao aos arts. 489, § 12, e 1.022 do CPC.

2. Da recorribilidade em acao de producao antecipada de
provas

No particular, o acoérdao recorrido negou seguimento ao agravo de

instrumento interposto pelos recorrentes, aplicando a literalidade do art. 382, §
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42 do CPC, segundo o qual, na producao antecipada de prova, “ndo se admitira
defesa ou recurso, salvo contra decisdao que indeferir totalmente a producdo da
prova pleiteada pelo requerente originario”.

Todavia, segundo a jurisprudéncia desta Corte, “a melhor interpretacao
do dispositivo é aquela que ndo veda em absoluto a resisténcia a decisdao que
defere a produc¢ao antecipada de provas, admitindo-se o afastamento da limitacao
de recorribilidade na hipdtese em que a parte em face da qual é deferida a
producdo de provas pretende questionar a propria presenca dos requisitos que
autorizam a propositura da referida acdo” (REsp 2.043.440/RJ, Quarta Turma, Dle
23/1/2024).

No mesmo sentido: Agint no REsp 2.092.931/MT, Quarta Turma, Dle
6/6/2024; REsp 2.037.088/SP, Terceira Turma, DJe 13/3/2023.

Na espécie, verifica-se que o0s recorrentes, em seu agravo de
instrumento, apesar de veicular alegacdes de mérito — que sdao incabiveis neste
momento processual — discutem eventual vicio na fundamentacdo da decisao do
Juizo de primeiro grau e o preenchimento dos requisitos autorizadores para a
producdo antecipada de provas, questdes essas que devem ser admitidas em
flexibilizacdo ao art. 382, § 42, do CPC, conforme a jurisprudéncia desta Corte.

Portanto, o recurso, quanto ao ponto, merece ser parcialmente provido,
com o retorno dos autos ao Tribunal de origem para que admita e proceda ao
julgamento do agravo de instrumento interposto pelos recorrentes, na parte em
que discutem o preenchimento dos requisitos da propositura da acdo de producao

antecipada de provas.

3. Da divergéncia jurisprudencial
Diante da analise do mérito do recurso especial pela alinea “a” do
permissivo constitucional, fica prejudicado o exame da divergéncia jurisprudencial

alegada sobre o mesmo tema.

DISPOSITIVO
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Forte nessas razdes, CONHECO PARCIALMENTE do recurso especial e,
nessa extensdao, DOU-LHE PARCIAL PROVIMENTO para determinar o retorno dos
autos ao Tribunal de origem, a fim de que admita e proceda ao julgamento do
agravo de instrumento interposto pelos recorrentes, na parte em que discutem o
preenchimento dos requisitos da propositura da acdo de producdo antecipada de
provas, em observancia a jurisprudéncia desta Corte, nos termos da
fundamentacao.

Por consequéncia, fica prejudicado o pedido liminar.

Deixo de majorar honorarios advocaticios, em virtude da auséncia de

condenagdo na instancia de origem.
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TERMO DE JULGAMENTO
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Numero de Origem:
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Sesséo Virtual de 18/03/2025 a 24/03/2025

Relator

Exma. Sra. Ministra NANCY ANDRIGHI

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS
Secretario

Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA

AUTUAGAO

RECORRENTE : DARUMA INTELIGENCIA QUIMICA LTDA
RECORRENTE :RICARDO DE LIMA BARRETO

ADVOGADOS :FABIO GARIBE - SP187684
RAMON MOLEZ NETO - SP185958
RECORRIDO : CONTECH PRODUTOS BIODEGRADAVEIS LTDA
RECORRIDO :RICARDO REIS DE CARVALHO
ADVOGADO : JOSE CARLOS TINOCO SOARES - SP016497

ASSUNTO :DIREITO CIVIL - COISAS - PROPRIEDADE - PROPRIEDADE INTELECTUAL
/ INDUSTRIAL - PATENTE

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
18/03/2025 a 24/03/2025, por unanimidade, decidiu conhecer parcialmente do recurso e, nessa
parte, dar-lhe parcial provimento, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Humberto Martins, Ricardo Villas Béas Cueva, Moura Ribeiro e
Daniela Teixeira votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Humberto Martins.
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Brasilia, 24 de marco de 2025
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