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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2831337 - BA (2025/0007783-7)

RELATOR
AGRAVANTE
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
AGRAVADO
ADVOGADO

MINISTRO MOURA RIBEIRO

ELIENE OLIVEIRA SAMPAIO

EMILY SAMPAIO DE JESUS

DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DA BAHIA
AGRIPINO MENESES FRANCO FILHO

HELEM SOUSA DAMASCENO

EVERTHON AMIGO SOARES - BA043887

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E DIREITO DA CRIANCA E DO
ADOLESCENTE. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
DECLARATORIA DE NULIDADE (QUERELLA NULLITATIS) DE
SENTENCA DE DESTITUICAO DO PODER FAMILIAR C.C. ADOCAO.
CITACAO POR EDITAL DE GENITORA ADOLESCENTE. ViCIO
PROCESSUAL RECONHECIDO PELO ACORDAO. PREVALENCIA
DO PRINCIPIO DO MELHOR INTERESSE DA CRIANCA (ART. 227
DA CF E ART. 1° DO ECA). AUSENCIA DE IMPUGNACAO
ESPECIFICA AO FUNDAMENTO AUTONOMO. INCIDENCIA DAS
SUMULAS 283 E 284 DO STF E 126 DO STJ. AGRAVO CONHECIDO
PARA NAO CONHECER DO RECURSO ESPECIAL

1. Agravo em recurso especial interposto contra acordao que, mesmo
reconhecendo vicio procedimental na citagdo por edital de genitora
adolescente na acdo de destituicido do poder familiar c.c. adogao,
manteve a sentenga por for¢a do principio do melhor interesse da
crianga, diante de vinculos afetivos consolidados em cinco anos de
convivio na familia substituta.

2. A questéo recursal consiste em examinar se a alegada violagdo do
art. 242 do CPC, por citacdo ficta sem prévia citacdo dos
representantes legais, impde a nulidade da adog&o, em contraste com
o fundamento autbnomo do acordao que aplica a protecao integral e a
supremacia principio constitucional do melhor interesse da crianca e
do adolescente (art. 227 da CF e art. 1° do ECA).

3. Quando o acordao recorrido assenta, de modo autbnomo, a
prevaléncia do principio constitucional do melhor interesse da
crianga sobre a rigidez da norma processual, a fim de manter a
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adogédo, a insurgéncia que se limita a discutir o vicio da citagdo, sem
refutar  especificamente tal fundamento  constitucional e

infraconstitucional, atrai os 6bices das Sumulas 283 e 284 do STF e
126 do STJ.

4. Agravo conhecido. Recurso especial ndo conhecido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em
Sessao Virtual de 16/06/2026 a 22/06/2026, por unanimidade, ndo conhecer do recurso,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e
Ricardo Villas B6as Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Brasilia, 22 de junho de 2026.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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refutar  especificamente tal fundamento  constitucional e
infraconstitucional, atrai os Obices das Sumulas 283 e 284 do STF e
126 do STJ.

4. Agravo conhecido. Recurso especial ndo conhecido.

RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por ELIENE OLIVEIRA
SAMPAIO e outra (ELIENE e outra) contra decisdo que ndao admitiu seu apelo nobre
manejado com fundamento no art. 105, Ill, alinea a, da CF contra acérdao proferido
pelo Tribunal de Justica da Bahia, assim ementado:

APELACAO. ACAO DECLARATORIA DE NULIDADE. QUERELLA
NULLITATIS. DESTITUICAO DO PODER FAMILIAR C/C ADOCAO.
CITACAO POR EDITAL. DESRESPEITO AO PROCEDIMENTO.
GENITORA ADOLESCENTE EM LOCAL INCERTO E NAO SABIDO,
COMPROVADO NOS AUTOS DA MEDIDA PROTETIVA. EVASAO DE
INSTITUICAO DE ACOLHIMENTO. AUSENCIA DE CITACAO DE
REPRESENTANTES DA ADOLESCENTE. VICIO PROCEDIMENTAL
CONFIGURADO. FAMILIA EXTENSA. CONTEXTO SOCIAL
DESFAVORAVEL. DESINTERESSE NA CRIACAO DE VINCULO
AFETIVO. RECEM-NASCIDO POR SETE MESES SEM CONTATO E
ATENCAO DA FAMILIA BIOLOGICA, ENQUANTO ESTAVA EM
INSTITUICAO DE ACOLHIMENTO. GUARDA PROVISORIA
DEFERIDA HA QUASE CINCO ANOS. VINCULOS FAMILIARES
CONSOLIDADOS. SUPREMACIA DO MELHOR INTERESSE DA
CRIANCA. PONDERACAO. MANUTENCAO  NA FAMILIA
SUBSTITUTA. NAO PROVIMENTO.

1. Acao Declaratéria de Nulidade de sentenca de acgéo de destituicdo
do poder familiar c/c adog&o.

2. A genitora da criangca abandonou-a no hospital, dias apés o parto,
razao pela qual foi acolhida em instituicdo. Pai biolégico desconhecido.
Relatérios da equipe psicossocial que atestam que o contexto familiar
da genitora era de abusos e maus tratos por parte dos avés maternos,
com histérico de abusos de alcool e drogas, além de maus-tratos,
exploragdo para mendicancia, entre outros, que culminaram no
acolhimento institucional da genitora e de seus irméos. Apos o
abandono da crianga, a genitora, adolescente, também evadiu da
instituicdo onde estava acolhida, passando a hdo mais ser encontrada
pela equipe psicossocial.

3. Nos autos da medida protetiva, determinou-se a colocagdo da
crianca em guarda provisoria, por meio do Sistema Nacional de
Adocéo — SNA. Guarda proviséria deferida em 06.05.2019, apds o que
os apelados, adotantes, ingressaram com a ac¢do de destituicdo de
poder familiar c/c adogdo. Nessa acdo, considerando o paradeiro
incerto e ndo sabido da genitora, devidamente comprovado nos autos
da medida protetiva, foi determinada sua citagdo por edital, motivo da
insurgéncia das apelantes.

4. De fato, considerando que a genitora da crianga era adolescente a
época, sua citagdo deveria ter sido determinada na pessoa de seus
representantes legais, nos termos dos artigos 3° e 4° do Cdédigo Civil.
Nesse sentido, em que pese a genitora estivesse em local incerto e
néo sabido, considerando sua incapacidade civil a época, deveria ter
sido determinada a citagdo pessoal, nas pessoas de seus
representantes legais, antes da efetivacdo da citagdo ficta. Assim,
demonstrado o vicio processual alegado.
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5. Por outro lado, vige no direito brasileiro o sistema da protegdo
integral da crianga e do adolescente, que impbe a aplicagcdo do
principio do melhor interesse da crianca em todas as demandas em
que ha apreciacdo de direitos e deveres dos infantes. No caso
concreto, a crianga ja convive com a familia substituta ha quase cinco
anos, desde os sete meses de vida, e, sequndo relatérios técnicos
acostados aos autos, esta plenamente adaptada.

6. Considerado o melhor interesse da crianga, ndo se mostra razoavel
a anulacdo da sentenca de adogdo, passados cinco anos de
convivéncia ininterrupta, sobretudo quando considerada a auséncia de
vinculos afetivos com a familia biolégica, que nunca chegou a visita-la
ou procura-la durante os sete meses em que esteve na instituicdo de
acolhimento.

7. Recurso conhecido e n&o provido.(e-STJ, fls. 484/485)

No presente inconformismo, ELIENE e outra defendem que (1) ndo se
aplica a Sumula n.° 83 do STJ, pois a jurisprudéncia citada na decisdo agravada possui
contexto fatico diferente dos presentes autos; e (2) a citagdo por edital realizada sem a
prévia localizagdo dos pais da adolescente, configurou violagado do art. 242 do CPC, o
que constitui ofensa ao contraditério e a ampla defesa.

Nao foi apresentada contraminuta.

Parecer ministerial pelo ndo provimento do recurso (e-STJ, fls. 599-601)

E o relatério.
VOTO

O agravo é espécie recursal cabivel, foi interposto tempestivamente e com
impugnacao adequada aos fundamentos da decisao recorrida.

CONHECO, portanto, do agravo e passo ao exame do recurso especial, que
NAo merece prosperar.

Do recurso especial

Nas razdes de seu apelo nobre, interposto com base no art. 105, I, alinea a,
da CF, ELIENE e outra alegaram violagdo do art. 242 do CPC, ao sustentarem, em
sintese, que (1) a citagdo por edital realizada sem a prévia localizacdo dos pais da
adolescente, configurou violacdo do art. 242 do CPC, o que constitui ofensa ao
contraditorio e a ampla defesa; (2) a avé da crianga manifestou interesse em deter a
guarda proviséria, quando soube da acado de adocéao; (3) a Defensoria Publica nao foi
informada acerca da acao de adogao; e (4) o fato de o menor estar adaptado com sua
familia adotiva ndo pode ser imputado como mora, pois a recorrente assim que soube
da acao de adogéao, buscou impugna-la.

(1) Da incidéncia das Sumulas 283 e 284 do STF, e 126 do STJ
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Como relatado, ELIENE e outra sustentam sua irresignagao no argumento de
que a auséncia de citagao valida nos termos do art. 242 viciam de nulidade a sentenca
de adogao cumulada com destituicdo de poder familiar.

Contudo, da acurada analise do acdrdao recorrido, € possivel verificar que o
Tribunal recorrido, a par de reconhecer o vicio procedimental da citagdo, firmou
entendimento no sentido de que o contexto fatico delineado nos autos impde a solucéo
da questao em outro sentido, pois deve prevalecer, no caso, a supremacia do melhor
interesse da crianca previsto no art. 227 da CF e art. 1° do ECA, de forma a se
prestigiar a supremacia do principio constitucional sobre a formalidade da norma
processual.

Confira-se o excerto do voto condutos do acordao objurgado:

Por outro lado, de fato, em que pese a genitora da crianga estivesse
em local incerto, apds sua evasdo do sistema de acolhimento e
abandono da crianga no hospital, tratando-se de adolescente a época
dos fatos, a citacdo deveria ser determinada na pessoa de seu
responsavel legal, do que ndo ha prova nos autos.

Assim, em uma analise estritamente técnica e formal, haveria vicio na
citacdo da requerida, quando da determinagcdo da realizagdo na
modalidade editalicia, sem que se fosse atentado para o fato de que
ainda nao era pessoa plenamente capaz.

Entretanto, o contexto fatico do caso concreto dirige a solugao da
questao para outra conclusdo. Isso porque, ja agora, a crianga
esta absolutamente adaptada a familia substituta e ndo se pode
deixar de considerar a supremacia do melhor interesse da crianga
no caso concreto.

A Constituicao Federal de 1988, em seu artigo 227, prevé a
absoluta prioridade das criancas e adolescentes.

Por _seu turno, o Estatuto da Crianca e do Adolescente, ao
preconizar a doutrina da protecao integral em seu artigo 1°, torna
imperativa a observincia do _melhor interesse da crianca, como
traducao da principiologia constitucional.

Assim, o principio _do melhor _interesse da crianca e do
adolescente, de ordem constitucional, e, portanto, com eficdcia
normativa direta, deve ser aplicado diretamente ao caso concreto,
em conjunto com as demais normas, de observancia obrigatoria
em qualquer decisdo que envolva criancas e adolescentes, com o
fito de encontrar as solucées mais adequadas face as
circunstancias da vida do infante.

No que se refere ao nucleo conceitual do principio do _melhor
interesse da crianca e do adolescente, nota-se sua elasticidade,
sem definicdo rigida, mas que nao pode ser esvaziado. Em sua
aplicacdo, deve-se levar em consideracdo o patamar _de
superioridade juridica do _infante, sempre que seus interesses
colidem com o de pessoas adultas ou com conceitos leqais
formais.

Nos casos concretos em que ha varios direitos a serem
sopesados, o principio deve nortear o julgamento, seja em caso
de conflito entre interesses do menor e de terceiros, seja entre
interesses fundamentais da propria crianca ou adolescente,
devendo prevalecer o melhor interesse do infante na ponderagao.
Assim, a Lei n°® 8.069/90, ao tratar de aspecto do direito a convivéncia
familiar, institui ordem que privilegia a familia extensa em detrimento do
vinculo adotivo. Evidencia-se, assim, que o Estatuto ainda prioriza os
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vinculos biolégicos, embora a afetividade tenha se constituido como
um importante valor no direito de familia contemporédneo. Todavia,
indaga-se se essa hierarquia familiar normativa concretiza o principio
do melhor interesse da crianca e do adolescente diante da
necessidade de aplicacdo da lei, a partir de uma interpretacdo que
considere a unidade constitucional como seu viés condutor.

Nesse sentido, verificadas as circunstidncias que caracterizam a
vida relacional do infante e constatando-se que a manutengcao dos
vinculos biolégicos ndo representa o seu melhor interesse,
coloca-se a necessidade de relativizar a leqislacéao.

Volvendo olhares ao caso concreto, nota-se que o infante ja convive
com a familia substituta ha quase cinco anos (desde 06.05.2019) e,
segundo os relatérios da equipe técnica apresentados nos autos, esta
plenamente adaptado no seio familiar, onde recebe amor, cuidados,
seguranga necessarios ao seu pleno desenvolvimento.

Para a aplicagdo do principio do melhor interesse da crianga ao
caso de origem, imprescindivel avaliar que, mesmo que sejam
anulados os atos processuais realizados apos a determinacao da
citagdo por edital da genitora, ndo seria possivel determinar o
retorno imediato da crianga a convivéncia da familia biolégica,
seja pela auséncia de demonstracao cabal de que a situagdo que
culminou com a retirada da criangca da familia biolégica (desidia,
maus tratos, abusos, etc) tenha cessado, seja porque, ja agora,
adaptada a familia substituta, a melhor solugdo seria a
manutencgdo cautelar, até eventual transito em julgado da ag¢éao.
Ademais, devem ser considerados: a adaptacdo da crianca na familia
adotiva e a consolidagédo de vinculo afetivo; o tempo em que a crianga
ja esta inserida na nova familia; o distanciamento da crianca com
relacdo ao contexto sociocultural da familia de origem; a idade da
crianga, seu estagio de desenvolvimento e grau de compreensé&o.
Portanto, considerando exclusivamente o melhor interesse da
crianga, necessdrio o temperamento do vicio processual que se
operou nos autos da acdo de destituicao do poder familiar, por
aplicacao da ponderagcdo com a adaptacdao do infante a familia
substituta nesses quase cinco anos de convivéncia
ininterrupta. (e-STJ, fls. 508-510)

Da analise das razdes do recurso especial, verifica-se que as recorrentes
nao refutaram o fundamento do acérdao segundo o qual, em hipoétese como a dos
autos, o principio constitucional de protecdo ao melhor interesse da crianga e do
adolescente previsto no art. 227 da Constituicdo Federal e art. 1° do ECA, deve se
sobrepor ao formalismo rigido da norma processual.

As recorrentes se apegaram apenas ao vicio processual da citagdo para
fundamentar sua irresignagéo, deixando prevalecer o fundamento central do acérdao
para manter a sentenga de improcedéncia da agédo de nulidade por elas ajuizada, bem
como nd&o manejaram recurso extraordinario para impugnar o fundamento
eminententemente constitucional do acordao recorrido.

Nesse contexto, a desidia das recorrentes impde a aplicagdo das Sumulas
283 e 284 do STF, por analogia, € a 126 do STJ.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO
FEDERAL. CONVERSAO DE TEMPO DE SERVICO ESPECIAL EM
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COMUM. ACORDAO COM FUNDAMENTOS CONSTITUCIONAIS E
INFRACONSTITUCIONAIS. AUSENCIA DE INTERPOSICAO DE
RECURSO  EXTRAORDINARIO. SUMULA 126 DO  STJ.
HONORARIOS. INVERSAO. FUNDAMENTO AUTONOMO NAO
IMPUGNADO. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO. SUMULAS 283
E 284 DO STF.

1. O Tribunal a quo decidiu a causa com base em argumentos
constitucionais e infraconstitucionais. No entanto, a parte recorrente
inferpbés apenas o Recurso Especial, sem discutir a matéria
constitucional, em Recurso Extraordinario, perante o excelso Supremo
Tribunal Federal.

2. Aplica-se, na espécie, o teor da Sumula 126 do colendo Superior
Tribunal de Justica, sequndo a qual "é inadmissivel recurso
especial, quando o acérdao recorrido assenta em fundamentos
constitucional e infraconstitucional, qualquer deles suficiente, por
si_sO, para manté-lo, e a parte vencida ndo manifesta recurso
extraordindrio.”

(...)

4. Nao obstante as razoes explicitadas pela instancia a quo, ao
interpor o recurso, o recorrente nao contestou os fundamentos da
decisdo, os quais, por serem aptos, por si sés, para_manter o
decisum combatido, permitem que sejam aplicados na espécie,
por _analogia, os obices das Sumulas 284 e 283 do STF, ante a
deficiéncia _na motivacdo e a auséncia de impugnacdo de
embasamento auténomo.

5. Recurso Especial nhdo conhecido.

(REsp n. 1.723.786/PE, relator Ministro HERMAN BENJAMIN,
Segunda Turma, julgado em 15/5/2018, DJe de 21/11/2018 — sem
destaques no original)

Nessas condigbes, CONHEGO do agravo para NAO CONHECER do recurso
especial.

N&ao se aplica o art. 85, § 11, do CPC.

Por oportuno, previno que a interposi¢cao de recurso contra esta decisao, se
declarado manifestamente inadmissivel, protelatério ou improcedente, podera acarretar
condenacéo a penalidade fixada no art. 1.026, § 2°,do CPC.

E o voto.
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Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
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ASSUNTO : DIREITO DA CRIANGA E DO ADOLESCENTE - SEGAO CIVEL - ADOGCAO
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TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
16/06/2026 a 22/06/2026, por unanimidade, decidiu ndo conhecer do recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e Ricardo
Villas Bbéas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra
Daniela Teixeira.

Brasilia, 22 de junho de 2026
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