SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2834974 - MG
(2025/0007745-7)

RELATOR : MINISTRO CARLOS CINI MARCHIONATTI
(DESEMBARGADOR CONVOCADO TJRS)

AGRAVANTE : WAGNER JOSE DE FREITAS FILHO

ADVOGADO : LEANDRO CAMARGOS HERCULANO - MG163462

AGRAVADO  : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS
GERAIS

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL.
INTEMPESTIVIDADE DE RECURSO ESPECIAL. FERIADO LOCAL.
RECURSO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental em agravo em recurso especial interposto
contra decisdo do Superior Tribunal de Justica que rejeitou embargos de
declaracdao e manteve a decis@o que nao conheceu do agravo em recurso
especial, por intempestividade.

2. O agravante sustenta que o recurso especial ndo poderia ter sido
inadmitido por auséncia de comprovagao da suspensdao do expediente na
origem, sem que fosse aberta vista para corre¢ao do vicio, conforme alteragao
do artigo 1.003, § 6°, do Cddigo de Processo Civil pela Lei n® 14.939/2024.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questdo em discussdo consiste em saber se a auséncia de
comprovacdo de feriado local no ato da interposicdo do recurso especial,
conforme exigido pela legislacdo vigente a €poca, justifica a inadmissao do
recurso por intempestividade.

4. Outra questdo estda em saber se os embargos de declaracao
interromperam o prazo para interposi¢cao de recurso especial.

I11. RAZOES DE DECIDIR

5. A decisao recorrida foi mantida com base na jurisprudéncia do
STJ, que exige a comprovacdo de feriado local no ato da interposi¢ao do
recurso, ndo sendo permitida a comprovagao posterior.

6. A interposicdo de embargos de declaragdo contra decisdo de
inadmissibilidade de recurso especial ndo interrompe o prazo para a
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interposicdo de agravo em recurso especial, sendo este o Unico recurso
cabivel.

7. A alteracdo legislativa introduzida pela Lei n® 14.939/2024, que
permite a comprovacdo posterior de feriado local, aplica-se apenas a
intimagodes ocorridas apds a vigéncia da referida lei.

IV. DISPOSITIVO E TESE

8. Agravo regimental conhecido e desprovido.

Tese de julgamento: "1. A comprovagao de feriado local deve ser
feita no ato da interposicdo do recurso, conforme a legislacdo vigente a
época. 2. A interposicdo de embargos de declaragdo nao interrompe o prazo
para agravo em recurso especial, sendo este o Unico recurso cabivel".

Dispositivos relevantes citados: CPC, art. 1.003, § 6°; CPC, art. 994, VI; C
PC, art. 1.029; CPP, art. 798.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no AREsp 1411482/SP, Rel. Min.
Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 01.07.2019.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimental.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel Ilan
Paciornik ¢ Messod Azulay Neto votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 13 de agosto de 2025.

Ministro Carlos Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS)
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2834974 - MG

(2025/0007745-7)

RELATOR : MINISTRO CARLOS CINI MARCHIONATTI

(DESEMBARGADOR CONVOCADO TJRS)

AGRAVANTE : WAGNER JOSE DE FREITAS FILHO
ADVOGADO  : LEANDRO CAMARGOS HERCULANO - MG163462
AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS

GERAIS

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL.
INTEMPESTIVIDADE DE RECURSO ESPECIAL. FERIADO LOCAL.
RECURSO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental em agravo em recurso especial interposto
contra decisdo do Superior Tribunal de Justica que rejeitou embargos de
declaracdo e manteve a decisdo que ndo conheceu do agravo em recurso

especial, por intempestividade.

2. O agravante sustenta que o recurso especial ndo poderia ter sido
inadmitido por auséncia de comprovagdo da suspensdo do expediente na
origem, sem que fosse aberta vista para correcao do vicio, conforme alteragao
do artigo 1.003, § 6°, do Cddigo de Processo Civil pela Lei n® 14.939/2024.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questdo em discussdo consiste em saber se a auséncia de
comprovagao de feriado local no ato da interposi¢do do recurso especial,
conforme exigido pela legislagdo vigente a época, justifica a inadmissao do
recurso por intempestividade.
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4. Outra questdo estd em saber se os embargos de declaracdo
interromperam o prazo para interposicao de recurso especial.

I11. RAZOES DE DECIDIR

5. A decisdo recorrida foi mantida com base na jurisprudéncia do
STJ, que exige a comprovacdo de feriado local no ato da interposicao do
recurso, ndo sendo permitida a comprovagao posterior.

6. A interposi¢do de embargos de declaragdo contra decisdo de
inadmissibilidade de recurso especial ndo interrompe o prazo para a
interposicao de agravo em recurso especial, sendo este o Unico recurso

cabivel.

7. A alteracdo legislativa introduzida pela Lei n® 14.939/2024, que
permite a comprovacdo posterior de feriado local, aplica-se apenas a

intimagodes ocorridas apds a vigéncia da referida lei.
IV. DISPOSITIVO E TESE
8. Agravo regimental conhecido e desprovido.

Tese de julgamento: "1. A comprovacdo de feriado local deve ser
feita no ato da interposi¢ao do recurso, conforme a legislagdo vigente a
época. 2. A interposicdo de embargos de declaragdo ndo interrompe o prazo

para agravo em recurso especial, sendo este o inico recurso cabivel".

Dispositivos relevantes citados: CPC, art. 1.003, § 6°; CPC, art. 994, VI; C
PC, art. 1.029; CPP, art. 798.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no AREsp 1411482/SP, Rel. Min.
Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 01.07.2019.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental em agravo em recurso especial interposto pela
defesa de Wagner José de Freitas Filho contra decisdo do presidente do egrégio Superior
Tribunal de Justica (STJ), que rejeitou os embargos defensivos e manteve a decisdo que
nao conheceu do agravo em recurso especial. Sustenta o agravante que o recurso especial

ndo poderia ter sido inadmitido, por auséncia de comprovacdo da suspensdo do
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expediente na origem, sem que, antes, fosse aberta vista a parte recorrente, para a
correcao do apontado vicio, conforme determinacdo feita pela Lei n° 14.939/2004, que

alterou a redagdo dada ao artigo 1.003, § 6°, do Codigo de Processo Civil

Alega que contra a decisdo de inadmissibilidade corretamente op0s embargos
de declaragdo para sanar esse vicio, ndo havendo ma-fé¢ ou deslealdade processual.
Assim, requer a reforma da decisdo agravada, para que seja conhecido e provido o
recurso, reformando-se o acorddao do Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais, que
rejeitou as preliminares defensivas e manteve a sentenca que condenou o apelante, ora
agravante, a pena de 6 anos e 3 meses de reclusdo em regime fechado pela pratica do
crime de trafico de drogas ocorrido em abril de 2023 (e-STJ fls. 975-984).

O Ministério Publico Federal se manifestou pelo conhecimento e

desprovimento do agravo regimental, conforme parecer assim ementado (e-STJ fls. 995-
1001):

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE
DROGAS. NULIDADES. CERCEAMENTO DE DEFESA. PLEITO ABSOLUTORIO.
DOSIMETRIA. INTEMPESTIVIDADE DO RECURSO ESPECIAL. FERIADO LOCAL.
NECESSIDADE DE COMPROVACAO DE SUSPENSAO DE PRAZO NO ATO DA
INTERPOSICAO DO RECURSO. PRECEDENTES DOS TRIBUNAIS SUPERIORES.
LEI N° 14.939, DE 30 DE JULHO DE 2024. OBSERVANCIA AO PRINCIPIO DO
TEMPUS REGIT ACTUM. OPOSICAO DE EMBARGOS CONTRA DECISAO DE
INADMISSIBILIDADE. NAO CABIMENTO. AUSENCIA DE SUSPENSAO OU
INTERRUPCAO DE PRAZO PARA OUTROS RECURSOS. Parecer pelo conhecimento e

ndo provimento do agravo regimental.

E o relatoério.

VOTO

O regimental ¢ tempestivo e impugna devidamente os fundamentos da decisao

recorrida, por isso deve ser conhecido.

No entanto, os argumentos defensivos ndo sdo capazes de infirmar a
fundamentagdo adotada na decisdo recorrida, que fica mantida por suas proprias razoes
(e-STJ fls. 951-952):

“Por meio da analise do recurso de WAGNER JOSE DE FREITAS FILHO, verifica-se
que a parte recorrente foi intimada do acérdio recorrido em 13.05.2024, sendo o Recurso
Especial interposto somente em 03.06.2024.
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O recurso é, pois, manifestamente intempestivo, porquanto interposto fora do prazo de
15 (quinze) dias corridos, nos termos do art, 994, VI, c¢/c os arts. 1.003, § 5°, e 1.029, todos
do Cédigo de Processo Civil, bem como do art. 798 do Cédigo de Processo Penal.

Cumpre esclarecer que a ocorréncia de feriado local, recesso, paralisagdo ou interrupgdo
do expediente forense deve ser demonstrada por documento id6neo, ndo bastando a mera
mengio ao feriado local nas razoes recursais (fl. 856).

Ademais, verifica-se que a parte recorrente foi intimada da decisdo agravada em
13.09.2024, sendo o Agravo somente interposto em 06.12.2024. O recurso é, pois,
manifestamente intempestivo, porquanto interposto fora do prazo de 15 (quinze) dias
corridos, nos termos do art. 994, VIII, c/c os arts. 1.003, § 5°, e 1.042, caput, do Cddigo de
Processo Civil, bem como do art. 798 do Codigo de Processo Penal. Segundo a orientagdo
Jjurisprudencial desta Corte Superior, a interposi¢do de recurso manifestamente incabivel
ndo interrompe o prazo recursal. Na espécie, os Embargos de Declaragdo opostos em face
da decisdo que inadmitiu o Recurso Especial ndo sdo o recurso adequado ou cabivel a
espécie. Nesse sentido, o AgRg no AR Esp 1411482/SP, Rel. Ministro Ribeiro Dantas,
Quinta Turma, D Je de 1°.7.2019. Ante o exposto, com base no art. 21-E, V, do Regimento

Interno do Superior Tribunal de Justi¢a, ndo conhego do recurso” (grifei)

Da decisao, foram opostos embargos de declara¢do da decisdo, rejeitados com

a seguinte fundamentacao (e-STJ fls. 965-969):

“Nos termos do art. 619 do Cédigo de Processo Penal, os Embargos de Declaragdo
destinam-se a retirar ambiguidade, esclarecer obscuridade, eliminar contradi¢do e suprir
omissao existentes no julgado, o que ndo se verifica na hipétese.

Inicialmente, quanto a intempestividade do recurso especial, nos termos do art. 26 da Lei
n. 8.038/1990, o prazo para a interposi¢do de Recurso Especial era de 15 dias. Porém, esse
artigo foi revogado pelo novo Cédigo de Processo Civil e, em razdo da aplicagdo subsididria
do diploma processual civil, nos termos do art. 3° do Cédigo de Processo Penal, o prazo
para a interposi¢do de Recurso Especial em matéria criminal continua a ser de 15 dias, no
entanto, agora com fundamento no art. 994, VI, c/c os arts. 1.003, § 5° e 1.029, todos do
Cédigo de Processo Civil.

A aplicagdo subsididria do CPC ao rito criminal ocorre apenas quando hd omissdo de
previsdo especifica. Assim, a contagem em dias tteis prevista no art. 219, caput, do CPC
ndo se aplica aos processos criminais em razdo da disposi¢do especitica do art. 798 do CPP,
ou seja, nos processos € recursos que tratam de matéria penal, o prazo continua a ser
contado em dias corridos, mesmo em Recurso Especial e Agravo em Recurso Especial ¢
demais incidentes e recursos neles interpostos.

()

Registre que a comprovagdo de feriado, nos termos do que permite a nova redagdo do
art. 1.003, § 6° do CPC (dada pela Lei n. 14.6939/2024), e em observancia ao principio do
tempus regit actum, so serd aplicado quando a data de intimagdo do decisum recorrido tenha
ocorrido a partir do dia 31.7.2024 (Mutatis mutandis, Enunciado Administrativo n. 3 do
STI).

Na hipétese, como essa intimagdo ocorreu ainda na vigéncia da redagdo anterior do
artigo, a comprovagdo deveria ter sido feita no ato da interposig¢do do recurso, ndo sendo
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permitida a comprovagao posterior. Outrossim, ndo ha que se falar na aplicagdo do art. 932,
paragrato tnico, do CPC, porquanto somente ¢é utilizado para os vicios sandveis, e a4 época,
o vicio ainda era considerado insandvel, sendo vedada a comprovagdo posterior da
tempestividade.

()

“Quanto a intempestividade do agravo em recurso especial, o STJ pacificou o
entendimento de que a interposi¢do de recurso manifestamente incabivel ndo interrompe o
prazo recursal.

Na espécie, os Embargos de Declaragao (fls. 913/918) opostos a decisdo que inadmitiu o
Recurso Especial ndo sdo o recurso adequado, ou seja, ndo interrompem o0 prazo para a

interposi¢do do Agravo em Recurso Especial, unico recurso cabivel no caso.

()

Na decisdo que apreciou os embargos, foi enfrentada expressamente a
alteracdo da contagem dos prazos processuais por ocasido de feriados locais introduzida
pela Lei n° 14.939/24, dispositivo legal s6 aplicavel quando a intimacdo da decisdo
ocorrer a partir da vigéncia da lei em questao (31.07.2024), conforme se extrai da

interpretacao do enunciado administrativo 3 desta Corte.

O recurso especial foi interposto pelo agravante em 5.6.2024 (e-STJ fl. 889), o
que atrai os requisitos de admissibilidade fixados pela redacao anterior. Como pontuado
pelo Ministério Publico Federal em seu parecer (e-STJ fl. 997), a intimacdo da defesa
ocorreu ainda na vigéncia da redagdo anterior do artigo 1.003, § 6°, do CPC. Logo, a
comprovagdo da ocorréncia de feriado local deveria ter sido feita no ato da interposi¢ao

do recurso - o que nao ocorreu.

Interposto o agravo em recurso especial, a decis@o que inadmitiu seu
prosseguimento reafirmou a intempestividade do recurso especial e também do agravo
em recurso especial, fundamentando na jurisprudéncia desta Corte de que interposi¢do de

recurso manifestamente incabivel ndo interrompe o prazo recursal. Nesse sentido:

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. INTEMPESTIVIDADE. AGRAVO REGIMENTAL
IMPROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que ndo conheceu dos agravos em
recurso especial por intempestividade, fundamentada no art. 21-E, inciso V, do Regimento
Interno do Superior Tribunal de Justica.

2. Os agravantes alegam que a oposi¢do de embargos de declaracdo contra a decisdo de
inadmissibilidade do recurso especial interrompeu o prazo para a interposi¢do do agravo em
recurso especial.

3. O Ministério Publico Federal opinou pelo desprovimento do agravo regimental.

II. Questdo em discussao
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2. A questdo em discussdo consiste em saber se a oposi¢ao de embargos de declaracdo
contra a decisdo de inadmissibilidade do recurso especial interrompe o prazo para a
interposi¢do do agravo em recurso especial.

I11. Razdes de decidir

4. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga considera erro grosseiro a oposi¢ao
de embargos de declaragdo contra decisdo de inadmissibilidade do recurso especial, ndo
interrompendo o prazo para a interposi¢do de agravo.

5. A decisdo impugnada ndo se enquadra na exce¢do em que a decisdo de
inadmissibilidade é tdo genérica que impede a interposicdo do agravo, ndo havendo
interrupgao do prazo.

IV. Dispositivo ¢ tese

6. Agravo regimental improvido.

Tese de julgamento: "A oposi¢do de embargos de declaragdo contra decisdo de

inadmissibilidade do recurso especial ndo interrompe o prazo para a interposicdo do agravo

em recurso especial, sendo considerada erro grosseiro."

Dispositivos relevantes citados: CPC, art. 1.042; Regimento Interno do STJ, art. 21-E,
inciso V. Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no AREsp 1526234/SP, Rel. Min.
Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 3/12/2019; STJ, Agint no AREsp 1.133.585/SP,
Rel. Min. Ricardo Villas Béas Cueva, Terceira Turma, DJe de 31/10/2017.

(AgRg no AREsp n. 2.658.864/SC, relator Ministro Messod Azulay Neto, Quinta Turma,
julgado em 22/10/2024, DJe de 30/10/2024.) (grifei)

Desse modo, nada a reparar na decisdo que inadmitiu o agravo em recurso
especial e nem mesmo naquela que inadmitiu o recurso especial, porque ambos foram
intempestivos, conforme detalhadamente fundamentado nas decisdes recorridas (e-STJ
fls. 965-969).

Ante o exposto, conheco do agravo regimental para negar-lhe provimento.

E 0 voto.
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NUmeros Origem: 00209963620238130079 10000233433648005
EM MESA JULGADO: 12/08/2025
Relator

Exmo. Sr. Ministro CARLOS CINI MARCHIONATTI (DESEMBARGADOR
CONVOCADO TJRS)

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. LUCIANO MARIZ MAIA

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
AGRAVANTE . WAGNER JOSE DE FREITAS FILHO
ADVOGADO : LEANDRO CAMARGOS HERCULANO - MG163462
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
CORREU . SABRINA EMANUELE DE CARVALHO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Trafico
llicito e Uso Indevido de Drogas

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . WAGNER JOSE DE FREITAS FILHO

ADVOGADO : LEANDRO CAMARGOS HERCULANO - MG163462

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan
Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com o Sr. Ministro Relator.Presidiu o julgamento o
Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.
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