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N

AgRg no HABEAS CORPUS N° 974282 - SP (2025/0006871-3)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

AGRAVADO : PAULO RICARDO RUBIO (PRESO)

ADVOGADO . LISVALDO AMANCIO JUNIOR - SP128842

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. PROGRESSAO DE REGIME PRISIONAL.
EXAME CRIMINOLOGICO. LEI N. 14.843/2024. NOVATIO LEGIS IN PEJUS.
RECURSO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto pelo Ministério Publico contra decisdo monocratica que
concedeu habeas corpus para restabelecer decisdo de primeiro grau, que deferiu
progressao ao regime semiaberto sem a realizagdo de exame criminoldgico.

2. O Tribunal de origem cassou a decis&o do Juizo da execucgao penal, determinando a
realizacdo do exame criminoldgico, com base na Lei n. 14.843/2024, que tornou
obrigatdria a realizagdo do exame para progressao de regime.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questdo em discusséo consiste em saber se a exigéncia de exame criminoldgico,
introduzida pela Lei n. 14.843/2024, pode ser aplicada retroativamente a crimes
cometidos antes de sua vigéncia.

ll. RAZOES DE DECIDIR

4. O Supremo Tribunal Federal firmou entendimento de que a obrigatoriedade do
exame criminoldgico, como pressuposto subjetivo a progressao de regime prisional,
deve ser aplicada apenas aos crimes praticados apds a entrada em vigor da Lei n.
14.843/2024, por se tratar de novatio legis in pejus.

5. A aplicagao retroativa da exigéncia do exame criminoldgico viola o principio da
irretroatividade da lei penal mais gravosa, conforme o art. 5°, XL, da Constituicao
Federal.

IV. DISPOSITIVO E TESE

6. Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento: "1. A exigéncia de exame criminolégico para progressao de
regime, introduzida pela Lei n. 14.843/2024, aplica-se apenas a crimes cometidos apés
sua vigéncia. 2. A aplicagao retroativa da exigéncia viola o principio da irretroatividade
da lei penal mais gravosa."

Dispositivos relevantes citados: CF/1988, art. 5°, XL; LEP, art. 112, § 1°.

Documento eletrénico VDA47206334 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): JOEL ILAN PACIORNIK Assinado em: 05/05/2025 15:40:03
Publicagdo no DJEN/CNJ de 07/05/2025. Cédigo de Controle do Documento: 92dfd899-38a6-4f6c-99e4-b9925f38fe71



Jurisprudéncia relevante citada: STF, HC 240.770, Rel. Min. André Mendonga; STJ,
AgRg no HC 929.034/SP, Rel. Min. Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em
30/9/2024; STJ, RHC 200.670/GO, Rel. Min. Sebastidao Reis Junior, Sexta Turma,
julgado em 20/8/2024.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao
Virtual de 24/04/2025 a 30/04/2025, por unanimidade, negar provimento ao recurso,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Messod
Azulay Neto e Carlos Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS) votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Brasilia, 05 de maio de 2025.

JOEL ILAN PACIORNIK
Relator
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AGRAVADO : PAULO RICARDO RUBIO (PRESO)

ADVOGADO . LISVALDO AMANCIO JUNIOR - SP128842

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. PROGRESSAO DE REGIME PRISIONAL.
EXAME CRIMINOLOGICO. LEI N. 14.843/2024. NOVATIO LEGIS IN PEJUS.
RECURSO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto pelo Ministério Publico contra decisdo monocratica que
concedeu habeas corpus para restabelecer decisdo de primeiro grau, que deferiu
progressao ao regime semiaberto sem a realizagdo de exame criminolégico.

2. O Tribunal de origem cassou a decisédo do Juizo da execugao penal, determinando a
realizacdo do exame criminoldgico, com base na Lei n. 14.843/2024, que tornou
obrigatoria a realizacdo do exame para progressao de regime.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questdo em discussio consiste em saber se a exigéncia de exame criminoldgico,
introduzida pela Lei n. 14.843/2024, pode ser aplicada retroativamente a crimes
cometidos antes de sua vigéncia.

ll. RAZOES DE DECIDIR

4. O Supremo Tribunal Federal firmou entendimento de que a obrigatoriedade do
exame criminoldgico, como pressuposto subjetivo a progressao de regime prisional,
deve ser aplicada apenas aos crimes praticados apos a entrada em vigor da Lei n.
14.843/2024, por se tratar de novatio legis in pejus.
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5. A aplicagao retroativa da exigéncia do exame criminoloégico viola o principio da
irretroatividade da lei penal mais gravosa, conforme o art. 5°, XL, da Constituicdo
Federal.

IV. DISPOSITIVO E TESE

6. Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento: "1. A exigéncia de exame criminoldgico para progressao de
regime, introduzida pela Lei n. 14.843/2024, aplica-se apenas a crimes cometidos apés
sua vigéncia. 2. A aplicagao retroativa da exigéncia viola o principio da irretroatividade
da lei penal mais gravosa."

Dispositivos relevantes citados: CF/1988, art. 5°, XL; LEP, art. 112, § 1°.

Jurisprudéncia relevante citada: STF, HC 240.770, Rel. Min. André Mendonga; STJ,
AgRg no HC 929.034/SP, Rel. Min. Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em
30/9/2024; STJ, RHC 200.670/GO, Rel. Min. Sebastido Reis Junior, Sexta Turma,
julgado em 20/8/2024.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental em habeas corpus interposto pelo MINISTERIO
PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO — MPSP contra decisdo monocratica que
concedeu, de oficio, ordem de habeas corpus em favor de PAULO RICARDO RUBIO,
para restabelecer a decisdo de primeiro grau (processo n. 0000053-04.2022.8.26.0521)
que deferiu o pedido de progressao ao regime semiaberto independentemente da
realizagao de exame criminoldgico.

A decisao ora recorrida foi assim relatada (fls. 91/97):

“Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar,
impetrado em beneficio de PAULO RICARDO RUBIO,
contra acordéo proferido pelo TRIBUNAL DE JUSTICA DO
ESTADO DE SAO PAULO no julgamento do Agravo de
Execugao Penal n. 0011984- 33.2024.8.26.0521.

Extrai-se dos autos que o Juizo da Vara de
Execucao Penal deferiu pedido de progressao ao regime
semiaberto formulado pelo paciente.

O Tribunal de origem deu provimento ao Agravo de
Execucgéo interposto pelo Ministério Publico para cassar a
decisdo do magistrado de primeiro grau e determinar o
retorno do paciente ao regime fechado e a realizacao do
exame criminoldgico, nos termos do acorddo que restou
assim ementado (fl. 29): ~ ~

"AGRAVO EM EXECUCAO PENAL PROGRESSAO
DE REGIME Pleito ministerial de regressao de regime pela
auséncia do requisito subjetivo Acolhimento Nova redagéo
dada ao §1°do art. 112 da LEP, disposta pela Lei n° 14.843
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/24, que tornou obrigatoria a realizagdo do exame
criminoldgico  Dispositivo que ndo padece de
inconstitucionalidade, pois festeja, e n&do ofende, o
principio da individualizagdo da pena Direito a progressdo
que se caracteriza como mera expectativa Dinamismo da
execucdo penal que refuta a tese de macula a razoavel
duracédo do processo Aplicagdo imediata da Lei, a qual nao
constitui ‘lex gravior', e cuja natureza € eminentemente
processual, sem a vedacdo ou criacdo de requisito
estranho a ja adotada sistematica da progressdo de regime
Necessidade, em concreto, de realizacdo da pericia para
melhor verificagdo do mérito Sentenciado que n&o
demonstrou, a saciedade, reunir mérito a benesse Recurso
provido, com determinagédo."

No presente writ, o impetrante sustenta que a Corte
estadual condicionou o direito do paciente a progresséao de
regime de cumprimento de pena, que havia sido deferida
pelo Juizo da execugdo, a prévia submissdo a exame
criminologico, em que pese o fato de ele ter satisfeito os
requisitos objetivo e subjetivo para a concessdo do
beneficio.

Argumenta que a nova redagédo do art. 112, § 1°, da
Lei de Execugdo Penal, que estabelece a obrigatoriedade
do exame criminologico, deve ser aplicada apenas aos
crimes cometidos apos a entrada em vigor da Lei n. 14.843
/2024.

Diante disso, requer, liminarmente e no mérito, seja
cassada a determinagdo do Tribunal a quo de submissao
do apenado a regime mais gravoso e mantida a concessao
de progressdo de regime, independentemente da
realizacdo do exame criminologico.”

O agravante, em sintese, sustenta que o exame criminologico é mera imposi¢céao
procedimental, ndo se tratando de norma material mais gravosa a atrair a proibicdo de
irretroatividade (art. 5°, XL, da Constituicdo Federal). Diante disso, busca a

reconsidera¢ao do decisum ou o julgamento do recurso pelo 6rgéo colegiado.
E o relatério.

VOTO

O presente agravo regimental ndo merece provimento, em que pesem 0s
argumentos apresentados pelo agravante, devendo a decisdo ser mantida por seus
préprios fundamentos.

Como relatado, a controvérsia apresentada na acdo mandamental consiste em
verificar possivel ilegalidade no acordao que cassou decisdo monocratica do Juizo da
execugao, que havia deferido a progresséo do paciente ao regime semiaberto, sem se
atentar para as alteragdes promovidas pela Lei n. 14.843/2024 que passou a exigir a
realizacdo do exame criminologico.

O Tribunal de origem cassou a decisdo proferida pelo Juizo da execugao penal,
ao fundamento de que as alteragdes promovidas pela Lei n. 14.843/2024 tornaram
obrigatoria a realizagdo de exame criminolégico, para fins de progressao de regime

prisional.
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Entretanto, o Supremo Tribunal Federal, em recente decisdo proferida no HC
240.770, de relatoria do e. Ministro André Mendonga, firmou orientagdo no sentido de
que a obrigatoriedade do exame criminolégico - como pressuposto subjetivo a
progressao de regime prisional, nos termos do art. 112, § 1°, da Lei de Execugbes
Penais - deve ser aplicada apenas aos crimes praticados apds a entrada em vigor da
Lei n. 14.843/2024, considerando que as alteragdes por ela promovidas tém natureza
de reformatio legis in pejus.

O referido entendimento foi acolhido por ambas as Turmas de Direito Criminal
desta Corte Superior, como se denota dos seguintes precedentes:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS.
EXECUCAO PENAL. PROGRESSAO DE REGIME.
EXIGENCIA DE EXAME CRIMINOLOGICO. ART. 112, §
1°, DA LEP, NA REDACAO DADA PELA LEI N. 14. 843
/2024. NORMA MAIS GRAVOSA. IMPOSSIBILIDADE DE
SUA APLICACAO A EXECUCAO EM CURSO.
INCIDENCIA DA SUMULA N. 439/STJ. DECISAO
JUDICIAL QUE DETERMINA A REALIZACAO DA
PERICIA PAUTADA NA GRAVIDADE ABSTRATA DO
DELITO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL VERIFICADO.
ORDEM CONCEDIDA. RECURSO DO MINISTERIO
PUBLICO DESPROVIDO.

1. Em outras alteracées efetuadas na Lei de
Execugbes Penais, as Cortes Superiores firmaram
entendimento no sentido de que as novas disposi¢cées
deveriam ser aplicadas aos delitos praticados apds a sua
vigéncia, por inaugurarem situagdo mais gravosa aos
apenados.

2. Ressalta-se que, no ambito do Supremo Tribunal
Federal, ao analisar as modificagbes trazidas pela Lei n.
4.843/2024 no direito as saidas temporarias, o Ministro
André Mendonga, relator do HC n. 240.770/MG, entendeu
que se trata de novatio legis in pejus, incidente, portanto,
aos crimes cometidos apds o inicio de sua vigéncia.

3. Cabe estender esse raciocinio a nova redagdo do
art. 112, § 1°, da LEP, que passou a exigir exame
criminoldgico para progressdo de regime, de modo que
deve ser mantido o entendimento firmado na Sumula n. 439
/STJ, segundo o qual "admite-se o exame criminologico
pelas peculiaridades do caso, desde que em decisdo
motivada."

4. Em se tratando de hipotese na qual foi exigido o
exame criminologico mediante decisdo fundada
exclusivamente na gravidade abstrata do delito, sem
analise dos elementos concretos da execucdo da pena,
verifica-se constrangimento ilegal apto a ensejar a
concessdo da ordem, de oficio. 5. Agravo regimental
desprovido.

(AgRg no HC n. 929.034/SP, relator Ministro Ribeiro
Dantas, Quinta Turma, julgado em 30/9/2024, D Je de
4/10/2024.)

RECURSO EM HABEAS CORPUS.
PROGRESSAO DE REGIME. EXAME CRIMINOLOGICO.
LEI N. 14.843/2024. NOVATIO LEGIS IN PEJUS.
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IMPOSSIBILIDADE DE APLICACAO RETROATIVA.
CASOS COMETIDOS SOB EGIDE DA LEI ANTERIOR.
PRECEDENTES.

1. A exigéncia de realizacdo de exame
criminologico para toda e qualquer progresséao de regime,
nos termos da Lei n. 14/843/2024, constitui novatio legis in
pejus, pois incrementa requisito, tornando mais dificil
alcancar regimes prisionais menos gravosos a liberdade.

2. A retroatividade dessa norma se mostra
inconstitucional, diante do art. 5°, XL, da Constituicdo
Federal, e ilegal, nos termos do art. 2° do Codigo Penal.

3. No caso, todas as condenagbes do paciente sdo
anteriores a Lei n. 14.843/2024, ndo sendo aplicavel a
disposigcédo legal em comento de forma retroativa.

4. Recurso em habeas corpus provido para afastar
a aplicagdo do § 1° do art. 112 da Lei de Execugéo Penal,
com redagdo dada pela Lei n. 14.843/2024, determinando
o retorno dos autos ao Juizo da execugdo para que
prossiga na analise do pedido de progresséo de regime.

(RHC n. 200.670/GO, relator Ministro Sebastiao
Reis Junior, Sexta Turma, julgado em 20/8/2024, D Je de
23/8/2024.)

Desse modo, verifica-se a inidoneidade do fundamento utilizado pelo Tribunal
de origem para condicionar a analise do pedido de progressao de regime a prévia
realizacdo de exame criminologico.

Ante o exposto, voto pelo desprovimento do recurso.
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TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
24/04/2025 a 30/04/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Messod Azulay
Neto e Carlos Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS) votaram com o Sr. Ministro
Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Brasilia, 30 de abril de 2025
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