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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2838988 - SP (2025/0002825-7)

RELATOR
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
ADVOGADA
AGRAVADO
ADVOGADOS

MINISTRO MOURA RIBEIRO

CAROLINA DELLA NINA

CLAUDIA KLEIN

FERNANDA SCHUMAKER FERRAZ

MERCIA SOUZA DA SILVA

RAZAKFC CLINICA MEDICA LTDA

ROSALIA SUSANA MORAES NOVO SZCZUPAK
CLAUDIA FERNANDES LOPES RODRIGUES - SP267401
PREVCARE - SERVICOS MEDICOS LTDA

RENATO MULLER DA SILVA OPICE BLUM - SP138578
CAMILLA DO VALE JIMENE - SP222815

LUISA VELASQUES ESTEVES - SP488597

MARINA ZECCHIN TORRES - SP377077

HELENA CATARINA FELISONI COELHO DE MENDONCA
SP351387

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E EMPRESARIAL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO DE OBRIGACAO DE NAO FAZER C.C.
INDENIZACAO POR  DANOS MATERIAIS E MORAIS.
CONCORRENCIA DESLEAL. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. ARTS. 489, § 1°, Il E IV, E 1.022, Il, DO CPC.
DEFICIENCIA DE FUNDAMENTACAO. APLICACAO DA SUMULA
N. 284 DO STF. ULTRA PETITA. ART. 492 DO CPC. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DA SUMULA N. 211 DO STJ.
CONCORRENCIA DESLEAL E DANOS MATERIAIS
CONFIGURADOS. REEXAME DE PROVAS. IMPOSSIBILIDADE.
APLICACAO DA SUMULA N. 7 DO STJ. DANO MORAL. QUANTUM
INDENIZATORIO. MANUTENCAO. INCIDENCIA DA SUMULA N. 7 DO
STJ. AGRAVO CONHECIDO PARA NAO CONHECER DO RECURSO
ESPECIAL.

1. Agravo em recurso especial contra decisdo que inadmitiu apelo
nobre em ag¢ao de obrigagdo de n&o fazer cumulada com indenizagao
por danos materiais € morais, na qual se reconheceu concorréncia
desleal, fixou danos morais e remeteu os danos materiais a liquidacao.
2. A questao recursal consiste em examinar se (i) houve negativa de

Documento eletrénico VDA57931303 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): PAULO DIAS DE MOURA RIBEIRO Assinado em: 24/06/2026 16:43:32
Publicagdo no DJEN/CNJ de 26/06/2026. Cédigo de Controle do Documento: ec52f626-0f0b-4190-9ce7-76f8d5d4af79



prestacao jurisdicional; (ii) ha julgamento ultra petita; (iii) € possivel
afastar a concorréncia desleal e o nexo causal configurador dos danos
materiais; (iv) o valor dos danos morais deve ser reduzido.

3. A alegacdo de omissdo, sem indicacdo precisa dos pontos ndo
enfrentados, caracteriza deficiéncia de fundamentacao, afastando a
negativa de prestagdo, o que atrai a aplicagdo da Sumula n. 284 do
STF.

4. Nao se pode conhecer da tese de julgamento ultra petita fundada no
art. 492 do CPC por auséncia de prequestionamento, o que atrai a
incidéncia da Sumula n. 211 do STJ.

5. Revisar as conclusdes sobre concorréncia desleal e nexo causal
configurador dos danos morais demanda reexame do conjunto fatico-
probatoério, providéncia vedada em recurso especial, a teor da Sumula

n. 7 do STJ.

6. A alteragdo do montante fixado a titulo de danos morais somente &
admitida quando irrisério ou exorbitante, 0 que nao se verifica no caso,
também incidindo o dbice da Sumula n. 7 do STJ.

7. Agravo conhecido para nao conhecer do recurso especial.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em
Sessao Virtual de 16/06/2026 a 22/06/2026, por unanimidade, ndo conhecer do recurso,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e
Ricardo Villas B6as Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Brasilia, 22 de junho de 2026.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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prestacao jurisdicional; (ii) ha julgamento ultra petita; (iii) € possivel
afastar a concorréncia desleal e o nexo causal configurador dos danos
materiais; (iv) o valor dos danos morais deve ser reduzido.

3. A alegacdo de omissdo, sem indicacdo precisa dos pontos ndo
enfrentados, caracteriza deficiéncia de fundamentacdo, afastando a
negativa de prestagdo, o que atrai a aplicagdo da Sumula n. 284 do
STF.

4. Nao se pode conhecer da tese de julgamento ultra petita fundada no
art. 492 do CPC por auséncia de prequestionamento, o que atrai a
incidéncia da Sumula n. 211 do STJ.

5. Revisar as conclusdes sobre concorréncia desleal e nexo causal
configurador dos danos morais demanda reexame do conjunto fatico-
probatoério, providéncia vedada em recurso especial, a teor da Sumula

n. 7 do STJ.

6. A alteragdo do montante fixado a titulo de danos morais somente é
admitida quando irrisério ou exorbitante, o que nao se verifica no caso,
também incidindo o dbice da Sumula n. 7 do STJ.

7. Agravo conhecido para nao conhecer do recurso especial.

RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por CAROLINA DELLA
NINA, CLAUDIA KLEIN, FERNANDA SCHUMAKER FERRAZ, MERCIA SOUZA DA
SILVA, RAZAKFC CLINICA MEDICA LTDA. e ROSALIA SUSANA MORAES NOVO
SZCZUPAK (CAROLINA e outros) contra decisdo que nao admitiu seu apelo nobre
manejado com fundamento no art. 105, Ill, alinea a, da CF contra acérdao proferido
pelo Tribunal de Justica de Sao Paulo, de relatoria do Desembargador ALEXANDRE
LAZZARINI, assim ementado:

APELACAO. ACAO DE OBRIGACAO DE NAO FAZER C. C COM
INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS E MORAIS. SENTENCA DE
IMPROCEDENCIA. REFORMA. CONCORRENCIA  DESLEAL.
CLINICA MEDICA. CORRES QUE PERTENCIAM AO QUADRO DE
FUNCIONARIOS DA AUTORA. POUCO TEMPO DEPOIS DO
DESLIGAMENTO, ABRIRAM A EMPRESA CORRE, COM ATUACAO
NO MESMO RAMO E BASE TERRITORIAL, MELHOR DIZENDO,
MENOS DE 100 METROS DE DISTANCIA. UTILIZACAO DA BASE DE
DADOS DA AUTORA. COPIA NAO AUTORIZADA. ENVIO DE E-
MAILS PARA NAO PACIENTES DAS CORRES. ILICITUDE. DANOS
MATERIAIS DEVERAO SER APURADOS EM LIQUIDACAO DE
SENTENCA. DANOS MORAIS CARACTERIZADOS. INDENIZACAO
FIXADA EM R$50.000,00. RECURSO DA AUTORA PARCIALMENTE
PROVIDO (e-STJ, fl. 2.044).

Os dois embargos de declaragdo opostos por CAROLINA e outros foram
rejeitados.
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Nas razbes do agravo, CAROLINA e outros apontaram (1) ser caso de
afastamento da Sumula n. 7 do STJ por se tratar de matérias exclusivamente de direito;
(2) usurpagdo de competéncia do STJ no juizo de admissibilidade; e (3) efetiva
demonstracao de violagcdo de dispositivos da Lei n. 9.279/1996, do Cdédigo Civil e do
Cddigo de Processo Civil.

Houve apresentagao de contraminuta (e-STJ, fls. 2.242-2.251).

E o relatério.
VOTO

O agravo é espécie recursal cabivel, foi interposto tempestivamente e com
impugnacao adequada aos fundamentos da decisao recorrida.

Conheco, portanto, do agravo e passo ao exame do recurso especial.

O inconformismo, no entanto, ndo merece prosperar.

Do recurso especial

Nas razdes do apelo nobre, interposto com fundamento na alinea a do inciso
[l do art. 105 da CF, CAROLINA e outros alegaram ofensa aos arts. 489, § 1°, ll e IV,
492 e 1.022, Il, do CPC, 195, Xl e Xll e 209 da Lei n. 9.279/1996, 187, 403 e 944 do
CC/2002. Sustentaram que (1) o aresto recorrido foi omisso, porque nao sanou 0s
vicios apontados nos aclaratérios; (2) nao ficou configurada a concorréncia desleal, pois
0 acesso as informagdes decorreram da relagéo contratual ou empregaticia, néo tendo
sido praticado nenhum ato ilicito; (3) nao ficaram preenchidos os requisitos
autorizadores para o reconhecimento da indenizagao por danos materiais, uma vez que
nao ha nexo de causalidade entre a sua atuagdo e o0s prejuizos supostamente
experimentados pela parte agravada; (4) deve ser reconhecido o julgamento ultra petita,
porque a indenizagao por danos morais foi fixada em valores superiores ao pleiteado;
e (5) deve ser reduzido o quantum arbitrado a titulo de danos morais, ja que fixado em
quantia exorbitante.

Houve apresentagao de contrarrazdes (e-STJ, fls. 2.189-2.205).

Da alegada omissao no aresto recorrido

CAROLINA e outros alegaram ofensa aos arts. 489, § 1°, Il e IV, e 1.022, I,
do CPC. Sustentaram que o aresto recorrido foi omisso, porque ndo sanou 0s vicios
apontados.

Vale pontuar que, na via estreita do recurso especial, é exigivel a
demonstracdo inequivoca da ofensa ao dispositivo inquinado como violado, bem como
a sua particularizagéo, a fim de possibilitar o seu exame em conjunto com o decidido
nos autos, sendo certo que a falta de indicagao de dispositivos infraconstitucionais tidos
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como contrariados ou a alegagao genérica de ofensa a lei caracterizam deficiéncia de
fundamentacdo, em conformidade com a Sumula n. 284 do STF: E inadmissivel o
recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentacao ndo permitir a exata
compreensédo da controvérsia.

No presente caso, da leitura das razbes do especial, verificou-se que
CAROLINA e outros ndo apresentaram argumentos claros e concatenados no tocante
ao alegado, mas apenas ilagdes genéricas, pois limitaram-se a asseverar que o aresto
recorrido foi omisso, porque nao sanou os vicios apontados.

A propésito, confiram-se:

PROCESSUAL  CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015.
APLICABILIDADE. PENHORA. ALEGACAO DE
AFASTAMENTO. ALEGACAO GENERICA DE OFENSA A
DISPOSITIVO DE LEI FEDERAL. DEFICIENCIA DE
FUNDAMENTAQAO INCIDENCIA, POR ANALOGIA, DA
SUMULA N. 284 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL
REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. VERBETES SUMULARES N. 7
E 83 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. APLICACAO.
NAO PROVIDO.

1. A jurisprudéncia desta Corte considera que quando a arguigdo de
ofensa ao dispositivo de lei federal é genérica, sem demonstracao
efetiva da contrariedade, aplica-se, por analogia, o entendimento da
Sumula n. 284 do Supremo Tribunal Federal. Precedentes.

2. Nao cabe, em recurso especial, reexaminar matéria fatico-probatdria
(Verbete sumular n. 7 do Superior Tribunal de Justiga).

3. "Néo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a
orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo
recorrida" (Enunciado da Samula n. 83 desta Corte Superior).

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no REsp n. 1.931.592/SP, relatora Ministra MARIA ISABEL
GALLOTTI, Quarta Turma, julgado em 12/9/2022, DJe de 19/9/2022)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ACAO DE RESCISAO CONTRATUAL C/C RESTITUIQAO DE
VALORES. CONTRATO DE MUTUO 1. VIOLAQAO AO ART.
1.022 DO CPC/2015. OMISSAO. ALEGAQAO GENERICA.
SUMULA 284/STF. 2. TESE SOBRE INEPCIA DA INICIAL.
DEFICIENCIA NA FUNDAMENTAQAO SUMULAS N. 283 E
284/STF. 3. PRESCRICAO QUINQUENAL E TERMO INICIAL.
SUMULA N. 83/STJ. 4. ALEGAQAO DE EXCECAO DO
CONTRATO NAO CUMPRIDO. 'SUMULA N. 7/STJ. 5.
AGIOTAGEM NAO CARACTERIZADA. JUROS PACTUADOS
NOS LIMITES LEGAIS. 6. MULTA DO ART. 1.021, § 4°, DO
CPC/2015. NAO CABIMENTO. 7. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

1. E deficiente a fundamentacdo do recurso especial em que a
alegagcdo de ofensa ao art. 1.022 do CPC/2015 se faz de forma
genérica, sem a demonstragdo exata dos pontos em relagdo aos quais
0 acordado se fez omisso, contraditério ou obscuro. Incidéncia da
Sumula 284 do STF.

2. A auséncia de impugnacgéo especifica sobre fundamento suficiente,
que por si SO, € capaz de manter a concluséo esposada no acorddo
recorrido, configura deficiéncia na fundamentacao e atrai a incidéncia
das Sumulas 283 e 284 do STF.
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3. A cobranga de divida liquida constante em instrumento particular
Sujeita-se ao prazo prescricional de 5 (cinco) anos, nos termos do art.
206, § 5° I, do CC/2002. Termo inicial do prazo prescricional se da no
dia de pagamento da ultima parcela.

4. Rever a conclusao esposada no acordéao recorrido, quanto a tese de
excecdo do contrato ndo cumprido, demandaria revolvimento do
conjunto fatico-probatério, o que encontra ébice na Sumula 7/STJ.

5. Ndo esta caracterizada a agiotagem, sendo o débito exigivel, tendo
em vista que a pactuagdo dos juros néo ultrapassou o limite da taxa
prevista em lei.

6. Nao merece ser acolhido o pedido de aplicacdo da multa prevista no
§ 4° do art. 1.021 do CPC/2015, porquanto esta nao é automatica, nao
se tratando de mera decorréncia lI6gica do desprovimento do agravo
interno em votagdo unanime.

7. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp n. 2.107.815/SP, relator Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, Terceira Turma, julgado em 15/8/2022, DJe de 18/8/2022)

Sobre a violacdo do art. 492 do CPC

CAROLINA e outros alegaram violagao do art. 492 do CPC. Sustentaram que
deve ser reconhecido o julgamento ultra petita, porque a indenizagdo por danos morais
foi fixada em valores superiores ao pleiteado.

O conteudo normativo do dispositivo tido por contrariado, que dispde que é
vedado ao juiz proferir decisdo de natureza diversa da pedida, bem como condenar a
parte em quantidade superior ou em objeto diverso do que lhe foi demandado, nao
foi debatido, nem mesmo apds a oposicao dos embargos de declaragdo, de modo que
esta ausente o indispensavel requisito do prequestionamento.

Incide, portanto, a Sumula n. 211 do STJ: Inadmissivel recurso especial
quanto a questdo que, a despeito da oposigcdo de embargos declaratorios, ndo foi
apreciada pelo Tribunal a quo.

Nesse sentido, confiram-se os seguintes julgados:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RESPONSABILIDADE CIVIL. INSCRICAO INDEVIDA. FRAUDE.
DADOS BANCARIOS. CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR.
INCIDENCIA. FORTUITO INTERNO. SUMULAS N. 297 E 479 DO STJ.
FATO DE TERCEIRO. NECESSIDADE DE VERIFICACAO DAS
PROVAS DOS AUTOS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7 DO STJ.
QUANTUM  INDENIZATORIO. REVISAO. NAO CABIMENTO.
DENUNCIACAO DA LIDE. JUROS DE MORA. FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO DA MATERIA VENTILADA NO RECURSO
ESPECIAL. SUMULAS N. 211 DO STJ E 282 DO STF. DECISAO
MANTIDA. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. As instituicbes financeiras submetem-se ao Coédigo de Defesa do
Consumidor, respondendo objetivamente pelos danos gerados por
fortuito interno relativo a fraudes e delitos praticados por terceiros no
ambito de operagbes bancarias. Sumulas n. 297 e 479 do STJU.

2. Nao se admite a revisdo do entendimento do tribunal de origem
quando a situacdo de mérito demandar o reexame do acervo fatico-
probatério dos autos, tendo em vista o 6bice da Sumula n. 7 do STJ.

3. A revisdo pelo STJ da indenizagao arbitrada a titulo de danos morais
exige que o valor tenha sido irrisério ou exorbitante, fora dos padrées
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de razoabilidade. Salvo essas hipoteses, incide a Sumula n. 7 do STJ,
impedindo o conhecimento do recurso especial.

4. A falta de prequestionamento dos dispositivos legais tidos por
violados, a despeito da oposicdo de embargos declaratdrios,
inviabiliza seu reconhecimento na instancia extraordinadria, por
falta de prequestionamento. Incidéncia das Sumulas n. 211 do STJ
e 282 do STF.

5. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp n. 1.907.225/RJ, relator Ministro JOAO OTAVIO DE
NORONHA, Quarta Turma, julgado em 27/3/2023, DJe de 29/3/2023 —
sem destaque no original)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
SEGURO. ACAO DECLARATORIA COMBINADA COM COBRANCA.
ARTS. 7° 344, 348 E 349 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.
VIOLACAO. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N°
211/STJ. PROVA PERICIAL. DESNECESSIDADE. INDEFERIMENTO.
CERCEAMENTO DE DEFESA. AUSENCIA. REEXAME FATICO-
PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N° 7/STJ. ARTS. 186 E
927 DO CODIGO CIVIL. FUNDAMENTO AUTONOMO. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO. PRECLUSAO.

1. A falta de prequestionamento da matéria suscitada no recurso
especial, a despeito da oposicao de declaratérios, impede seu
conhecimento, a teor da Sumula n° 211 do Superior Tribunal de
Justica.

2. A admissdo de prequestionamento ficto (art. 1.025 do Cddigo de
Processo Civil de 2015), em recurso especial, exige que no mesmo
recurso seja indicada violagdo do art. 1.022 do Cdédigo de Processo
Civil de 2015, para que se possibilite ao 6rgao julgador verificar a
existéncia do vicio inquinado ao acérdéo, que, uma vez constatado,
podera dar ensejo a supressado de grau facultada pelo dispositivo de
lei.

3. O julgamento antecipado da lide estéa inserto no &ambito do
desdobramento causal, possivel e natural da controvérsia, obtido a
partir de um juizo de ponderagdo do magistrado a luz do ordenamento
Juridico vigente, o que ndo caracteriza decisdo surpresa.

4. Nos termos da orientacéo firmada nesta Corte, o destinatario final da
prova é o juiz, a quem cabe avaliar quanto a sua efetiva conveniéncia e
necessidade, advindo dai a possibilidade de indeferimento das
diligéncias inuteis ou meramente protelatorias, em consonancia com o
disposto na parte final do art. 370 do CPC/2015.

5. Na hipotese, rever as conclusées do tribunal quanto a
desnecessidade da realizagdo de prova pericial demandaria a analise
de matéria fatico-probatoéria, procedimento inviavel em recurso
especial, nos termos da Stmula n° 7/STJ.

6. A auséncia de impugnacgédo de fundamento autbnomo ndo acarreta o
nédo conhecimento do recurso, mas, tdo somente, a precluséo do tema.
7. Agravo interno n&o provido.

(Agint no AREsp n. 2.126.957/SP, relator Ministro RICARDO VILLAS
BOAS CUEVA, Terceira Turma, julgado em 6/3/2023, DJe de 10/3/2023
— sem destaque no original)

Sobre a concorréncia desleal

CAROLINA e outros alegaram ofensa aos arts. 195, Xl e XIl, e 209 da Lei n.
9.279/1996. Sustentaram que n&o ficou configurada a concorréncia desleal, pois o
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acesso as informagdes decorreram da relagdo contratual ou empregaticia, ndo tendo
sido praticado nenhum ato ilicito.

A esse respeito, a Corte local consignou:

O fato da autora nao ter elencado todos os ndo pacientes das corrés
que receberam o e-mail referente a abertura da nova clinica, ndo basta
para afastar a ilicitude da conduta ou a pratica de concorréncia desleal,
Ja que descreveram o tipo previsto na Lei de Propriedade Industrial.
Dispée o art. 195 da Lei n°® 9279/96:

“Art. 195. Comete crime de concorréncia desleal quem:

(---)

Xl - divulga, explora ou utiliza-se, sem autorizagdo, de conhecimentos,
informagées ou dados confidenciais, utilizaveis na industria, comércio
ou prestagdo de servigos, excluidos aqueles que sejam de
conhecimento publico ou que sejam evidentes para um técnico no
assunto, a que teve acesso mediante relagdo contratual ou
empregaticia, mesmo apos o término do contrato;

Xll - divulga, explora ou utiliza-se, sem autorizagao, de conhecimentos
ou informagbes a que se refere o inciso anterior, obtidos por meios
ilicitos ou a que teve acesso mediante fraude” (g. n.)

As apeladas aproveitaram-se de conhecimentos e informagbes
privilegiadas obtidas durante o periodo em que laboravam na empresa
autora, e constituiram clinica, com atuagcdo em local muito proximo
(cerca de 70 metros), em evidente prejuizo aos interesses da autora, a
qual passou a ser concorrente.

Houve, portanto, evidente violacdo das regras inerentes ao direito da
concorréncia, a ética empresarial, bem como ao principio da boa-fé
objetiva regente de todas as relagbes contratuais.

No que diz respeito ao principio basilar da boa-fé objetiva, destacam-se
os deveres laterais ou anexos de lealdade e cooperagdo, inobservados
pelas rés. Tampouco foram observados os deveres de conduta
decorrentes da ética médica e empresarial, agindo com abuso do
direito de livre concorréncia e exercicio da profisséo.

E certo que o médico tem o direito de informar seus pacientes sobre a
alteragdo no enderego profissional, visando a manuten¢do do vinculo
de confianga e eventual continuidade de tratamento. Todavia, no caso,
0 conjunto probatério demonstra que a intengdo das requeridas nao foi
apenas comunicar seu afastamento da clinica autora, mas apropriar-se
da carteira de clientes da mesma, construida ao longo dos anos.
Anote-se que foi constatada a tentativa de copia de todos os arquivos,
obtendo éxito nas pastas de Nutricdo, Neurologia, Dermatologia e
Endocrinologia, sendo esta a especialidade do Dr. Daniel Lerario, ndo
das requeridas. Portanto, aplicavel a regra do art. 187, do Cédigo Civil:
‘também comete ato ilicito o titular de um direito que, ao exercé-lo,
excede manifestamente os limites impostos pelo seu fim econémico ou
social, pela boa-fé e pelos bons costumes”.

Dessa forma, impbée-se o reconhecimento da pratica de concorréncia
desleal pelas apeladas (e-STJ, fls. 2.056/2.057).

Nessa linha, conforme acima transcrito, o Tribunal de Justica de Sao
Paulo, soberano na analise do contexto fatico-probatério, concluiu pela caracterizagao
de concorréncia desleal, tendo em vista que os agravantes se aproveitaram de
conhecimentos e informagdes privilegiadas obtidas durante o periodo em que
laboravam na empresa autora, e constituiram clinica, com atuagao em local muito
proximo (cerca de 70 metros), em evidente prejuizo aos interesses da autora, que
passou a ser concorrente, com evidente violacdo das regras inerentes ao direito da
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concorréncia, a ética empresarial, bem como ao principio da boa-fé objetiva regente de
todas as relagdes contratuais.

Por isso, conforme se nota, o TJSP assim decidiu com amparo no contexto
fatico-probatério da causa, de modo que a revisdo do julgado, com o consequente
acolhimento da pretensédo recursal, demandaria, necessariamente, o reexame das
provas, o que nao se admite no ambito do recurso especial, ante o ébice da Sumula n.
7 do STJ.

[lustrativamente:

DIREITO PRIVADO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROPRIEDADE INDUSTRIAL E CONCORRENCIA DESLEAL EM
NOMES DE DOMINIO COM PEDIDOS DE DANOS MATERIAIS E
MORAIS. APLICACAO DAS SUMULAS N. 7 E 83 DO STJ E
IMPOSSIBILIDADE DE EXAME DE RESOLUCAO N. 1/1998. AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL CONHECIDO PARA CONHECER EM
PARTE DO RECURSO ESPECIAL E NEGAR-LHE PROVIMENTO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisdo que inadmitiu
recurso especial por incidéncia das Sumulas n. 7 do STJ e n. 83 do
STJ, aplicacdo da Sumula n. 283 do STF, impossibilidade de exame de
alegada ofensa a Resolugédo n. 1/1998 e exame prejudicado da
apontada violagdo ao art. 1.022, Il, do CPC.

2. A controvérsia envolve acdo de obrigagdo de ndo fazer c/c
indenizagdo por danos materiais e morais, com pedido de
cancelamento de dominios de internet e condenagdo em danos.

3. Na sentenga, o Juizo de primeiro grau julgou parcialmente
procedentes os pedidos, confirmou o cancelamento dos dominios,
condenou ao pagamento de danos morais e fixou sucumbéncia
reciproca e honorarios.

4. A Corte de origem reformou parcialmente para condenar ao
pagamento de lucros cessantes a apurar em liquidagdo, reduzir os
danos morais e redistribuir a sucumbéncia com honorarios fixados em
10%.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

5. Ha seis questbes em discussdo: (i) saber se o principio da
especialidade dos arts. 123, 1, 124, XIX, 125 e 129 da Lei n. 9.279/1996
limita a protecdo da marca fora da classe registrada, afastando
violagdo e concorréncia desleal; (ii) saber se a marca formada por
"previdenciarista" é fraca e evocativa, impondo mitigagdo da
exclusividade e afastando a concorréncia desleal a luz dos arts. 124, VI
e XXIll, 195 e 209 da Lei n. 9.279/1996; (i) saber se os lucros
cessantes exigem comprovagdo e se o dano moral é apenas
presumido de forma relativa, conforme os arts. 186, 402, 884 e 927 do
CCeoart 210, lll, da Lei n. 9.279/1996; (iv) saber se houve omisséo
no acérdao recorrido em violagdo ao art. 1.022, Il, paragrafo unico, Il
do CPC; (v) saber se houve ofensa ao art. 1° da Resolugédo n. 1/1998
por aplicacdo do principio first come, first served; e (vi) saber se ha
divergéncia jurisprudencial apta a ensejar o conhecimento pela alinea ¢
do art. 105, Ill, da CF.

Ill. RAZOES DE DECIDIR

6. Nao ha violagao ao art. 1.022 do CPC, pois o acorddo enfrentou de
forma clara e suficiente as teses relevantes.

7. Incide a Sumula n. 7 do STJ para obstar o reexame de fatos e
provas quanto a especialidade da marca, a alegada marca fraca, a
concorréncia desleal e a presung¢ao de danos.
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8. Aplica-se a Sumula n. 83 do STJ, pois o acoérddo esta em
consonancia com a jurisprudéncia quanto ao dano moral in re ipsa e a
presunc¢ao de danos materiais em hipéteses de concorréncia desleal.

9. Nao cabe, em recurso especial, exame de ofensa a resolugdo
administrativa.

10. O dissidio ndo é conhecido por auséncia de cotejo analitico,
conforme o art. 1.029, § 1°, do CPC e o art. 255, § 1°, do RISTJ, e o0
Obice da Sumula n. 7 do STJ impede a analise pela alinea ¢ sobre o
mesmo tema.

IV. DISPOSITIVO E TESE

11. Agravo em recurso especial conhecido para conhecer em parte do
recurso especial e negar-lhe provimento.

Tese de julgamento:

"1. Ndo ha negativa de prestacdo jurisdicional quando o acérdao
aprecia de modo claro e objetivo as questbes suscitadas, afastando
violagdo ao art. 1.022, Il, paragrafo unico, Il, do CPC. 2. Incide a
Sumula n. 7 do STJ para obstar o reexame do conjunto fatico-
probatério sobre especialidade da marca, concorréncia desleal e
presun¢ado de danos. 3. Aplica-se a Sumula n. 83 do STJ quando a
deciséo esta em consonéncia com a jurisprudéncia que reconhece o
dano moral in re ipsa e a presun¢do de dano material em casos de
concorréncia desleal. 4. Ndo cabe, em recurso especial, exame de
ofensa a resolugdo administrativa. 5. O dissidio jurisprudencial ndo é
conhecido por auséncia de cotejo analitico, nos termos do art. 1.029, §
1° do CPC e do art. 255, § 1°, do RISTJ, e pelo ébice da Sumula n. 7
do STJ."

Dispositivos relevantes citados:

Lei n. 9.279/1996, arts. 123, 124, 125, 129, 195, 209 e 210; CC, arts.
186, 402, 884 e 927; CPC, arts. 85, §§ 2° e 11, 1.022, paragrafo tnico,
I, e 1.029, § 1°; CF, art. 105, Ill; RISTJ, art. 255, § 1°.

Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, Sumulas n. 7 e 83; STF, Sumula n. 283; STJ, Agint no REsp n.
1.781.470/RJ, relator Ministro Jodo Otavio de Noronha, Quarta Turma,
julgado em 1/7/2024; STJ, Agint no AREsp n. 2.135.804/SP, relator
Ministro Jodo Otavio de Noronha, Quarta Turma, julgado em 12/8/2024;
STJ, REsp n. 1.804.035/DF, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira
Turma, julgado em 25/6/2019; STJ, REsp n. 1.699.273/SP, relator
Ministro Paulo de Tarso Sanseverino, Terceira Turma, julgado em
16/6/2021; STJ, REsp n. 2.196.994/RJ, relator Ministro Ricardo Villas
Bbas Cueva, Terceira Turma, julgado em 17/6/2025; STJ, Agint no
AREsp n. 2.779.338/SP, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma,
julgado em 25/8/2025.

(AREsp n. 2.984.588/PR, relator Ministro JOAO OTAVIO DE
NORONHA, Quarta Turma, julgado em 4/5/2026, DJEN de 7/5/2026 —
sem destaque no original)

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO
RECURSO ESPECIAL. CONTRATO DE FRANQUIA. AUSENCIA
FORMA ESCRITA. PRODUCAO EFEITOS. CONCORRENCIA
DESLEAL. INDENIZACAO. REVISAO. SUMULA N. 7 DO SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA.

1. O contrato de franquia celebrado, embora ndo assuma a forma
escrita, tem aptiddo de produzir os seus efeitos, tornando devidos os
royalties pactuados no periodo da sua vigéncia.

Precedentes.

2. Elementos de convicgcdo presentes nos autos que comprovam a
conjugacao das declaragées juridico-negociais dos contratantes, com o
estabelecimento de relacdo com natureza juridica de franquia.

3. A necessidade de reexame de fatos e provas obsta a cogni¢cao
por meio da interposicao do recurso especial sobre a existéncia
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de concorréncia desleal. Incidéncia da Samula n. 7 do Superior
Tribunal de Justica.

4. Agravo interno a que se da provimento para conhecer e dar parcial
provimento ao recurso especial.

(Agint nos EDcl no REsp n. 1.720.971/SP, relatora Ministra MARIA
ISABEL GALLOTTI, Quarta Turma, julgado em 16/12/2025, DJEN de
19/12/2025 - sem destaque no original)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
DECISAO MONOCRATICA RECONSIDERADA. PROPRIEDADE
INDUSTRIAL E  INTELECTUAL. LEGITIMIDADE PASSIVA.
CONFIGURACAO. RESPONSABILIDADE SOLIDARIA. REEXAME DE
FATOS E  PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. ATO  ILICITO
CONFIGURADO. REPARACAO DEVIDA. QUANTIA ARBITRADA.
EXORBITANCIA NAO VERIFICADA. ALTERACAO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N° 7/STJ.

1. O Tribunal de origem, com base na analise das peculiaridades
da lide, verificou que a parte possui legitimidade passiva e
responsabilidade soliddaria em relacao a pratica de concorréncia
desleal. A alteragcao de tal entendimento demandaria o reexame de
fatos e provas, o que é vedado pela Sumula n° 7/STJ.

2. A prética de ato |licito foi comprovado pela documentagédo
apresentada aos autos, a qual demonstrou que as rés produziram,
engarrafaram e comercializaram vinho indicando inadequadamente
que provinham da regido do Vale dos Vinhedos. A modificacdo da
referida concluséo esbarra no ébice da Stumula n°® 7/STJ.

3. O Superior Tribunal de Justica, afastando a incidéncia da Sumula n°
7/STJ, tem reexaminado o montante fixado pelas instancias ordinarias
a titulo de reparagcdo apenas quando irrisério ou abusivo,
circunstancias inexistentes no presente caso, em que arbitrada
indenizagdo no valor de R$ 25.000,00 (vinte e cinco mil reais). 4.
Agravo interno provido. Decisdo reconsiderada para conhecer do
agravo para ndo conhecer do recurso especial.

(Agint no AREsp n. 2.920.053/RS, relator Ministro RICARDO VILLAS
BOAS CUEVA, Terceira Turma, julgado em 27/10/2025, DJEN de
30/10/2025 — sem destaque no original)

No que tange aos danos materiais

CAROLINA e outros alegaram afronta aos arts. 187 e 403 do CC/2002.
Sustentaram que n&o ficaram preenchidos os requisitos autorizadores para o
reconhecimento da indenizagdo por danos materiais, uma vez que ndo ha nexo de
causalidade entre a sua atuagcdo e os prejuizos supostamente experimentados pela
parte agravada.

Sobre o tema, verifigue-se o seguinte trecho do aresto recorrido em
reiteragao:

As apeladas aproveitaram-se de conhecimentos e informagbes
privilegiadas obtidas durante o periodo em que laboravam na empresa
autora, e constituiram clinica, com atuacdo em local muito préximo
(cerca de 70 metros), em evidente prejuizo aos interesses da autora, a
qual passou a ser concorrente.

Houve, portanto, evidente violagdo das regras inerentes ao direito da
concorréncia, a ética empresarial, bem como ao principio da boa-fé
objetiva regente de todas as relagdes contratuais.
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No que diz respeito ao principio basilar da boa-fé objetiva, destacam-se
os deveres laterais ou anexos de lealdade e cooperacédo, inobservados
pelas rés. Tampouco foram observados os deveres de conduta
decorrentes da ética médica e empresarial, agindo com abuso do
direito de livre concorréncia e exercicio da profisséo.

E certo que o médico tem o direito de informar seus pacientes sobre a
alteracdo no enderego profissional, visando a manutengdo do vinculo
de confianga e eventual continuidade de tratamento. Todavia, no caso,
0 conjunto probatério demonstra que a intengdo das requeridas néo foi
apenas comunicar seu afastamento da clinica autora, mas apropriar-se
da carteira de clientes da mesma, construida ao longo dos anos.
Anote-se que foi constatada a tentativa de copia de todos os arquivos,
obtendo éxito nas pastas de Nutricdo, Neurologia, Dermatologia e
Endocrinologia, sendo esta a especialidade do Dr. Daniel Lerario, ndo
das requeridas. Portanto, aplicavel a regra do art. 187, do Cédigo Civil:
‘também comete ato ilicito o titular de um direito que, ao exercé-lo,
excede manifestamente os limites impostos pelo seu fim econémico ou
social, pela boa-fé e pelos bons costumes”.

Dessa forma, impde-se o reconhecimento da pratica de concorréncia
desleal pelas apeladas.

V) E certo que a prética de concorréncia desleal implica na
condenacdo ao ressarcimento dos danos materiais Ssofridos, nos
termos dos artigos 208 a 210 da Lei n°® 9279/96.

[-]

Nesse diapasao, serdo analisados apenas os requerimentos da autora,
quais sejam, a condenagéo das rés ao pagamento dos danos materiais
representados, exclusivamente, pelo (a) valor da base de dados de
pacientes copiada ilicitamente pelas corrés; pelas (b) despesas de
salarios com funcionarios, gastos de infraestrutura, entre outros, que
deixaram de ser despendidas para que pudesse conquistar e manter a
quantidade de informagbes cadastrais as quais obteve acesso
mediante a copia de dados da autora; e pelos (c) valores gastos com
honorarios advocaticios, peritos em tecnologia, perito judicial e
emolumentos cartorarios para a preservagdo de provas eletrénicas.

No tocante ao item (a), observa-se que a autora deve ser indenizada
pelos 'nédo pacientes’, ou seja, clientes que nunca se consultaram com
qualquer das corrés, embora constassem dos arquivos com suas
especialidades. Assim, o fato do paciente constar no arquivo
nutricionista, ndo afasta a pretensdo da autora, pois 0 mesmo pode ter
siso orientado por outro profissional, tendo em vista que a corré
Claudia nao foi a tnica profissional da area desde a abertura da clinica.
A pretensdo da apelante referente ao montante ndo dispendido pelas
corrés para construgcdo do banco de dados esta amparada pelo art.
210, I, da Lei 9279/96, que dispde:

Art. 210. Os lucros cessantes serdo determinados pelo critério mais
favoravel ao prejudicado, dentre os seguintes:

(...)

Il - os beneficios que foram auferidos pelo autor da violagdo do direito
Embora a apelante tenha trazido valor determinado quanto aos lucros
cessantes em sua inicial, ndo ha que se acolhe-lo de pronto,
mostrando- se necessaria a verificacdo mais detalhada de quanto as
apeladas deixaram de gastar com a préatica do ato ilicito.

Quanto ao item (c), importante lembrar o disposto no art. 84 do
CPC/2015 (art. 20, §2° CPC/73): “as despesas abrangem as custas
dos atos do processo, a indenizagdo de viagem, a remuneragdo do
assistente técnico e a diaria da testemunha”.

Conforme entendimento de Teothonio Negrao e coautores (Codigo de
Processo Civil e Legislagdo Processual em Vigor, 512 ed, S&o Paulo,
2020, Ed. Saraivadur, p. 190, nota 1 ao art. 84): “em sentido mais
amplo: “Por despesas processuais hdo de ser entendidos todos os
gastos necessariamente feitos para se levar um processo as suas
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finalidades”, diz acérddo que mandou incluir, em acdo de despejo
julgada procedente, as despesas efetuadas pelo locador com a
remogdo de bens do locatario, em cumprimento ao mandado de
despejo (RT 621/168)”.

Complementa Daniel Amorim Assumpg¢do Neves (Novo Coédigo de
Processu Civil Comentado, 2016, Ed. Juspodivm, Salvador, p.142), ao
comentar o art. 84: “As espécies de despasas consagradas ho
dispositivo legal sdo meramente exemplificativas, de forma que
qualquer gasto essencial ao exercicio da ampla defesa deve ser
compreendido como despesa processual”.

Assim, os valores cobrados a titulo de danos materiais sdo, na verdade
despesas processuais, devendo ser suportadas pela parte
sucumbente.

Portanto, diante da impossibilidade de se aferir, de pronto, os danos
efetivamente sofridos pela autora, determina-se que o valor
indenizatério seja apurado em liquidagdo de sentenca (e-STJ, fls.
2.057/2.060).

Nesse sentido, conforme acima transcrito, o Tribunal estadual, soberano no
acervo fatico-probatério, concluiu que ficou configurada a concorréncia desleal, tendo
ficado demonstrado o nexo causal, pois ficou assentado que os agravantes
se aproveitaram de conhecimentos e informacdes privilegiadas obtidas durante o
periodo em que laboravam na empresa autora, e constituiram clinica, com atuagao em
local muito proximo (cerca de 70 metros), em evidente prejuizo aos interesses da
autora, a qual passou a ser concorrente, com evidente violagéo das regras inerentes ao
direito da concorréncia, a ética empresarial, bem como ao principio da boa-fé objetiva
regente de todas as relagdes contratuais.

Por isso, conforme se nota, o TJSP assim decidiu com amparo no contexto
fatico-probatorio da causa, de modo que a revisdo do julgado, com o consequente
acolhimento da pretensdo recursal, demandaria, necessariamente, o reexame das
provas, o que nao se admite no ambito do recurso especial, ante o 6bice da Sumula n.
7 do STJ.

[lustrativamente:

DIREITO PRIVADO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROPRIEDADE INDUSTRIAL E CONCORRENCIA DESLEAL EM
NOMES DE DOMINIO COM PEDIDOS DE DANOS MATERIAIS E
MORAIS. APLICACAO DAS SUMULAS N. 7 E 83 DO STJ E
IMPOSSIBILIDADE DE EXAME DE RESOLUCAO N. 1/1998. AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL CONHECIDO PARA CONHECER EM
PARTE DO RECURSO ESPECIAL E NEGAR-LHE PROVIMENTO.

. CASO EM EXAME

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisdo que inadmitiu
recurso especial por incidéncia das Sumulas n. 7 do STJ e n. 83 do
STJ, aplicagcédo da Sumula n. 283 do STF, impossibilidade de exame de
alegada ofensa a Resolugdo n. 1/1998 e exame prejudicado da
apontada violagao ao art. 1.022, I, do CPC.

2. A controvérsia envolve acdo de obrigagdo de ndo fazer c/c
indenizacdo por danos materiais e morais, com pedido de
cancelamento de dominios de internet e condenagdo em danos.

3. Na sentenca, o Juizo de primeiro grau julgou parcialmente
procedentes os pedidos, confirmou o cancelamento dos dominios,
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condenou ao pagamento de danos morais e fixou sucumbéncia
reciproca e honorarios.

4. A Corte de origem reformou parcialmente para condenar ao
pagamento de lucros cessantes a apurar em liquidagdo, reduzir os
danos morais e redistribuir a sucumbéncia com honorarios fixados em
10%.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

5. Ha seis questbes em discussdo: (i) saber se o principio da
especialidade dos arts. 123, 1, 124, XIX, 125 e 129 da Lei n. 9.279/1996
limita a protecdo da marca fora da classe registrada, afastando
violagdo e concorréncia desleal; (ii) saber se a marca formada por
"previdenciarista" ¢é fraca e evocativa, impondo mitigagdo da
exclusividade e afastando a concorréncia desleal a luz dos arts. 124, VI
e XXIIl, 195 e 209 da Lei n. 9.279/1996; (iii) saber se o0s lucros
cessantes exigem comprovacdo € se o dano moral é apenas
presumido de forma relativa, conforme os arts. 186, 402, 884 e 927 do
CCeoart. 210, lll, da Lei n. 9.279/1996; (iv) saber se houve omisséao
no acordéo recorrido em violagdo ao art. 1.022, Il, paragrafo unico, I,
do CPC; (v) saber se houve ofensa ao art. 1° da Resolugédo n. 1/1998
por aplicagdo do principio first come, first served; e (vi) saber se ha
divergéncia jurisprudencial apta a ensejar o conhecimento pela alinea ¢
do art. 105, lll, da CF.

Ill. RAZOES DE DECIDIR

6. Nao ha violagao ao art. 1.022 do CPC, pois o acorddo enfrentou de
forma clara e suficiente as teses relevantes.

7. Incide a Sumula n. 7 do STJ para obstar o reexame de fatos e
provas quanto a especialidade da marca, a alegada marca fraca, a
concorréncia desleal e a presungao de danos.

8. Aplica-se a Sumula n. 83 do STJ, pois o acorddo esta em
consonéncia com a jurisprudéncia quanto ao dano moral in re ipsa e a
presuncédo de danos materiais em hipoteses de concorréncia desleal.

9. Ndo cabe, em recurso especial, exame de ofensa a resolugéo
administrativa.

10. O dissidio ndo é conhecido por auséncia de cotejo analitico,
conforme o art. 1.029, § 1°, do CPC e o art. 255, § 1°, do RISTJ, e 0
obice da Sumula n. 7 do STJ impede a analise pela alinea ¢ sobre o
mesmo tema.

IV. DISPOSITIVO E TESE

11. Agravo em recurso especial conhecido para conhecer em parte do
recurso especial e negar-lhe provimento.

Tese de julgamento:

"1. Ndo ha negativa de prestacdo jurisdicional quando o acdorddo
aprecia de modo claro e objetivo as questbes suscitadas, afastando
violagdo ao art. 1.022, Il, paragrafo unico, Il, do CPC. 2. Incide a
Sumula n. 7 do STJ para obstar o reexame do conjunto fatico-
probatério sobre especialidade da marca, concorréncia desleal e
presuncdo de danos. 3. Aplica-se a Sumula n. 83 do STJ quando a
decisdo esta em consonancia com a jurisprudéncia que reconhece o
dano moral in re ipsa e a presun¢édo de dano material em casos de
concorréncia desleal. 4. Ndo cabe, em recurso especial, exame de
ofensa a resolugdo administrativa. 5. O dissidio jurisprudencial ndo é
conhecido por auséncia de cotejo analitico, nos termos do art. 1.029, §
1° do CPC e do art. 255, § 1° do RISTJ, e pelo 6bice da Sumula n. 7
do STJ."

Dispositivos relevantes citados:

Lei n. 9.279/1996, arts. 123, 124, 125, 129, 195, 209 e 210; CC, arts.
186, 402, 884 e 927; CPC, arts. 85, §§ 2° e 11, 1.022, paragrafo tnico,
I, e 1.029, § 1°; CF, art. 105, Ill; RISTJ, art. 255, § 1°.

Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, Sumulas n. 7 e 83; STF, Sumula n. 283; STJ, Agint no REsp n.
1.781.470/RJ, relator Ministro Jodo Otavio de Noronha, Quarta Turma,
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julgado em 1/7/2024; STJ, Agint no AREsp n. 2.135.804/SP, relator
Ministro Jodo Otavio de Noronha, Quarta Turma, julgado em 12/8/2024;
STJ, REsp n. 1.804.035/DF, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira
Turma, julgado em 25/6/2019; STJ, REsp n. 1.699.273/SP, relator
Ministro Paulo de Tarso Sanseverino, Terceira Turma, julgado em
156/6/2021; STJ, REsp n. 2.196.994/RJ, relator Ministro Ricardo Villas
Bbas Cueva, Terceira Turma, julgado em 17/6/2025; STJ, Agint no
AREsp n. 2.779.338/SP, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma,
Julgado em 25/8/2025. )

(AREsp n. 2.984.588/PR, relator Ministro JOAO OTAVIO DE
NORONHA, Quarta Turma, julgado em 4/5/2026, DJEN de 7/5/2026 —
sem destaque no original)

AGRAVO INTERNO EM RECURSO ESPECIAL.
RESPONSABILIDADE CIVIL. ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS
MATERIAIS E MORAIS. EMISSORAS DE TELEVISAO ABERTA.
IMAGENS DIVULGADAS EM PROGRAMA DE TELEVISAO. USO
INDEVIDO DE IMAGEM EM  EXIBICAO  SIMULTANEA.
CONCORRENCIA DESLEAL. ATO ILICITO. CONFIGURACAO. DANO
MORAL IN RE IPSA. VIOLACAO DE DIREITO AUTORAL. VALOR DE
INDENIZACAO. HARMONIA COM A RAZOABILIDADE. CRITERIOS
LEGAIS. JUROS MORATORIOS. INCIDENCIA A PARTIR DA
CITACAO. PRINCIPIO DO NON REFORMATIO IN PEJUS. DANO
MATERIAL. PARAMATROS DE CALCULO. MONTANTE GASTO PELA
AUTORA PARA A PRODUCAO E VEICULACAO DAS IMAGENS
ILICITAMENTE APROPRIADAS PELA RE. APURACAO REMETIDA A
LIQUIDACAO. NULIDADE POR NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. INOCORRENCIA. PREQUESTIONAMENTO.
DEFICIENCIA DE ARGUMENTACAO SOBRE A VIOLACAO DE LEI
FEDERAL. SUMULA 284 DO STF. INCIDENCIA. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO A FUNDAMENTOS CENTRAIS DO ACORDAO.
SUMULA 283 DO STF. INCIDENCIA. RECURSO ESPECIAL NAO
CONHECIDO. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Ndo ha que falar em violagdo ao art. 535 Cddigo de Processo
Civil/73 quando a matéria em exame foi devidamente enfrentada pelo
Tribunal de origem, que emitiu pronunciamento de forma
fundamentada, ainda que em sentido diverso a pretensdo da parte
recorrente.

2. A auséncia de demonstracdo da violagdo aos dispositivos legais pelo
acordao recorrido implica deficiéncia de fundamentagdo, conforme
pacifico entendimento deste STJ. Aplicagdo da Sumula 284 do STF.

3. O reexame de fatos e provas é inviavel pela via do recurso
especial. As razées de recurso demandam o revolvimento das
premissas fatico-probatérias estabelecidas pelo v. acoérdao
recorrido, o que é vedado em sede de recurso especial, nos
termos do enunciado da Sumula 7/STJ.

4. A subsisténcia de fundamento inatacado apto a manter a conclusdo
do aresto impugnado impdée o ndo conhecimento da pretensdo
recursal, a teor do entendimento disposto na Sumula n° 283/STF.
Aplicagéo analégica.

5. Agravo interno ngo provido.

(Agint no REsp n. 1.804.578/SP, relator Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, Quarta Turma, julgado em 7/12/2020, DJe de 15/12/2020 —

sem destaque no original)

A respeito da reducdo do quantum indenizatorio
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CAROLINA e outros alegaram violagao do art. 944 do CC/2002. Sustentaram
que deve ser reduzido o quantum arbitrado a titulo de danos morais, ja que fixado em
quantia exorbitante.

Confira-se o que decidiu o acordao vergastado:

B) Com relagdo ao valor indenizatério, destaca-se que, além dos
principios da razoabilidade e da proporcionalidade, o magistrado deve
levar em consideragéo a extensdo do dano, as condi¢ées econémicas
das partes, o grau de culpa do agente, etc., conforme exegese dos
artigos 944 e 945, do Codigo Civil.

E relevante considerar, ainda, que a quantia fixada ndo pode ser um
valor irrisério, de tal maneira que a relacdo custo/beneficio para o
agente causador do ilicito importe em sang¢ao para este, como fator
desestimulante.

Por outro lado, ndo se pode admitir que o valor arbitrado para fins de
indenizagéo caracterize o enriquecimento ilicito daquele que a aufere.
[]

Assim, diante dos parametros do art. 944 do Codigo Civil, dos
principios da razoabilidade e da proporcionalidade, da situagdo
econbmica das partes e da conduta das rés, os danos morais devem
ser fixados em R$ 50.000,00, com corre¢gdo monetaria a partir do
julgamento do presente recurso e juros legais desde a citacdo (e-STJ,
fls. 2.062/2.063).

No caso, tratando-se de hipotese de dano moral, é de se ressaltar que, na
linha dos precedentes desta Corte, o valor fixado a titulo de compensacao
pelos danos somente pode ser modificado em grau de recurso especial quando
manifestamente abusivo ou irrisério.

A Corte local, soberana na analise do contexto fatico-probatdrio, resolveu
manter o quantum indenizatorio, a titulo de danos morais, no montante de R$ 50.000,00
(cinquenta mil reais), ante a particularidade do caso.

Nessa perspectiva, o valor fixado pelo TJSP para a indenizacdo por dano
moral ndo se mostra excessivo ou irrisério a justificar a excepcional intervengao desta
Corte no presente feito.

Assim, deve-se considerar inviavel a alteragdo da conclusao a que chegou o
Tribunal estadual quanto ao tema, pois, para tanto, também seria necessario
reexaminar fatos e provas, providéncia vedada a esta Corte, de acordo com a Sumula
n. 7 do STJ.

A propésito, confiram-se os precedentes:

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-
PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA N. 7/STJ. FALTA DE
PERTINENCIA TEMATICA. SUMULA N. 284 DO STF. DECISAO
MANTIDA.

I. Caso em exame 1. Agravo interno interposto contra deciséo da
Presidéncia desta Corte Superior que conheceu do agravo para nao
conhecer do recurso especial.

Il. Questdo em discussdo 2. Consiste em saber se a analise dos
fundamentos do especial esbarra no impedimento da Sumula n. 7/STJ.
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Ill. Razdes de decidir 3. O recurso especial nhdo comporta exame de
questbées que impliquem revolvimento do contexto fatico-probatério dos
autos (Sumula n. 7 do STJ).

4. E firme a orientacdo do STJ de que a impertinéncia tematica do
dispositivo legal apontado como ofendido resulta na deficiéncia das
razbes do recurso especial, fazendo incidir a Sumula n. 284 do STF.

5. Somente em hipdteses excepcionais, quando irrisério ou
exorbitante o valor da indenizagdo por danos morais arbitrado na
origem, a jurisprudéncia desta Corte permite o afastamento da
Samula n. 7/STJ para possibilitar a revisdo. No caso, o valor
estabelecido pela Corte de origem nao se mostra desproporcional,
a justificar sua reavaliacao em recurso especial.

IV. Dispositivo e tese 6. Agravo interno desprovido.

Tese de julgamento: 1. O recurso especial nhdo admite reanalise de
provas, conforme a Sumula n. 7 do STJ. 2. A impertinéncia tematica do
dispositivo legal apontado como ofendido resulta na deficiéncia das
razbes do recurso especial (Sumula n. 284/STF). 3. A quantia
estabelecida a titulo de indenizagdo por danos morais ndo enseja
intervenc¢ao do STJ quando nao evidenciada sua desproporcionalidade.
(AgInt no AREsp n. 2.707.571/MA, relator Ministro ANTONIO CARLOS
FERREIRA, Quarta Turma, julgado em 10/2/2025, DJEN de 14/2/2025
— sem destaque no original)

CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE VIOLACAO DOS ARTS. 489 E
1.022 DO CPC. OMISSOES INEXISTENTES. INDENIZACAO POR
DANOS MORAIS E ESTETICOS. ACIDENTE DE TRANSITO.
TRANSPORTE COLETIVO. RESPONSABILIDADE CONTRATUAL
OBJETIVA. CLAUSULA DE INCOLUMIDADE DOS PASSAGEIROS.
EXCLUDENTE DE RESPONSABILIDADE INEXISTENTE NO CASO
CONCRETO. CULPA DE TERCEIRO. FORTUITO INTERNO. RISCO
DA ATIVIDADE. VALOR DA INDENIZACAO. EXCESSO NAO
CARACTERIZADO. REEXAME DE FATOS E PROVAS.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7/STJ.

1. Nao se reconhecem a omisséo e negativa de prestacéo jurisdicional
quando ha o exame, de forma fundamentada, de todas as questdes
submetidas a apreciagéo judicial na medida necessaria para o deslinde
da controvérsia, ainda que em sentido contrario a pretensédo da parte.
Auséncia de violagdo dos arts. 489 e 1.022 do CPC.

2. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, a responsabilidade do
transportador em relagdo aos passageiros é contratual e objetiva,
somente podendo ser elidida por fortuito externo, forca maior, fato
exclusivo da vitima ou por fato doloso e exclusivo de terceiro - quando
este ndo guardar conexdo com a atividade de transporte.

Precedentes.

3. O ato culposo de terceiro, conexo com a atividade do transportador e
relacionado com os riscos proprios do negocio, caracteriza o fortuito
interno, inapto a excluir a responsabilidade do transportador.

4. Hipotese em que o acidente de transito é risco inerente a exploragdo
da atividade econbémica de modo que, mesmo que causados
exclusivamente por ato culposo de terceiro, sdo considerados fortuitos
internos, incapazes de excluir a responsabilidade civil do transportador
quanto a incolumidade dos passageiros.

5. O valor arbitrado a titulo de reparacdo civil observou os
critérios de proporcionalidade e de razoabilidade, alem de estar
compativel com as circunstancias narradas no acérdao e sua
eventual reducdo demandaria, por consequéncia, o reexame de
fatos e provas, o que é vedado em recurso especial ante o 6bice
da Sumua n. 7/STJ.

Agravo interno improvido.
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(Agint no Agint no AREsp n. 2.152.026/CE, relator Ministro
HUMBERTO MARTINS, Terceira Turma, julgado em 9/10/2023, DJe de
16/10/2023 — sem destaque no original)

Nessas condigbes, CONHEGO do agravo para NAO CONHECER do recurso
especial.

Considerando a aplicabilidade do NCPC, MAJORO em 5% o valor dos
honorarios advocaticios anteriormente fixados em desfavor de CAROLINA e outros, nos
termos do art. 85, §§ 2° e 11, do CPC.

Por oportuno, previno as partes de que a interposi¢cao de recurso contra esta
decisdo, se declarado manifestamente inadmissivel, protelatério ou improcedente,
podera acarretar condenagao as penalidades fixadas no art. 1.026, § 2°, do CPC.

E o voto.
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TERMO
A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
16/06/2026 a 22/06/2026, por unanimidade, decidiu ndo conhecer do recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e Ricardo
Villas Bbas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra

Daniela Teixeira.

Brasilia, 22 de junho de 2026
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