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AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
DROGAS E ASSOCIACAO PARA O TRAFICO REU
CONDENADO A 15 ANOS E 4 MESES DE RECLUSAO, EM
REGIME INICIAL FECHADO. NEGATIVA DO DIREITO DE
RECORRER EM LIBERDADE. FUNDAMENTACAO IDONEA.
RISCO DE REITERACAO DELITIVA. AGRAVANTE QUE
PERMANECEU PRESO DURANTE TODA A ACAO PENAL.
CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA.
MEDIDAS CAUTELARES ALTERNATIVAS. INSUFICIENCIA.
AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Trata-se de agravo regimental interposto contra decisdo que ndo
conheceu do habeas corpus, mantendo a prisdo preventiva do agravante,
condenado a 15 anos e 4 meses de reclusdo, em regime inicial fechado,
pela pratica dos crimes de trafico de drogas e associacdo para o trafico,
sendo denegado ao réu o direito de recorrer em liberdade.

2. Para a decretacdo da prisdo preventiva, ¢ indispensdvel a
demonstragdo da existéncia da prova da materialidade do crime e a
presenca de indicios suficientes da autoria. Exige-se, mesmo que a
decis@o esteja pautada em lastro probatorio, que se ajuste as hipoteses
excepcionais da norma em abstrato (art. 312 do CPP), demonstrada,
ainda, a imprescindibilidade da medida. Precedentes do STF e STJ.

3. Como visto, o agravante foi condenado a a 15 anos e 4 meses de
reclusdo, em regime fechado, pela pratica dos crimes de trafico de
drogas e associacdo para o trafico, tendo as investigagdes apontado a
sua participacao ativa em um esquema de trafico, no qual ele adquiria
drogas para revenda em municipios diversos, utilizando redes sociais e
aplicativos de mensagens para intermediar negociacdes ilicitas. Nesse
contexto, a prisdo preventiva esta devidamente fundamentada no risco
efetivo de reiteracdo delitiva, considerando que o réu ¢ reincidente,
ostentando condenacao transitada em julgado por outro fato criminoso,
além de possuir maus antecedentes.

4. Nesse sentido, "como sedimentado em farta jurisprudéncia desta
Corte, maus antecedentes, reincidéncia ou até mesmo outras agoes
penais ou inquéritos em curso justificam a imposi¢do de segregacdo
cautelar como forma de evitar a reiteragdo delitiva e, assim, garantir a
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ordem publica" (RHC n. 156.048/SC, Rel. Ministro ANTONIO
SALDANHA PALHEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 15/02/2022,
DlJe 18/02/2022).

5. Além disso, convém ponderar que o entendimento abracado pelas
instancias ordinarias encontra-se em harmonia com a jurisprudéncia
desta Corte, no sentido de que, tendo o paciente permanecido preso
durante todo o andamento da acdo penal, ndo faria sentido, ausentes
alteragdes nas circunstancias faticas, que, com a superveniéncia da
condenagao, lhe fosse deferida a liberdade.

6. A posicdo ¢ consonante, além disso, com o Supremo Tribunal
Federal, o qual possui entendimento pacifico de que “permanecendo os
fundamentos da prisdo cautelar, revela-se um contrassenso conferir ao
réu, que foi mantido custodiado durante a instrugdo, o direito de
aguardar em liberdade o transito em julgado da condena¢dao” (RHC n.
117.802/DF, Relator Ministro RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda
Turma, julgado em 10/6/2014, DJe de 1°/7/2014).

7. Eventuais condicdes subjetivas favoraveis, tais como primariedade,
residéncia fixa e trabalho licito, por si s0s, ndo obstam a segregagao
cautelar, quando presentes os requisitos legais para a decretagdo da
prisao preventiva.

8. Ademais, as circunstancias que envolvem o fato demonstram que
outras medidas previstas no art. 319 do Coédigo de Processo Penal sdo
insuficientes para a consecucao do efeito almejado. Ou seja, tendo sido
exposta de forma fundamentada e concreta a necessidade da prisdo,
revela-se incabivel sua substitui¢do por outras medidas cautelares mais
brandas.

9. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual
de 03/04/2025 a 09/04/2025, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik, Messod Azulay Neto e
Carlos Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS) votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Brasilia, 10 de abril de 2025.

Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Relator
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réu, que foi mantido custodiado durante a instrugdo, o direito de
aguardar em liberdade o transito em julgado da condena¢dao” (RHC n.
117.802/DF, Relator Ministro RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda
Turma, julgado em 10/6/2014, DJe de 1°/7/2014).

7. Eventuais condicdes subjetivas favoraveis, tais como primariedade,
residéncia fixa e trabalho licito, por si s0s, ndo obstam a segregagao
cautelar, quando presentes os requisitos legais para a decretagdo da
prisao preventiva.

8. Ademais, as circunstancias que envolvem o fato demonstram que
outras medidas previstas no art. 319 do Coédigo de Processo Penal sdo
insuficientes para a consecucao do efeito almejado. Ou seja, tendo sido
exposta de forma fundamentada e concreta a necessidade da prisdo,
revela-se incabivel sua substitui¢do por outras medidas cautelares mais
brandas.

9. Agravo regimental desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por JHEIMES CALIXTO
MARTINS contra decisdo monocratica que ndo conheceu do habeas corpus, mantendo a

prisdo preventiva do agravante.

Nos autos, consta que o agravante foi preso preventivamente em 15/03/2024,
pela suposta pratica dos crimes previstos nos artigos 33, caput, e 35 da Lei n. 11.343
/2006 (trafico de drogas e associagdo para o trafico), tendo sido decretada sua custodia
com fundamento na garantia da ordem publica e no risco de reiteragdo delitiva. Apos o
oferecimento da denuncia, foi proferida sentenga condenatoria, fixando a pena em 15
anos ¢ 4 meses de reclusdo, em regime fechado, sendo negado ao paciente o direito de

recorrer em liberdade.

Nas razoes do agravo regimental, a defesa sustenta que a decisdo agravada
merece reforma, pois a prisdo preventiva do agravante carece de fundamentacao idonea,
uma vez que se baseia exclusivamente na gravidade abstrata do delito, sem a
demonstracao concreta do periculum libertatis. Argumenta, ainda, que a reincidéncia, por
si sO, ndo justifica a segregacdo cautelar, sendo possivel a aplicagdo de medidas

cautelares diversas da prisao, nos termos do artigo 319 do Codigo de Processo Penal.
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Requer, assim, a reconsideragdo da decisdo monocratica ou, subsidiariamente,
o provimento do agravo regimental para que seja concedida a ordem de habeas corpus,
assegurando ao paciente o direito de responder ao processo em liberdade, com a eventual

imposicao de medidas cautelares alternativas.

E o relatorio.

VOTO

Em que pesem os esfor¢os argumentativos da defesa, o agravo regimental nao

merece provimento.

Busca-se, em sintese, a revoga¢do da prisdo preventiva do paciente,
condenado a 15 anos e 4 meses de reclusio, em regime fechado, pela prética dos crimes
de trafico de drogas e associagdo para o tréafico.

A prisdo preventiva ¢ uma medida excepcional, de natureza cautelar, que
autoriza o Estado, observadas as balizas legais e demonstrada a absoluta necessidade, a
restringir a liberdade do cidadao antes de eventual condenagdo com transito em julgado
(art. 5°, LXI, LXV, LXVI e art. 93, IX, da CF).

Para a privacdo desse direito fundamental da pessoa humana, ¢ indispensavel
a demonstracdo da existéncia da prova da materialidade do crime, da presenca de
indicios suficientes da autoria e do perigo gerado pelo estado de liberdade do imputado,
bem como a ocorréncia de um ou mais pressupostos do artigo 312 do Cddigo de Processo

Penal, que assim dispde:

A prisdo preventiva podera ser decretada como garantia da ordem publica, da
ordem econémica, por conveniéncia da instrug¢do criminal, ou para assegurar a
aplicacdo da lei penal, quando houver prova da existéncia do crime e indicio
suficiente de autoria e de perigo gerado pelo estado de liberdade do imputado.
Embora a nova redagdo do referido dispositivo legal tenha acrescentado o

novo pressuposto — demonstracao do perigo gerado pelo estado de liberdade do imputado
—, apenas explicitou entendimento j& adotado pela jurisprudéncia patria ao abordar a
necessidade de existéncia de periculum libertatis. Portanto, caso a liberdade do acusado
nao represente perigo a ordem publica, econdmica, a instrugao criminal ou a aplicacao da
lei penal, ndo se justifica a prisdo (HC n°® 137.066/PE, Rel. Ministro DIAS TOFFOLI,
Segunda Turma, julgado em 21/02/2017, DJe 13/03/2017; HC n. 122.057/SP, Rel.
Ministro DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 02/09/2014, DJe 10/10/2014;
RHC n. 79.200/BA, Relator Ministro SEPULVEDA PERTENCE, Primeira Turma,
julgado em 22/06/1999, DJU 13/08/1999; e RHC n. 97.893/RR, Rel. Ministro
ANTONIO SALDANHA PALHEIRO, Sexta Turma, julgado em 17/12/2019, DJe 19/12
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/2019; HC n. 503.046/RN, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, Quinta Turma, julgado em
17/12/2019, DJe 19/12/2019).

Exige-se, ainda, na linha inicialmente perfilhada pela jurisprudéncia
dominante deste Superior Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal Federal, e agora
normatizada a partir da edicdo da Lei n. 13.964/2019, que a decisdo esteja pautada em
motivagao concreta de fatos novos ou contemporaneos, bem como demonstrado o lastro
probatorio que se ajuste as hipdteses excepcionais da norma em abstrato e revelem a
imprescindibilidade da medida, vedadas consideragdes genéricas e vazias sobre a
gravidade do crime (HC n. 321.201/SP, Rel. Ministro FELIX FISCHER, Quinta Turma,
julgado em 6/8/2015, DJe 25/8/2015; HC n. 296.543/SP, Rel. Ministro SEBASTIAO
REIS JUNIOR, Sexta Turma, julgado em 02/10/2014, DJe 13/10/2014).

No particular, ao proferir a sentenga condenatdria, o Juizo de primeiro grau

denegou ao réu o direito de recorrer em liberdade nos seguintes termos (e-STJ, fl. 90):

Estando presos, bem como haja vista estarem presentes 0S pressupostos e
fundamentos da prisdo preventiva, nego aos acusados Jheimes Calixto
Martins e Roberto Junio Martins Farias o direito de recorrer em liberdade
desta sentenca.
Quanto aos pressupostos, conforme ja fundamentado, restou, cabalmente,
demonstrada tanto a materialidade, quanto a autoria delitiva.
No que pertine aos fundamentos, constato que os acusados acima nominados
devem ser mantidos presos em garantia da ordem publica, pois, em liberdade,
continuardo a delinquir, haja vista que se dedicavam a atividades criminosas,
bem como porque comercializaram entorpecentes por varios meses nesta
comarca e regido, inclusive para adolescentes.
Cumpre ndo olvidar, ademais, que a manutengdo da prisdo preventiva visa
evitar que Jheimes Calixto Martins e Roberto Junio Martins Farias fujam, o
que frustraria, caso ocorresse, a aplicacao da lei penal, sobretudo em razao do
quantum de pena aplicado.
Ademais, a dindmica dos fatos, isto é, a aquisi¢do e venda de entorpecentes
via redes sociais e aplicativo Whatsapp, por longo prazo, além de
intermunicipalidade, revelam, a toda evidéncia, a gravidade concreta
da conduta praticada pelos réus, a qual excede, em muito, aquela insita no art.
33 e art. 35, ambos da Lei 11.343/06.
Nesse interim, diante da gravidade concreta da conduta, os riscos de
reiteragdo criminosa, entendo que a prisdo preventiva, faz-se necessaria para
garantir a ordem publica.
Pelo mesmo motivo, tenho que a liberdade dos acusados representa sério
grave perigo a estabilidade social desta regido, haja vista a possibilidade de
reiteragdo da conduta delitiva. Nao se pode deixar de aclarar que, mesmo apos
iniciar as investigagdes, com prisdo de alguns dos denunciados, eles
continuaram a traficar.

Por sua vez, ao manter a custodia, assim se manifestou o Tribunal de origem

(e-STJ, fls. 21/23):
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Destarte, se a prisdo preventiva ora fustigada ja se mostrava necessdria a
garantia da ordem publica antes mesmo que houvesse qualquer decisdo
meritdria acerca das imputagdes que recaem contra o paciente, com muito
mais seguranga pode-se agora, apos ja prolatada a sentenga tinal do Juizo de
Primeiro Grau, afirmar que a medida cautelar extrema possui motivos para
subsistir, ndo havendo que se falar em constrangimento ilegal impingido a
agente, mormente face a sua contumdcia na prdtica delitiva, conforme se
depreende das Certidoes de Antecedentes Criminais disponiveis nos
documentos de ordem n.° 118 e 119, as quais demonstram cuidar-se de agente
reincidente.
(..)
Ressalte-se, também, que além da comprovada reincidéncia, os fatos apurados
revelam peculiar reprovabilidade — aquisi¢do e venda de entorpecentes via
redes sociais e aplicativo Whatsapp, por longo periodo, em municipios
diversos —, elementos que demonstram a imprescindibilidade da segregagao.
Importante frisar, ainda, que a pena corporal aplicada pela r. sentenga singular
ultrapassa o patamar de quatro anos, encontrando a prisdo preventiva do
paciente, portanto, respaldo ndo apenas nas regras constantes do artigo 312 do
CPP, mas também nos ditames do artigo 313, I, do mesmo codex.
Ademais, prevé a Lei penal adjetiva o cabimento da prisdo preventiva quando
se cuidar de agente reincidente, tal como o ora paciente, conforme ja
demonstrado, restando igualmente preenchido, no caso dos autos, o requisito
inserto no artigo 313, II, do Cédigo de Processo Penal.
Assim, frise-se, a liberdade do paciente, nesta fase processual, poderia
representar mera esquiva ao cumprimento da sangdo penal.

Cumpre verificar se o carcere preventivo foi decretado em afronta aos

requisitos do art. 312 do Codigo de Processo Penal e sem fundamentacao idonea, como

aduz a inicial.

Como visto, o agravante foi condenado a a 15 anos e 4 meses de reclusao, em
regime fechado, pela pratica dos crimes de trafico de drogas e associacao para o trafico,
tendo as investigagdes apontado a sua participagao ativa em um esquema de trafico, no
qual ele adquiria drogas para revenda em municipios diversos, utilizando redes sociais ¢

aplicativos de mensagens para intermediar negociagoes ilicitas.

Nesse contexto, a prisdo preventiva estd devidamente fundamentada no risco
efetivo de reiteragdo delitiva, considerando que o réu € reincidente, ostentando
condenacdo transitada em julgado por outro fato criminoso, além de possuir maus

antecedentes.

Com efeito, a perseveranca do agente na senda delitiva, comprovada pelos
registros de crimes graves anteriores, enseja a decretacdo da prisdo cautelar para a
garantia da ordem publica como forma de conter a reiteracdo, resguardando, assim, o

principio da prevencao geral e o resultado util do processo.
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Sobre o tema, o entendimento da Suprema Corte € no sentido de que "a
periculosidade do agente e a fundada probabilidade de reiteracdo criminosa constituem
fundamentacdo idonea para a decretacdo da custddia preventiva". (AgRg no HC n.
150.906/BA, Relator Ministro ROBERTO BARROSO, Primeira Turma, julgado em 13/4
/2018, DJe 25/4/2018).

Nesse mesmo sentido, "como sedimentado em farta jurisprudéncia desta
Corte, maus antecedentes, reincidéncia ou até mesmo outras agdes penais ou inquéritos
em curso justificam a imposi¢do de segregacdo cautelar como forma de evitar a
reiteragdo delitiva e, assim, garantir a ordem publica" (RHC n. 156.048/SC, Rel. Ministro
ANTONIO SALDANHA PALHEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 15/02/2022, DJe
18/02/2022).

Além disso, convém ponderar que o entendimento abragado pelas instancias
ordindrias encontra-se em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, no sentido de que,
tendo o paciente permanecido preso durante todo o andamento da agdo penal, ndo faria
sentido, ausentes alteragdes nas circunstancias faticas, que, com a superveniéncia da

condenacgao, lhe fosse deferida a liberdade.

Ora, “a existéncia de édito condenatério enfraquece a presuncdo de nao
culpabilidade, de modo que seria incoerente, ndo havendo alteragdes do quadro fatico,
conceder, nesse momento, a liberdade" (RHC n. 105.918/BA, Relator Ministro
REYNALDO SOARES DA FONSECA, Quinta Turma, julgado em 12/3/2019, DJe 25/3
/2019).

A posi¢do € consonante, além disso, com o Supremo Tribunal Federal, o qual
possui entendimento pacifico de que “permanecendo os fundamentos da prisdo cautelar,
revela-se um contrassenso conferir ao réu, que foi mantido custodiado durante a
instru¢dao, o direito de aguardar em liberdade o transito em julgado da condenagao”
(RHC n. 117.802/DF, Relator Ministro RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turma,
julgado em 10/6/2014, DJe de 1°/7/2014).

Cumpre salientar que nos termos da orientacdo desta Corte "a manutengdo da
custddia cautelar no momento da sentenga condenatdria, em hipdteses em que o acusado
permaneceu preso durante toda a instru¢do criminal, ndo requer fundamentacgdo
exaustiva, sendo suficiente, para a satisfacao do art. 387, § 1.°, do Codigo de Processo
Penal, declinar que permanecem inalterados os motivos que levaram a decretacdo da
medida extrema em um primeiro momento, desde que estejam, de fato, preenchidos os
requisitos legais do art. 312 do mesmo diploma." (AgRg no HC n. 692.519/SP, Relatora
Ministra LAURITA VAZ, Sexta Turma, julgado em 28/9/2021, DJe de 4/10/2021).

Documento eletrénico VDA46531287 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): REYNALDO SOARES DA FONSECA Assinado em: 31/03/2025 14:40:15
Codigo de Controle do Documento: 605¢8976-7c48-4328-ab37-dbfd917f4e0b



Portanto, mostra-se legitimo, no caso, o decreto de prisdo preventiva, uma vez
ter demonstrado, com base em dados empiricos, ajustados aos requisitos do art. 312 do

CPP, o efetivo risco a ordem publica gerado pelo estado de liberdade do agravante.
A proposito, confira-se:

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO. TRAFICO DE DROGAS. CONDENACAO. DIREITO DE
RECORRER EM LIBERDADE. PERICULOSIDADE SOCIAL.
CIRCUNSTANCIAS DO CRIME E RISCO DE REITERACAO.
NECESSIDADE DE RESGUARDAR A ORDEM PUBLICA. AUSENCIA
DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. AGRAVO REGIMENTAL A QUE
SE NEGA PROVIMENTO.

1. O habeas corpus ndo pode ser utilizado como substitutivo de recurso
proprio, a fim de que ndo se desvirtue a finalidade dessa garantia
constitucional, com a exce¢do de quando a ilegalidade apontada é flagrante,
hipétese em que se concede a ordem de oficio.

2. Para a decretagdo da prisdo preventiva, é indispensdvel a demonstragdo da
existéncia da prova da materialidade do crime e a presenga de indicios
suficientes da autoria. Exige-se, mesmo que a decisdo esteja pautada em lastro
probatorio, que se ajuste as hipdteses excepcionais da norma em abstrato (art.
312 do CPP), demonstrada, ainda, a imprescindibilidade da medida. Julgados
do STF e STJ.

3. No caso, a prisdo preventiva foi mantida na sentenga em razdo da
periculosidade social do paciente, evidenciada pela circunstincias concretas
do crime - foi flagrado com drogas (290g de maconha, 72g cocaina, 6g de
crack e 4g de "ecstasy"), contabilidade do trafico e houve tentativa de fuga.
Ainda, a medida foi mantida em razao do risco de reiteragdo delitiva por tratar-
se de réu reincidente que cometeu o crime quando se encontrava cumprindo
pena no regime aberto. Prisdo mantida para resguardar a ordem publica.
Julgados do STJ.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no HC n. 955.412/SP, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca,
Quinta Turma, julgado em 12/2/2025, DJEN de 18/2/2025.)

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
DROGAS. FUNDAMENTOS DA PRISAO PREVENTIVA. CONDENADO
A PENA DE 6 ANOS DE RECLUSAO, EM REGIME FECHADO.
NEGADO O DIREITO DE RECORRER EM LIBERDADE. RISCO DE
REITERACAO DELITIVA. AGRAVANTE CONTUMAZ NA PRATICA
DELITIVA. INEXISTENCIA DE NOVOS ARGUMENTOS APTOS A
DESCONSTITUIR A DECISAO IMPUGNADA. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

I - O agravo regimental deve trazer novos argumentos capazes de alterar o
entendimento anteriormente firmado, sob pena de ser mantida a r. decisdo
vergastada por seus proprios fundamentos.

II - No caso, consta da sentenga condenatdria que negou ao paciente o direito
de recorrer em liberdade que: "o réu ndo ostenta condigdes pessoais
favordveis, eis que reincidente e, as circunstancias que evidenciam a
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gravidade do delito, estdo a indicar a necessidade de manuteng¢do da
segregagdo" (tl. 61). porquanto, consoante se depreende dos autos, a conduta,
em tela, ndo € fato isolado na sua vida.
III - Conforme a jurisprudéncia desta Corte, a contumdcia delitiva justifica a
prisdo cautelar para a garantia da ordem publica, (AgRg no RHC n. 173.374
/BA, Sexta Turma, Rel. Min. Antonio Saldanha Palheiro, DJe de 30/3/2023);
(AgRg no HC n. 803.157/SP, Quinta Turma, Rel. Min. Reynaldo Soares da
Fonseca, DJe de 24/3/2023);
(AgRg no HC n. 797.708/SC, Quinta Turma, Rel. Min. Ribeiro Dantas, DJe
de 24/3/2023).
IV - Sobre a busca pessoal, as instancias ordindrias consignaram a existéncia
de fundadas suspeitas a permitir a busca veicular, destacando que o réu, além
de demonstrar surpresa, freou bruscamente o veiculo que conduzia na
rodovia, passando a fazer movimentos estranhos dentro do carro enquanto
dirigia, no sentido de dispensar e ou esconder alguma coisa. Ressaltou-se que
o réu foi abordado em via publica e ali, no interior do seu veiculo, é que
foram encontradas as drogas descritas na incoativa e ndo no interior de sua
residéncia.
Agravo regimental desprovido.
(AgRg no HC n. 870.892/RS, relator Ministro Messod Azulay Neto, Quinta
Turma, julgado em 6/8/2024, DJe de 16/8/2024.)

Registre-se, ainda, que eventuais condi¢des subjetivas favordveis, tais como

primariedade, bons antecedentes, residéncia fixa e trabalho licito, por si s6s, ndo obstam
a segregacao cautelar, quando presentes os requisitos legais para a decretacdo da prisao

preventiva.

Nesse sentido, “¢ firme a jurisprudéncia deste Supremo Tribunal Federal no
sentido de que as condi¢des subjetivas favoraveis do Agravante, tais como emprego
licito, residéncia fixa e familia constituida, ndo obstam a segregacdo cautelar” (AgRg no
HC n. 127.486/SP, Relatora Ministra CARMEN LUCIA, Segunda Turma, julgado em 5/5
/2015, DJe 18/5/2015).

Do mesmo modo, segundo este Tribunal, “a presenca de condi¢des pessoais
favoraveis ndo representa Obice, por si s, a decretacdo da prisdo preventiva, quando
identificados os requisitos legais da cautela” (HC n. 472.912/RS, Rel. Ministro JOEL
ILAN PACIORNIK, Quinta Turma, julgado em 5/12/2019, DJe 17/12/2019).

Ademais, as circunstancias que envolvem o fato demonstram que outras
medidas previstas no art. 319 do Cédigo de Processo Penal sdo insuficientes para a
consecuc¢do do efeito almejado. Ou seja, tendo sido exposta de forma fundamentada e
concreta a necessidade da prisdo, revela-se incabivel sua substituicdo por outras medidas

cautelares mais brandas.

Quanto ao tema, trago aos autos precedente do Supremo Tribunal Federal no
seguinte sentido: [...] Necessidade da prisdo provisoria justificada. Gravidade concreta

dos delitos. As medidas cautelares alternativas diversas da prisdo, previstas na Lei 12.403
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/2011, nao se mostram suficientes a acautelar o meio social [...] (HC n. 123.172/MG,
Relator Ministro GILMAR MENDES, Segunda Turma, julgado em 3/2/2015, DJe 19/2
/2015).

Em harmonia, esta Corte entende que ¢ indevida a aplicagdo de medidas
cautelares diversas da prisdo quando a constricdo se encontra justificada e mostra-se
necessaria, dada a potencialidade lesiva da infracdo indicando que providéncias mais
brandas ndo seriam suficientes para garantir a ordem publica (RHC n. 120.305/MG, Rel.
Ministro JORGE MUSSI, Quinta Turma, julgado em 17/12/2019, DJe 19/12/2019).

Nao se vislumbra, portanto, constrangimento ilegal a ser sanado por este

Superior Tribunal de Justica.
Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséo Virtual de
03/04/2025 a 09/04/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik, Messod Azulay Neto e Carlos
Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS) votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Brasilia, 09 de abril de 2025
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