SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 970556 - SP (2024/0486087-9)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
AGRAVADO
IMPETRADO

: MINISTRO OG FERNANDES

: VALDIR GRANZOTTI JUNIOR (PRESO)

: FABIO HENRIQUE DOS SANTOS - SP406771

: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. PRISAO
PREVENTIVA. PACIENTE PRESO PELA SUPOSTA
PRATICA DOS CRIMES PREVISTOS NOS ARTS. 24-
A DA LEI N. 11.340/2006 E 147, CAPUT, DO CODIGO
PENAL, EM CONCURSO MATERIAL. GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. GRAVIDADE DOS FATOS EM
CONCRETO. COMPATIBILIDADE ENTRE A PRISAO
PREVENTIVA E PROGNOSTICO DE PENA EM
REGIME DIVERSO DO FECHADO EM CASOS DE
VIOLENCIA DOMESTICA. PRECEDENTES DO STF.
EXCESSO DE PRAZO DA PRISAO PREVENTIVA.
NAO OCORRENCIA. AGRAVO REGIMENTAL

IMPROVIDO.

1. A prisdo preventiva pode ser decretada antes do
transito em julgado da sentenga condenatoria, desde
que estejam presentes os requisitos previstos no art.

312 do Cddigo de Processo Penal.

2. Foram constatados elementos concretos capazes
de justificar a privagdo cautelar da liberdade para a
garantia da ordem publica, pois o0 paciente violou
reiteradamente medidas protetivas de urgéncia e
ameacou atearfogo a residéncia de sua ex-
companheira, fato ocorrido alguns dias antes de sua

pris&o.

3. A perspectiva de condenacao a pena privativa de
liberdade em regime diverso do fechado é compativel
com a decretacdo da prisdo preventiva em casos de

violéncia doméstica. Precedentes do STF.

4. A designacdo de audiéncia de instrugcdo e
julgamento para cerca de dois meses apoés o
recebimento da denuncia nao caracteriza tempo

excessivo para a duracgao da prisao preventiva.
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5. Agravo regimental improvido.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 27/02/2025 a 05/03/2025, por unanimidade, negar provimento
ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sebastidao Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Antonio
Saldanha Palheiro e Otavio de Alimeida Toledo (Desembargador Convocado do
TJSP) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sebastidao Reis Junior.

Brasilia, 10 de marco de 2025.

MINISTRO OG FERNANDES
Relator
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5. Agravo regimental improvido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por VALDIR GRANZOTTI
JUNIOR contra a deciséo de fls. 161-165, que denegou a ordem de habeas

corpus.

Nas razdes deste recurso, a defesa aduz que a prisdo preventiva do
agravante seria medida desnecessaria; que o decreto prisional nao teria
fundamentacdo idénea; que a privagdo cautelar da liberdade seria
desproporcional em relagdo a pena que podera ser aplicada ao final do
processo; e que 0 agravante esta disposto a se internar voluntariamente em
centro terapéutico como condi¢gdo para a revogagao da prisdo preventiva, sem

prejuizo de outras medidas cautelares eventualmente consideradas necessarias.

Requer, ao final, o acolhimento do agravo, com a consequente

concessao da ordem.

E o relatério.

VOTO

A deciséo que denegou o habeas corpus foi assim fundamentada (fls.
161-165):

O Juizo de primeira instancia decretou a prisdo preventiva do
paciente pelos seguintes fundamentos (fls. 80-81, grifo nosso):
Primeiramente, verifico que esta presente hipotese de
flagrante delito, nos termos do art. 302 do Cddigo de
Processo Penal, pois o autuado se encontrava em situagao
flagrancial pelos delitos capitulados pela autoridade
policial, ja que foi preso logo apds descumprir medida
protetiva que determinava que nao mantivesse contato com
a vitima, ao efetuar diversas ligacbes telefénica para a
vitima, além de té-la ameacado de morte, inclusive dizendo
que atearia fogo novamente em sua casa. A medida
protetiva havia sido fixada nos autos do processo n°
1500957-72.2024.8.26.0296 e o autuado foi devidamente
da decisdao que as fixou, conforme certidao de fl. 22. Nao
houve ilegalidade na agao dos guardas. Ademais, o auto
de prisdo em flagrante esta instruido com as pecgas
necessarias para sua validade, especialmente boletim de
ocorréncia, termos de depoimento do condutor e
testemunhas, interrogatério do preso, nota de culpa e
decisdo judicial deferindo a medida protetiva. Assim, o
flagrante esta material e formalmente em ordem, n&o
havendo qualquer nulidade, irregularidade ou ilegalidade
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apta a justificar o relaxamento da prisdo pré-cautelar.
Ademais, para a decretacdo da prisdo preventiva é
necessaria a existéncia de fumus comissi delicti e
periculum libertatis, ou seja, € fundamental que se tenha
prova da materialidade e indicios suficientes da autoria
delitiva, além da comprovacao de que, no caso concreto, o
estado de liberdade do averiguado podera colocar em risco
a ordem publica, a ordem econbmica, o regular
desenvolvimento da instrugao criminal ou a aplicagao da lei
penal. E o que dispde o art. 312, caput, do Cddigo de
Processo Penal. No caso em exame, a fumaca do
cometimento do crime emerge dos elementos informativos
colhidos até o momento, em especial as declaragdes da
vitima e os depoimentos dos guardas municipais, que
ouviram a ligagdo com ameacas. No mais, neste caso a
custdodia cautelar do averiguado é imprescindivel para
a protecao da vitima, uma vez que medidas distintas a
prisao ndao se mostraram efetivas para coibi-lo, além de
garantir a execu¢ao da medida protetiva de urgéncia, a
vida e a integridade fisica e psiquica da vitima, a qual
relata que ha poucos dias o averiguado ateou fogo na
sua residéncia. Por fim, verifico que, uma vez submetido
ao exame de corpo de delito (fl. 21) ndo foram constatadas
lesdes no preso. Diante disso, com fundamento no artigo
310, I, 312, 313, lll, do Cédigo de Processo Penal, e artigo
20 da Lei 11.340/06, converto em preventiva a prisao em
flagrante de VALDIR GRANZOTTI JUNIOR.
Da leitura da decisédo, constata-se que a prisdo preventiva do
paciente & corretamente fundamentada na necessidade de
garantir a ordem publica, para preservar a incolumidade fisica da
vitima.
Com efeito, em decisado proferida no dia 31/7/2024 (fls. 61-62), o
Juizo da 1?2 Vara do Foro de Jaguariuna (SP) impbs ao paciente
medidas protetivas de urgéncia, uma vez que ele teria ameagado
de morte a ex-companheira e teria, em uma oportunidade,
saltado o muro para ingressar sem autorizagdo na residéncia
desta.
De acordo com o auto de prisdo em flagrante (fls. 39-52), o
paciente teria violado as medidas protetivas aplicadas, pois ligou
para a ex-companheira seguidamente e proferiu diversas
ameagas contra ela, tendo dito, inclusive, que atearia fogo em
sua casa, como ja fizera antes. As ameagas foram ouvidas por
guardas municipais que foram chamados pela vitima.
Nesses termos, nao resta duvida de que as circunstancias das
infragdes penais atribuidas ao paciente sdao excepcionalmente
graves e sao, portanto, suficientes para determinar a sua priséo
preventiva para a garantia da ordem publica.
Nao merece acolhimento a alegacdo de que a prisdo cautelar
seria medida desproporcional em relagao a pena que podera ser
aplicada ao paciente em caso de condenacao.
Como foi consignado no voto condutor do acérdéo denegatorio
proferido pelo Tribunal de origem, o paciente teria cometido o
crime do art. 24-A da Lei n. 11.340/2006 apds a entrada em vigor
da Lei n. 14.994/2024, que elevou a pena minima do delito para
2 anos de reclusao.
Além disso, a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal
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reconhece a compatibilidade da prisdo preventiva com a

aplicacado de pena privativa de liberdade em regime diverso do

fechado nos casos de violéncia doméstica. Nesse sentido:
AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS.
IMPUGNACAO A DECISAO INDIVIDUAL. DUPLA
SUPRESSAO DE INSTANCIA. INADEQUACAO DA VIA
ELEITA. CONDENACAO NO REGIME INICIAL
SEMIABERTO. MANUTENCAO DA PRISAO
PREVENTIVA. EXCEPCIONALIDADE  VERIFICADA:
VIOLENCIA DOMESTICA CONTRA A MULHER.
AUSENCIA DE ILEGALIDADE MANIFESTA.
1. Inexistindo pronunciamento colegiado do STJ, n&o
compete ao Supremo Tribunal Federal examinar a questao
de direito versada na impetracdo (CRFB, art. 102, inc. |, al.
i). O caso é de habeas corpus substitutivo de agravo
regimental, cabivel na origem.
2. A auséncia de analise pelas instancias antecedentes de
questdes veiculadas no habeas corpus impede o exame
delas per saltum por esta Suprema Corte.
3. Verificada a inadequacdo da via eleita, eventual
concessao da ordem de oficio € providéncia excepcional, a
ser implementada somente quando constatada flagrante
ilegalidade, abuso de poder ou mesmo teratologia na
decisao impugnada, 0 que nao ocorre na especie.
4. O entendimento no sentido da incompatibilidade da
imposicao ou da manutengao de prisao preventiva, no
caso de réu condenado a pena a ser cumprida em
regime inicial diverso do fechado tem sido flexibilizado
em casos excepcionais, quando a medida extrema se
revelar indispensavel ante a demonstragao concreta da
insuficiéncia ou ineficacia das cautelares diversas,
como na hipétese de violéncia de género.
5. Agravo regimental do Ministério Publico Federal provido,
para reformar a decisdo agravada e negar seguimento ao
habeas corpus.
(HC n. 239.090-AgR, relator Ministro Dias Toffoli, relator
para o acérddo Ministro André Mendonga, Segunda Turma,
julgado em 29/4/2024, DJe de 1°/7/2024, grifos
acrescidos.)

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS.
PROCESSO PENAL. DECISAO MONOCRATICA.
AUSENCIA DE ARGUMENTACAO APTA A MODIFICA-LA.
PRISAO PREVENTIVA. SENTENCA CONDENATORIA.
FIXACAO DO REGIME SEMIABERTO. REINCIDENCIA.
VIOLENCIA DOMESTICA. AGRESSIVIDADE EXTREMA.
EXCEPCIONALIDADE. MANUTENCAO DA NEGATIVA DE
SEGUIMENTO. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.
1. A inexisténcia de argumentagdo apta a infirmar o
julgamento monocratico conduz a manutengao da decisao
recorrida.

2. Embora o Supremo Tribunal Federal tenha firmado o
entendimento de «que a prisdao preventiva é
incompativel com a fixacdo do regime inicial
semiaberto, tal regra comporta exceg¢des, como
situacoes de reiteracao delitiva ou violéncia de género.
Precedentes.
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3. A detragéo do periodo em que o agravante esteve preso
preventivamente nao impactaria, no caso, na imposi¢cao do
regime prisional mais gravoso, que se fundou na
reincidéncia do acusado e ndao no quantum de pena
imposto.
4. Agravo regimental desprovido.
(HC n. 223.529-AgR, relator Ministro Edson Fachin,
Segunda Turma, julgado em 13/4/2023, DJe de 20/4/2023,
grifos acrescidos.)
Nesses termos, deve ser reconhecida a validade dos
fundamentos da prisao preventiva do paciente.
A defesa alega, ainda, que haveria excesso de prazo na duragao
da prisdo cautelar, uma vez que o Juizo de primeira instancia
designou o dia 25/2/2025 para o inicio da audiéncia de instrucao
e julgamento.
A prisao cautelar ndo tem prazo determinado por lei, devendo
sua manutengdo obedecer a critérios verificados judicialmente
conforme os parametros fatico-processuais de cada caso, como
a quantidade de crimes, a pluralidade de réus, o numero de
defensores envolvidos e, em alguns casos, a prépria conduta
adotada pela defesa.
Por isso, o eventual reconhecimento da ilegalidade da prisdo por
excesso de prazo ndo decorre da mera aplicagdo de critério
matematico, exigindo a prevencdo de eventual retardamento
demasiado e injustificado da prestacéo jurisdicional.
Esse é o sentido da pacifica jurisprudéncia do Superior Tribunal
de Justigca. A esse respeito, confiram-se os seguintes julgados:
AgRg no RHC n. 187.959/CE, de minha relatoria, Sexta Turma,
julgado em 30/9/2024, DJe de 3/10/2024; HC n. 876.102/PR,
relator Ministro Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, julgado em
24/9/2024, DJe de 27/9/2024; e HC n. 610.097/SE, relator
Ministro Joel llan Paciornik, Quinta Turma, julgado em 27/4/2021,
DJe de 30/4/2021.
No caso, é manifesto que a designagdo de audiéncia de
instrucdo e julgamento para o dia 25/2/2025 nao implicara a
prorrogagao da prisdo preventiva por prazo excessivo, mormente
quando se considera que a denuncia foi recebida no dia
8/11/2024.
Ante o exposto, nos termos do art. 34, XX, do Regimento Interno
do Superior Tribunal de Justica, denego a ordem de habeas
corpus.

Como observado, a decisdo agravada apreciou todas as questdes

suscitadas na peticdo inicial deste habeas corpus e, ao final, reconheceu a
legalidade da decisao que decretou a prisao preventiva do agravante.

Especificamente quanto a alegada desproporcionalidade da medida
em relagcdo a pena que podera ser aplicada ao agravante, a decisdo consignou
que este teria cometido o crime do art. 24-A da Lei n. 11.340/2006 apés a
entrada em vigor da Lei n. 14.994/2024, que elevou a pena minima do delito
para 2 anos de reclusdo. Além disso, a jurisprudéncia do Supremo Tribunal
Federal reconhece a compatibilidade da prisdo preventiva com a aplicacdo de
pena privativa de liberdade em regime diverso do fechado nos casos de
violéncia doméstica.
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Considerando o perigo que a liberdade do agravante representa para a
integridade fisica de sua ex-companheira, em cuja residéncia ele ateou fogo dias
antes de ser preso, constata-se que nao existem medidas cautelares diversas da
prisdo capazes de mitigar satisfatoriamente o risco cautelar.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA
AgRg no HC 970.556 / SP
Numero Registro: 2024/0486087-9 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
10015790720178260022 15009577220248260296 15013474220248260296 23663987920248260000
923212024

Sesséo Virtual de 27/02/2025 a 05/03/2025
Relator do AgRg

Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR
Secretario

Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUAGAO

IMPETRANTE  :FABIO HENRIQUE DOS SANTOS

ADVOGADO : FABIO HENRIQUE DOS SANTOS - SP406771
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE :VALDIR GRANZOTTI JUNIOR (PRESO)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES PREVISTOS NA LEGISLAGAO
EXTRAVAGANTE - CRIMES PREVISTOS NA LEI MARIA DA PENHA -
CRIME DE DESCUMPRIMENTO DE MEDIDA PROTETIVA DE URGENCIA

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : VALDIR GRANZOTTI JUNIOR (PRESO)

ADVOGADO :FABIO HENRIQUE DOS SANTOS - SP406771
AGRAVADO :MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO :MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
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TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
27/02/2025 a 05/03/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Antonio Saldanha
Palheiro e Otavio de Almeida Toledo (Desembargador Convocado do TJSP) votaram com o Sr.
Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sebastido Reis Junior.

Brasilia, 05 de margo de 2025
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