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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 970362 - SP (2024/0485525-3)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

AGRAVANTE : MICHEL FREITAS LEIGO (PRESO)

ADVOGADO : LUIZ CARLOS SOUZA VASCONCELOS JUNIOR - BA043462

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. DIREITO PENAL E
PROCESSUAL PENAL. TRAFICO DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA,
SENTENGCA CONDENATORIA. NEGATIVA DO DIREITO DE RECORRER
EM LIBERDADE. QUANTIDADE DE DROGAS. REITERAGAO DELITIVA.
MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS. IMPOSSIBILIDADE. CONDICOES
FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA IN CASU. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

1. O exame dos excertos contidos na sentenca condenatéria e no decreto
de prisao preventiva, evidencia que o disposto no art. 387, § 1°, do CPP, foi
devidamente observado, pois foram indicados fundamentos concretos para
a manutencgao da prisao cautelar anteriormente imposta ao agente.

2. No caso, a prisdo foi mantida em decorréncia das circunstancias do delito
praticado, ja que o recorrente foi surpreendido transportando quantidade
significativa de drogas quando estava em cumprimento de pena — mais de
3kg (trés quilos) de maconha distribuidos em quatro tabletes —, além da sua
reincidéncia, pois foi condenado pelos crimes de ameacga e desacato, o que
justifica a decretagdo e manutengao da prisdo preventiva e a consequente
negativa do direito de recorrer em liberdade.

3. No mais, ainda que exista duvidaquanto ao fato de estar em
cumprimento pena no momento da prisdo em flagrante, conforme
questionado pela ilustre defesa, tenho que as outras circunstancias ja
apontadas sao suficientes para a manutencdo da custddia cautelar,
indicando que outras medidas alternativas seriam insuficientes para
acautelar a ordem publica e evitar a pratica de novos crimes.

4. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
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acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao
Virtual de 27/02/2025 a 05/03/2025, por unanimidade, negar provimento ao recurso,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti
Cruz e Otavio de Almeida Toledo (Desembargador Convocado do TJSP) votaram com
o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sebastido Reis Junior.

Brasilia, 06 de marco de 2025.

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Relator
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significativa de drogas quando estava em cumprimento de pena — mais de
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apontadas sao suficientes para a manutencdo da custddia cautelar,
indicando que outras medidas alternativas seriam insuficientes para
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RELATORIO
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O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO (Relator):
Trata-se de agravo regimental interposto em favor de MICHEL FREITAS

LEIGO contra decisdo de minha lavra em que deneguei a ordem de habeas corpus.

Depreende-se dos autos que o agravante foi condenado a pena de 5 anos
de reclusao, em regime fechado, mais pagamento de 500 dias-multa, como incurso no
art. 33, caput, da Lei n. 11.343/2006, tendo sido negado o direito de recorrer em
liberdade.

O Tribunal de origem denegou a ordem (e-STJ fls. 28/31). Eis a ementa:

HABEAS CORPUS - Artigo 33, da Lei n° 11.343/06 - Apelo em liberdade sob
a alegacdo de auséncia dos requisitos autorizadores da custodia cautelar,
previstos no artigo 312 do Cédigo de Processo Penal - Descabimento
Negativa do direito de apelar em liberdade devidamente justificada - Réu que
respondeu ao processo privado de sua liberdade - Entendimento
jurisprudencial pacificado. Ordem denegada.

No writ, alegou a defesa que o decreto de prisdo preventiva carece de
fundamentacéo idénea e que se revelariam adequadas e suficientes medidas diversas
da prisdo.

A ordem foi denegada (e-STJ fls. 287/291).

No presente agravo, alega a defesa que o recorrente "ja havia cumprido
integralmente as penas do crime de ameaca, posse de drogas para consumo pessoal e
desacato”, de modo que o agente faz jus a soltura, possui condicbes pessoais

favoraveis e n&o oferece risco a ordem publica ou a aplicagao da lei penal.

Requer, por fim, a reconsideragdo da deciséo ou o seu enfrentamento pelo
colegiado.

E o relatorio.

vVOTO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO (Relator):

A irresignagao ndo merece prosperar.

Insta consignar que a regra, em nosso ordenamento juridico, € a liberdade.
Assim, a prisdo de natureza cautelar revela-se cabivel tdo somente quando, a par de
indicios do cometimento do delito (fumus commissi delicti), estiver concretamente
comprovada a existéncia do periculum libertatis, nos termos do art. 312 do Cédigo de
Processo Penal.

No caso, sao estes os fundamentos invocados para a decretacdo da prisao
preventiva (e-STJ fls. 16/19, grifei):

Trata-se de copia de auto de prisdo em flagrante de MICHEL FREITAS
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LEIGO em razdo de fatos narrados nas circunstancias de tempo e lugar
indicadas no boletim de ocorréncia pela pratica, em tese, do crime de trafico
de entorpecentes. Consta no caderno policial que o Indiciado foi abordado
enquanto conduzia uma motocicleta e transportava as drogas apreendidas,
separadas em quatro tabletes de mais de trés quilos de maconha. [...]

Em cognicado sumaria, da analise dos elementos informativos existentes nos
autos, ha prova da materialidade delitiva e indicios suficientes de autoria
(fumus comissi delicti), consoante se infere dos depoimentos constantes do
auto de prisdo em flagrante. Com efeito, a cautela é necessaria para
resquardar da ordem publica diante da grave ameacga as pessoas pela
comercializagdo ilicita de entorpecentes, pratica criminosa que diariamente
faz diversos viciados, assim como gera o desassossego familiar pela
violéncia e furtos por parte deste membro dependente quimico. Como se nao
bastasse, sdo inequivocos 0s reflexos sociais dessa conduta, ja que esse
crime é responsavel por uma cadeia de atentados contra o patrimbnio para a
manutengéo de vicio, o que gera, por sua vez, uma aflicdo social. Evidente,
ainda, a necessidade da cautela processual para aplicagdo da lei penal e
para a instrugdo criminal, assim como para evitar a pratica de infracbes
penais (artigo 282, inciso |, c. c. artigo 312, ambos do Cddigo de Processo
Penal). Presente, ainda, o periculum libertatis. No caso em tela, evidente a
necessidade da cautela processual para garantir a ordem publica, a
aplicagdo da lei penal, para a instrugdo criminal, assim como para evitar a
pratica de infragbes penais (artigo 282, inciso I, c. c. artigo 312, ambos do
Cddigo de Processo Penal). Nao se pode perder de vista que, o Indiciado é
reincidente e estava em cumprimento de pena restritiva de direitos quando
foi abordado e confessou que receberia R$ 500,00 pelo transporte entre as
Comarcas, exigindo cautela enérgica nessa oportunidade na preservagdo da
ordem publica. A folha de antecedente e certiddo nao deixam duvidas acerca
da sua reincidéncia (fls. 40) havendo risco consideravel de reiteragdo de
acées delituosas caso permanecga em liberdade. A quantidade de drogas é
elevada. Aparentemente, é pessoa que faz da criminalidade o seu meio de
vida e seria estimulado com a liberdade com a falsa sensagéo de liberdade.

[]

V - Nestes termos, com fundamento no artigo 310, inciso Il do Cdédigo de
Processo Penal converto a prisdo em flagrante de MICHEL FREITAS LEIGO
em PRISAO PREVENTIVA.

Proferida a sentenga condenatéria, foi negado ao recorrente o direito de
recorrer em liberdade, sob os seguintes fundamentos (e-STJ fls. 24/26, grifei):

Né&o resta duvida de que o réu traficava, vez que foi surpreendido pela policia
rodoviaria transportando em uma mochila 4 tabletes de maconha que havia
adquirido no Guaruja e seria distribuido em Cubatdo, sendo que o réu
confessou que transportava as drogas, sabendo o que fazia. No video de fls.
152 no minuto 1:34 ha a filmagem da abordagem e da apreensdo das
drogas. E de suma importancia ressaltar que para a caracterizagdo do trafico
é dispensavel que os agentes estejam comercializando drogas, vez que sdo
varios os nucleos do tipo do trafico. Desta feita, se guardam, transportam ou
acondicionam para fins de trafico, caracterizado esta o crime do artigo 33
“caput” da Lei 11.343/06.

[]
Passo a dosimetria da pena

Na primeira fase de aplicacdo da pena, fixo a pena-base no minimo legal, ou
seja, 05 anos de reclusdo e ao pagamento de 500 dias-multa no seu piso
legal. Na segunda fase de aplicagdo da pena, reconhego a reincidéncia (fls.
40) e compenso com a confissdo. Na terceira fase de aplicagdo da pena
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deixo de reconhecer o beneficio do art. 33, § 4° da Lei 11.343/06, tendo em
vista ser o réu reincidente. O regime de cumprimento de pena sera o inicial
fechado por ser o réu reincidente.

O réu respondeu o processo preso e assim devera permanecer, vez que a
traficdncia somente é combatida com a retirada dos traficantes do meio
social, sob pena de desestabilizacdo da ordem publica, além de ser
reincidente.

Posto isso, JULGO PROCEDENTE a acdo penal para CONDENAR o réu
MICHEL FREITAS LEIGAL como incurso no artigo 33, “caput” da Lei
11.343/06, a pena de 05 anos de reclusdo no regime inicial fechado e ao
pagamento de 500 dias multa no seu piso legal.

O exame dos excertos acima transcritos, contidos na sentenga condenatdria
e no decreto de prisdo preventiva, evidencia que o disposto no art. 387, § 1°, do CPP,
foi devidamente observado, pois foram indicados fundamentos concretos para a
manutengao da prisdo cautelar anteriormente imposta ao agente.

Segundo o disposto no referido comando normativo, "o juiz decidira,
fundamentadamente, sobre a manutencédo ou, se for o caso, a imposicdo de prisdo
preventiva ou de outra medida cautelar, sem prejuizo do conhecimento de apelagdo
que vier a ser interposta".

Por tal razao, esta Corte firmou orientacido de ser indispensavel, por ocasiao
da prolagdo da sentenga condenatdria, que o magistrado fundamente, com base em
dados concretos extraidos dos autos, a necessidade de manutengdo ou imposicido de
segregacao cautelar, ainda que tal fundamentagéao se dé mediante emprego da técnica
per relationem, quando o juiz sentenciante faz expressa remissao aos motivos da
decretagao da prisdo preventiva devido a permanéncia das razbes que a ensejaram.

Nesse sentido:

RECURSO EM HABEAS CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO E
CONSTITUICAO DE MILICIA PRIVADA. PRISAO PREVENTIVA MANTIDA
NA SENTENGCA. NULIDADE. NAO OCORRENCIA. ART. 312 DO CPP,
PERICULUM LIBERTATIS. FUNDAMENTAGCAO IDONEA. SUBSTITUICAO
POR MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS. INSUFICIENCIA E
INADEQUACAO. RECURSO NAO PROVIDO.

[.]

2. E vélida a utilizagdo da técnica da fundamentacédo per relationem, em que
0 magistrado se utiliza de trechos de decis§o anterior ou de parecer
ministerial como razdo de decidir, desde que a matéria haja sido abordada
pelo érgéo julgador, com a mengéo a argumentos proprios, como na espécie,
uma vez que a instdncia antecedente, além de fazer remissdo a razées
elencadas pelo Juizo natural da causa, indicou os motivos pelos quais
considerava necessaria a manutencdo da prisdo preventiva do réu e a
insuficiéncia de sua substituicao por medidas cautelares diversas.

[...] (RHC n. 94.488/PA, relator Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA
TURMA, julgado em 19/4/2018, DJe 2/5/2018.)

No presente caso, com efeito, vé-se que a prisdo foi mantida em decorréncia
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das circunstancias  do delito praticado, ja que ele foi surpreendido
transportando quantidade significativa de drogas quando estava em cumprimento de
pena — mais de 3kg (trés quilos) de maconha distribuidos em quatro tabletes —, além
da reincidéncia do agente, condenado pelos crimes de ameacga e desacato, o que
justifica a decretacdo e manutencao da prisdo preventiva e a consequente negativa do
direito de recorrer em liberdade.

Da mesma forma, decidiu esta Corte nos seguintes julgados:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. TRAFICO DE ENTORPECENTES. PRISAO PREVENTIVA.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. GRAVIDADE CONCRETA.
QUANTIDADE DE DROGA APREENDIDA. MEDIDAS CAUTELARES
DIVERSAS. IMPOSSIBILIDADE. RECURSO IMPROVIDO.

[.]

3. No caso, a prisdo preventiva esta justificada, pois a decisdo que a impés
fez referéncia a gravidade concreta da conduta imputada ao recorrente, uma
vez que foi apreendida elevada quantidade de entorpecentes
(aproximadamente 1,060kg - um quilograma e cinquenta gramas - de
cocaina). Dessarte, evidenciada a sua periculosidade e a necessidade da
segregagcdo como forma de acautelar a ordem publica.

4. Mostra-se indevida a aplicacdo de medidas cautelares diversas da priséo,
quando a segregac¢do encontra-se fundada na gravidade efetiva do delito,
indicando que as providéncias menos gravosas seriam insuficientes para
acautelar a ordem publica e evitar a pratica de novos crimes.

[...] (AgRg no RHC n. 125.192/SC, de minha relatoria, SEXTA TURMA,
julgado em 12/5/2020, DJe 18/5/2020.)

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL.
TRAFICO ILICITO DE DROGAS. NEGATIVA DO DIREITO DE RECORRER
EM LIBERDADE. GRAVIDADE CONCRETA DO DELITO. QUANTIDADE DE
DROGA APREENDIDA. FUNDAMENTAGAO IDONEA. NECESSIDADE DE
READEQUACAO DA PRISAO CAUTELAR COM O REGIME
INTERMEDIARIO IMPOSTO NA SENTENGCA. AGRAVO DESPROVIDO.
ORDEM CONCEDIDA DE OFICIO.

1. A manutencdo da custédia cautelar encontra-se suficientemente
fundamentada em razdo das circunstdncias do caso que, pelas
caracteristicas delineadas, retratam, in concreto, a periculosidade do Agente,
a indicar a necessidade da segregag¢do provisoéria para a garantia da ordem
publica, considerando-se, sobretudo, a quantidade de droga apreendida -
mais de 1 (um) quilograma e 200 (duzentas) gramas de maconha.
Precedentes.

[...] (AgRg no HC n. 560.702/MG, relatora Ministra LAURITA VAZ, SEXTA
TURMA, julgado em 12/5/2020, DJe 28/5/2020.)

No mais, ainda que exista duvida quanto ao fato de o recorrente estar em
cumprimento pena no momento da prisdo em flagrante, conforme questionado pela
ilustre defesa, tenho que as outras circunstancias ja apontadas sao suficientes para a
manutencdo da custddia cautelar, indicando que outras medidas alternativas seriam

insuficientes para acautelar a ordem publica e evitar a pratica de novos crimes.
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Os fundamentos acima delineados indicam, portanto, a necessidade de se
manter o agravante segregado, nao se revelando adequado possibilitar-lhe recorrer em
liberdade.

Diante de todo o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Relator
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A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
27/02/2025 a 05/03/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz e
Otavio de Almeida Toledo (Desembargador Convocado do TJSP) votaram com o Sr. Ministro
Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sebastido Reis Junior.

Brasilia, 05 de margo de 2025
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