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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 2189897 - SP(2024/0485426-7)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADOS

RECORRIDO
ADVOGADO

: MINISTRO MOURA RIBEIRO

: NOTRE DAME INTERMEDICA SAUDE S.A.

: PAULO ROBERTO VIGNA - SP173477
FABIANA DE SOUZA FERNANDES - SP185470

: NEUSA TEIXEIRA GONCALVES

: FABRICIO MEDEIROS DE AGUIAR - SP391554

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E CONSUMIDOR. PLANO DE SAUDE.
CONTRATO ANTIGO NAO ADAPTADO A LEIl 9.656/1998.
APLICACAO DO CDC. COBERTURA DE PROCEDIMENTO
PRESCRITO POR MEDICO ESPECIALISTA. LIMITACAO A REDE
CREDENCIADA. REEXAME DE CLAUSULAS E PROVAS.
SUMULAS 5 E 7/STJ. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO
ESPECIFICO QUANTO AOS ARTS. 12 E 35-C DA LEI 9.656/1998 E
ARTS. 104 E 422 DO CC. SUMULA 211/STJ. DEFICIENCIA
DIALETICA. SUMULA 284/STF, POR ANALOGIA. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL NAO CONFIGURADO. RECURSO ESPECIAL
NAO CONHECIDO.

1. Recurso especial interposto por operadora de saude contra acérdao
que, aplicando o Cdédigo de Defesa do Consumidor, confirmou a
obrigacdo de cobertura integral de procedimento cardiaco indicado
por medico, a ser realizado em hospital da rede credenciada.

2. O objetivo recursal é decidir se (i) contratos antigos e néo
adaptados podem afastar a incidéncia do CDC em favor dos limites de
cobertura pactuados, restringindo a cobertura fora da rede as
hipéteses dos arts. 12 e 35-C da Lei 9.656/1998; (ii) os honorarios
sucumbenciais devem observar os parametros do art. 85, § 2° do
CPC; e (iii) ha dissidio jurisprudencial sobre limitagcdo a rede
credenciada e sobre a base de calculo dos honorarios.

3. A incidéncia do CDC sobre contratos antigos de plano de saude
permanece valida para o controle de abusividade, sendo inadmissivel,
em sede especial, o reexame de clausulas contratuais e de fatos
(urgéncia, disponibilidade e adequagéo da rede), atraindo os Obices
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das Sumulas 5 e 7/STJ.

4. Ausente o prequestionamento especifico dos arts. 12 e 35-C da
Lei 9.656/1998 e dos arts. 104 e 422 do CC, e nao havendo alegagao
de violagao do art. 1.022 do CPC, incide a Sumula 211/STJ; além
disso, a impugnacao dissociada das razdes do acérdao configura
deficiéncia dialética(Sumula 284/STF, por analogia).

5. O dissidio jurisprudencial ndo se demonstra sem similitude fatico-
juridica, especialmente quando o exame pela alinea a esta obstado
por Obices sumulares, o que prejudica a analise da alinea c.

6. Recurso especial ndo conhecido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 14/04/2026 a 22/04/2026, por unanimidade, ndo conhecer do
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e
Ricardo Villas Béas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Brasilia, 22 de abril de 2026.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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3. A incidéncia do CDC sobre contratos antigos de plano de saude
permanece valida para o controle de abusividade, sendo inadmissivel,
em sede especial, o reexame de clausulas contratuais e de fatos
(urgéncia, disponibilidade e adequagéo da rede), atraindo os Obices

Documento eletrénico VDA55842454 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): PAULO DIAS DE MOURA RIBEIRO Assinado em: 13/04/2026 15:09:46
Codigo de Controle do Documento: 9487360c-a8el-43dd-ba86-a681c8bbac44



das Sumulas 5 e 7/STJ.

4. Ausente o prequestionamento especifico dos arts. 12 e 35-C da
Lei 9.656/1998 e dos arts. 104 e 422 do CC, e nao havendo alegagao
de violagao do art. 1.022 do CPC, incide a Sumula 211/STJ; além
disso, a impugnacao dissociada das razdes do acérdao configura
deficiéncia dialética (Sumula 284/STF, por analogia).

5. O dissidio jurisprudencial ndo se demonstra sem similitude fatico-
juridica, especialmente quando o exame pela alinea a esta obstado
por Obices sumulares, o que prejudica a analise da alinea c.

6. Recurso especial ndo conhecido.

RELATORIO

Trata-se de recurso especial interposto por NOTRE DAME INTERMEDICA
SAUDE S.A. (NOTRE DAME) contra acérdao proferido pelo Tribunal de Justica do
Estado de Sao Paulo, de relatoria do Desembargador LUIS FERNANDO CIRILLO,
assim ementado:

APELACAO. PLANO DE SAUDE. Contrato antigo e ndo adaptado a
Lei 9.656/98. Aplicabilidade do Coédigo de Defesa do Consumidor.
Sumula 608 do Col. STJ. Operadora deve cobrir a integralidade dos
procedimentos cirdrgicos prescritos a apelada. Inteligéncia das
Sumulas 102 e 96 deste Eg. TJSP. Recurso improvido.

Os embargos de declaragdo de NOTRE DAME foram rejeitados.

Nas razdes de seu apelo nobre, interposto com fundamento nas alineas ae ¢
do inciso Il do art. 105 da Constituicdo Federal, NOTRE DAME apontou (1) afronta aos
arts. 12 e 35-C da Lei n.° 9.656/1998, aos arts. 104 e 422 do Codigo Civil e ao art. 85
do Cdédigo de Processo Civil, sustentando que, por se tratar de contrato antigo e néo
adaptado, devem prevalecer os limites de cobertura pactuados, com realizacdo do
procedimento na rede credenciada e, se fora da rede, apenas nas hipoteses legais de
urgéncia/emergéncia ou indisponibilidade de prestador; (2) que os honorarios
sucumbenciais devem observar a base legal do § 2° do art. 85 do CPC; e (3) existéncia
de dissidio jurisprudencial sobre a limitagdo a rede credenciada e a forma de fixagao
dos honorarios, com cotejos analiticos apresentados.

Nao houve apresentacdo de contrarrazoes por NEUSA TEIXEIRA
GONCALVES (NEUSA).

O apelo nobre foi admitido na origem pelas alineas a e ¢ do art. 105, Ill, da
CF, com reconhecimento de prequestionamento e de aparente dissidio, por decisao do
Presidente da Secdo de Direito Privado, Des. HERALDO DE OLIVEIRA SILVA, em
18/11/2024.

E o relatério.
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VOTO

No caso, a autora é beneficiaria de plano antigo (ndo adaptado) e obteve
tutela e sentenga confirmando o dever de cobertura do procedimento cardiaco indicado
pelo médico, com realizagdo em hospital da rede credenciada e majoracido dos
honorarios sucumbenciais para 15% sobre o valor da causa, mantidas essas
conclusbées no acordao que negou provimento a apelagdo. A embargante alegou
contradicdo apenas quanto a base de calculo dos honorarios, o que foi expressamente
afastado no julgamento dos embargos.

O objetivo recursal é reformar o acorddo para afirmar a validade das
clausulas contratuais de plano antigo quanto a limitagdo de cobertura a rede
credenciada, afastando custeio fora da rede salvo nas hipoteses legais, e ajustar a
fixacdo dos honorarios sucumbenciais a disciplina do art. 85 do CPC, além de
uniformizar a jurisprudéncia sobre os temas indicados.

Contudo, o recurso nio prevalece.

(1) Da alegada afronta aos arts. 12 e 35-C da Lei n.° 9.656/1998 e aos arts.
104 e 422 do CC (limitac&do a rede credenciada em contrato antigo ndo adaptado)

NOTRE DAME sustentou que, por se tratar de contrato antigo e nao
adaptado, deveriam prevalecer os limites de cobertura pactuados, com realizagado do
procedimento na rede credenciada e, fora da rede, apenas nas hipoteses legais de
urgéncia/emergéncia ou indisponibilidade de prestador, amparando-se nos arts. 12 e
35-C da Lei n.° 9.656/1998 e nos arts. 104 e 422 do CC.

O acordao estadual firmou premissas juridicas autbnomas e suficientes:
aplicou o Codigo de Defesa do Consumidor aos planos antigos, a luz da Sumula 608
do STJ, e assentou que a operadora nado pode interferir na prescricdo médica, com
amparo nas Sumulas 102 e 96 do Tribunal de Justica de Sao Paulo, determinando a
cobertura integral do procedimento indicado, a ser realizado em hospital da rede
credenciada.

Em suas palavras:

Aplicabilidade do Coédigo de Defesa do Consumidor. Sumula 608 do
Col. STJ. Operadora deve cobrir a integralidade dos procedimentos
cirargicos prescritos a apelada. Inteligéncia das Sumulas 102 e 96
deste Eg. TJSP” (...) ndo é licito a operadora apelante interferir na
prescricdo médica (...) nos termos da ja sedimentada Sumula 102 (...)
‘Havendo expressa indicacdo médica, é abusiva a negativa de
cobertura de custeio de tratamento (...). De se pontuar ainda (...) a
Sumula 96 (...) 'Havendo expressa indicagdo médica de exames (...)
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néo prevalece a negativa de cobertura’. (...) “0 procedimento (...) deve
ser realizado em hospital da rede credenciada do plano médico, com
anestesistas do proprio hospital (e-STJ, fl. 198-200).

A decisao recorrida esta em harmonia com a jurisprudéncia pacifica desta
Corte, que reconhece a incidéncia do Codigo de Defesa do Consumidor sobre os
contratos de plano de saude, ainda que celebrados antes da Lei n.° 9.656/1998, para
aferir a abusividade de clausulas contratuais.

Nesse sentido, os seguintes precedentes:

DIREITO DO CONSUMIDOR. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. SUMULA 182/STJ. INAPLICABILIDADE .
DECISAO DA PRESIDENCIA. RECONSIDERACAO. PLANO DE
SAUDE NAO ADAPTADO A LEI N. 9 .656/98. ABUSIVIDADE
RECONHECIDA COM BASE NO CDC. POSSIBILIDADE. RECUSA
INDEVIDA DE CUSTEIO DE TRATAMENTO QUIMIOTERAPICO .
CANCER DE MAMA. DANOS MORAIS. CABIMENTO. AGRAVO
INTERNO PROVIDO . RECURSO ESPECIAL IMPROVIDO. 1. Nos
termos da jurisprudéncia desta Corte, as regras estabelecidas na
Lei 9.656/98 restringem-se ao contratos de plano de saude
celebrados apo6s sua vigéncia (art . 35), mas o abuso de clausula
contratual prevista em avengas celebradas em datas anteriores
pode ser aferido com base no Coédigo de Defesa do Consumidor.
Precedentes. [...] (REsp n . 1.421.512/MG, relatora Ministra Nancy
Andrighi, Terceira Turma, julgado em 11/2/2014, DJe de 30/5/2014.) 3
. Agravo interno provido para conhecer do agravo e negar provimento
ao recurso especial.

(AgIint no AREsp 2.518.421/MG, Relator Ministro RAUL ARAUJO,
Julgamento: 19/8/2024, QUARTA TURMA, DJe 2/9/2024)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER. PLANO DE SAUDE
ANTERIOR A LEI 9656/98. RECUSA DE COBERTURA. ROL DE
PROCEDIMENTOS E EVENTOS EM SAUDE DA ANS. NATUREZA
EXEMPLIFICATIVA. CONTRATO ANTIGO E NAO ADAPTADO.
LEI 9.656/1998. IRRETROATIVIDADE. APLICACAO DO CDC.
ABUSIVIDADE. RECUSA INDEVIDA.

1. A natureza do rol da ANS é meramente exemplificativa, reputando,
no particular, abusiva a recusa de cobertura de tratamento prescrito
para doenga coberta pelo plano de saude.

2. A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que
embora nao se aplique as disposicoes da Lei 9.656/98 aos
contratos celebrados antes de sua vigéncia e ndo adaptados, a
analise de eventual abusividade pode ser aferida a luz do Cédigo
de Defesa do Consumidor. Precedentes.

3. Agravo interno n&o provido.

(Agint no REsp n. 1.977.914/RS, relatora Ministra Nancy Andrighi,
Terceira Turma, julgado em 2/5/2022, DJe de 4/5/2022)

Documento eletrénico VDA55842454 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): PAULO DIAS DE MOURA RIBEIRO Assinado em: 13/04/2026 15:09:46
Codigo de Controle do Documento: 9487360c-a8el-43dd-ba86-a681c8bbac44



Nessa moldura, a pretensao recursal de afastar o CDC por for¢ca da
antiguidade do contrato e de impor leitura restritiva dos arts. 12 e 35-C da Lei n.°
9.656/1998 e dos arts. 104 e 422 do CC exigiria, em esfera especial, novo exame de
clausulas contratuais e do conjunto fatico-probatério (urgéncia, disponibilidade de
prestadores, adequacao da rede), o que é vedado, atraindo os 6bices das Sumulas 5 e
7/STJ.

O proprio acordao delineou fatos sensiveis (prescricdo por cardiologista,
quadro clinico urgente, negativa de autorizagéo, cobertura integral do procedimento) e
decidiu com base no regime protetivo do consumidor (e-STJ, fls. 199/200); infirmar tais
premissas demandaria revolvimento probatorio.

Ademais, os dispositivos federais invocados (arts. 12 e 35-C da
Lei n° 9.656/1998; arts. 104 e 422 do CC) nao foram objeto de enfrentamento
especifico no acérdao recorrido, nem o vicio foi suscitado e decidido em embargos de
declaragdo, em que a recorrente tratou apenas de honorarios, circunstancia que
evidencia a auséncia de prévio debate util sobre tais normas e atrai, quanto a esses
pontos, a incontornavel barreira do pré-questionamento.

Por fim, a linha argumentativa mostrou-se dissociada das razdes decisorias
efetivas (CDC e sumulas aplicadas), incorrendo em deficiéncia impugnativa.

Nesse sentido:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. OFERECIMENTO DE BEM A
PENHORA. PRINCIPIO DA MENOR ONEROSIDADE. RECUSA
MOTIVADA. MERA MENCAO A ARTIGO DE LElI FEDERAL.
AUSENCIA DE COMANDO NORMATIVO PARA SUSTENTAR A
TESE RECURSAL. RAZOES DO RECURSO ESPECIAL
DISSOCIADAS DO ACORDAO RECORRIDO. DEFICIENCIA DE
FUNDAMENTACAO. SUMULA 284/STF, POR ANALOGIA.
NECESSIDADE DE REEXAME DA MATERIA FATICO-PROBATORIA
DOS AUTOS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. AGRAVO
INTERNO IMPROVIDO. 1. A mera mengdo a artigos de lei ou
narrativa acerca de legislacdo federal, esparsos no texto, sem a
devida imputagdo de sua violagdo, ndo basta para a transposi¢do do
Obice da Sumula 284/STF. 2. Na jurisprudéncia do STJ, é deficiente
a fundamentagao do recurso especial quando o dispositivo de lei
apontado como violado ndo possui comando normativo
suficiente para amparar a tese recursal.Incidéncia da
Suamula 284/STF, por analogia. 3. As razbes recursais delineadas no
especial estdo dissociadas dos fundamentos utilizados no aresto
impugnado, caracterizando, assim, deficiéncia na fundamentagao
recursal - o que impede a analise da controvérsia. Incidéncia, por
analogia, da Sumula 284/STF. 4. A alteragdo da concluséo do Tribunal
a quo, acerca da correta motivacdo da recusa, tendo em vista o risco
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de a divida ndo ser totalmente garantida, ensejaria 0 necessario
reexame da matéria fatico-probatéria dos autos, atraindo, por
conseguinte, a incidéncia da Sumula 7/STJ. 5. Agravo interno
improvido.

(Agint no AREsp 2.638.758/RJ, Relator Ministro AFRANIO
VILELA, Julgamento: 12/3/2025, SEGUNDA TURMA, DJEN
20/3/2025)

(2) Da violagao do art. 85 do CPC (base de calculo e parametros do § 2°)

NOTRE DAME afirmou que os honorarios sucumbenciais deveriam observar
a base legal do § 2° do art. 85 do CPC, reputando contraditéria a fixagao e a majoragao
feitas no julgado, e, nos embargos de declaragao, apontou contradigdo ao argumento
de que deveriam ter sido fixados com base no valor da causa.

Todavia, melhor sorte ndo se reserva ao recurso.

O acordao definiu expressamente a base de calculo e o percentual,
majorando para 15% do valor da causa os honorarios advocaticios fixados em favor da
parte vencedora” e registrando que “a causa tinha valor econémico aferivel desde logo
(...) a atribuicdo de valor a causa insignificante constituiu mero expediente (...) Assim,
nédo ha fundamento legal para a modificagdo de montante dos honorarios (e-STJ, fl.
200).

Em ambito integrativo, o Relator afastou a alegada contradi¢cdo: “se vé do
voto condutor do acérddo embargado que a majoracéao foi feita com base no valor da
causa” (e-STJ, fl. 252).

A insurgéncia ndo impugnou adequadamente as premissas autbnomas do
acordao (existéncia de valor econdbmico aferivel; inadequacgédo de valor irrisorio da
causa; coeréncia da majoracao), incidindo deficiéncia dialética (Sumula 284/STF).

A matéria também carece do indispensavel prequestionamento. Embora a
recorrente tenha oposto embargos de declaracdo na origem para discutir a base de
calculo dos honorarios de sucumbéncia (se a partir do proveito econdmico da demanda
ou valor da causa), o Tribunal a quo nao apreciou a questao sob o prisma do art. 85, §
2° do CPC, e a parte, em seu recurso especial, ndo alegou violagao do art. 1.022 do
CPC. Tal cenario atrai o 6bice da Sumula 211/STJ.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO.
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DA SUMULA 211/STJ.
PREQUESTIONAMENTO FICTO. NAO OCORRENCIA.
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PROVIMENTO NEGADO. 1. A auséncia de enfrentamento pelo
Tribunal de origem da matéria impugnada, objeto do recurso, ndo
obstante a oposigcdo de embargos de declaragéo, impede o acesso a
instancia especial, porquanto nao preenchido o requisito constitucional
do prequestionamento, nos termos da Sumula 211 do Superior
Tribunal de Justica (STJ). 2. A admissdo do prequestionamento
ficto, previsto no art. 1.025 do Cédigo de Processo Civil (CPC),
exige ndo apenas a oposi¢cdao dos embargos de declaragdo na
Corte a quo como também a indicacdo, no recurso especial, da
ofensa ao art. 1.022 do CPC, especificamente quanto a questao
que se pretende ver analisada, o que nao ocorreu no presente
caso. 3. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp 2.304.729/MA, Relator Ministro PAULO SERGIO
DOMINGUES, Julgamento: 19/8/2024, PRIMEIRA TURMA, DJe
23/8/2024)

Por fim, a pretensdo de rediscutir a base de calculo e o percentual dos
honorarios advocaticios, definidos com suporte em elementos do caso concreto,
implica revolver o acervo fatico-probatorio, o que encontra obstaculo na Sumula 7/STJ.
A jurisprudéncia desta Corte € firme no sentido de que a revis&o da verba honoraria em
recurso especial s6 € admitida quando o valor se mostra irrisério ou exorbitante, o que
nao ocorre no presente caso.

A esse respeito, os seguintes julgados:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. ART. 1.022 DO
CPC/2015. VIOLACAO. INOCORRENCIA. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. MENSURACAO DO PROVEITO ECONOMICO.
REEXAME. SUMULA 7/STJ. 1. A solugéo integral da controvérsia,
com fundamento suficiente, ndo caracteriza ofensa ao art. 1.022 do
CPC/2015. 2. De acordo com a jurisprudéncia do STJ, a cominagéo
de honorarios calculados sobre o valor da causa pressupbe a
impossibilidade de que seja mensurado o proveito econémico, o que
ndo ocorre nos presentes autos. Tem-se, entdo, a seguinte ordem de
preferéncia: "(I) primeiro, quando houver condenagdo, devem ser
fixados entre 10% e 20% sobre o montante desta (art. 85, § 2°); (ll)
segundo, ndo havendo condenagéo, serdo também fixados entre 10%
e 20%, das seguintes bases de calculo: (ll.a) sobre o proveito
econbémico obtido pelo vencedor (art. 85, § 2°); ou (Il.b) ndo sendo
possivel mensurar o proveito econbémico obtido, sobre o valor
atualizado da causa (art. 85, § 2°); por fim, (lll) havendo ou nao
condenacado, nas causas em que for inestimavel ou irrisério o proveito
econdémico ou em que o valor da causa for muito baixo, deverao, so
entdo, ser fixados por apreciacdo equitativa (art. 85, § 89" (
REsp 1.746.072/PR, Rel. Ministra Nancy Andrighi, Rel. p/ Acérdao
Ministro Raul Aratjo, Sequnda Sec¢édo, DJe 29/3/2019). 3. O STJ atua
na revisédo da verba honoraria somente quando esta tratar de valor
irrisério ou exorbitante, o que ndo se configura neste caso. Assim, o
reexame das razbdes de fato que conduziram a Corte de origem a tais
conclusées significa usurpagcdo da competéncia das instancias
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ordinarias. Aplicar posicionamento distinto do proferido pelo aresto
confrontado implica reexame da matéria fatico-probatdria, o que é
obstado ao STJ, conforme determina a Sumula 7/STJ. 4. Agravo
Interno nao provido.

(Agint no AREsp 1.911.424/SP, Julgamento: 30/5/2022, SEGUNDA
TURMA, DJe 23/6/2022)

Pretender, em recurso especial, substituir a conviccdo do Colegiado sobre
a base de calculo definida com suporte em elementos do caso e, ainda, rediscutir a
quantificacado e os critérios adotados implica revolver o acervo fatico (valor econémico,
adequacao da base, proporcionalidade do percentual), o que encontra obstaculo na
Sumula 7/STJ:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. ART. 1.022 DO
CPC/2015. VIOLACAO. INOCORRENCIA. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. MENSURACAO DO PROVEITO ECONOMICO.
REEXAME. SUMULA 7/STJ.

1.[..]

3. O STJ atua na revisao da verba honoraria somente quando esta
tratar de valor irrisorio ou exorbitante, o que njdo se configura
neste caso. Assim, o reexame das razées de fato que conduziram
a Corte de origem a tais conclusées significa usurpagcao da
competéncia das instancias ordinadrias. Aplicar posicionamento
distinto do proferido pelo aresto confrontado implica reexame da
matéria fatico-probatdria, o que é obstado ao STJ, conforme determina
a Sumula 7/STJ.

4. Agravo Interno ngo provido.

(Agint no AREsp n. 1.911.424/SP, relator Ministro Herman Benjamin,
Segunda Turma, julgado em 30/5/2022, DJe de 23/6/2022)

(3) Do dissidio jurisprudencial (alinea c)

NOTRE DAME alegou divergéncia sobre a limitagcado a rede credenciada e a
forma de fixagado dos honorarios, com cotejos analiticos.

Mas as alegag¢des ndo comportam acolhida.

Os paradigmas trazidos nao evidenciaram similitude fatico-juridica relevante
com a controvérsia decidida. Aqui, o acérdao reconheceu urgéncia clinica atestada por
cardiologista, negativa de autorizagao e aplicou o CDC aos planos antigos, impondo
cobertura do procedimento indicado, porém na rede credenciada.

Os precedentes colacionados envolvem recortes distintos (escolha de
profissional ndo credenciado por opg¢ao do beneficiario; debate sobre equidade de
honorarios a luz do Tema 1.076), sem espelhar as particularidades da lide, e ndo
enfrentam o nucleo decisério assentado (aplicagdo do CDC e sumulas protetivas, com
determinacao de realizagdo na rede credenciada).
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Ademais, a mesma controvérsia juridica foi refutada por ébices cognitivos
(Sumulas 5 e 7/STJ, auséncia de prequestionamento especifico dos arts. 12 e 35-C da
Lei n.° 9.656/1998 e dos arts. 104 e 422 do CC), o que prejudica o conhecimento do
dissidio sobre idéntica matéria.

Veja-se precedente desta Corte:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL - ACAO DE BUSCA E APREENSAO -
DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU PROVIMENTO AO
RECLAMO. INSURGENCIA RECURSAL DO DEMANDADO. 1.[...] 1.3.
Destaca-se que a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é
no sentido da prejudicialidade da anadlise do dissidio
jurisprudencial, quando o exame do apelo nobre pela alinea a
esbarra em Obice sumular. 2. Agravo interno desprovido.

(Agint no Agint no AREsp 2.011.670/MS, Relator Ministro MARCO
BUZZI, Julgamento: 26/6/2023, QUARTA TURMA, DJe 30/6/2023)

Nessas condicdes, NAO CONHEGO do recurso especial.

MAJORO em 5% o valor dos honorarios advocaticios anteriormente fixados
em favor de NEUSA, limitados a 20%, nos termos do art. 85, § 11, do CPC.

Por oportuno, previno que a interposicéo de recurso contra este acordéao, se
declarado manifestamente inadmissivel, protelatério ou improcedente, podera acarretar
condenacéao nos termos do art. 1.026, § 2°, do CPC.

E o voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA
REsp 2.189.897 / SP

Numero Registro: 2024/0485426-7 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
10381218720238260224

Sessao Virtual de 14/04/2026 a 22/04/2026

Relator

Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

Presidente da Sessao

Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Subprocuradora-Geral da Republica

Exma. Sra. JANICE AGOSTINHO BARRETO ASCARI

Secretario

Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUAGAO

RECORRENTE : NOTRE DAME INTERMEDICA SAUDE S.A.

ADVOGADOS : PAULO ROBERTO VIGNA - SP173477
FABIANA DE SOUZA FERNANDES - SP185470

RECORRIDO : NEUSA TEIXEIRA GONCALVES

ADVOGADO : FABRICIO MEDEIROS DE AGUIAR - SP391554

ASSUNTO : DIREITO DA SAUDE - SUPLEMENTAR - PLANOS DE SAUDE -
TRATAMENTO MEDICO-HOSPITALAR

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
14/04/2026 a 22/04/2026, por unanimidade, decidiu ndo conhecer do recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e Ricardo
Villas Béas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra
Daniela Teixeira.
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Brasilia, 22 de abril de 2026
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