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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2821394 - SP (2024/0484194-8)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADOS

MINISTRO GURGEL DE FARIA

CONSTRUBIG EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES
LTDA

LUIZ SILVIO MOREIRA SALATA - SP046845

EVANDRO LUIS CASTELLO BRANCO PERTENCE -
DFO011841

GABRIEL RAMALHO LACOMBE - DF015110

MARIA SILVIA MADEIRA MOREIRA SALATA - SP281440
LUIZ RICARDO MADEIRA MOREIRA SALATA - SP274341
CARLA SAYURI ANZAI - SP359178

COMPANHIA DO METROPOLITANO DE SAO PAULO
METRO

THIAGO BASSETTI MARTINHO - SP205991
DIEGO DE PAULA TAME LIMA - SP310291

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. ACAO RESCISORIA. NULIDADE DO
JULGAMENTO. ALTERACAO NA COMPOSICAO DO ORGAO
COLEGIADO. NOVA SUSTENTACAO ORAL.
INDEFERIMENTO. CERCEAMENTO DE DEFESA. NAO
CONFIGURACAO. CABIMENTO DA  RESCISORIA.
VIOLACAO MANIFESTA DE NORMA JURIDICA E OFENSA A
COISA JULGADA. REEXAME DE FATOS E PROVAS.
IMPOSSIBILIDADE.

1. O Superior Tribunal de Justica firmou entendimento de que a
alteracdo da composicdo do oOrgdo colegiado no curso do
julgamento, sem renovagdo da sustentacdo oral, ndo acarreta
nulidade, especialmente quando o procedimento adotado encontra
amparo no regimento interno do Tribunal responsavel pelo
julgamento da causa.

2. Hipdtese em que ndao houve alteragcdo substancial na composicao
do 6rgdo julgador, mas mera substitui¢do de um de seus integrantes
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em razdo de aposentadoria, circunstancia que afasta o alegado
cerceamento de defesa decorrente do indeferimento do pedido de
sustentagdo oral em sessao posterior.

3. Inviavel o conhecimento da alegada violagao do art. 942, § 3°, 1,
do CPC diante da deficiéncia de fundamentacdo recursal, atraindo a
incidéncia da Sumula 284 do STF.

4. Configura violacdo manifesta de norma juridica, nos termos
do art. 966, V, do CPC, quando o acorddao rescindendo aplica
precedente vinculante firmado no Tema Repetitivo 1.019 do STJ —
pertinente as acdes de desapropriacdo indireta — a demanda
indenizatoria autbnoma voltada ao recebimento de lucros cessantes
decorrentes da perda de renda locaticia do imével, sem causa de
pedir fundada em apossamento administrativo ilicito, em
desconformidade com a legislagdo especifica que disciplina a
matéria.

5. E cabivel a acao rescisoria com fundamento no art. 966, IV, do
CPC quando a decisdo rescindenda admite nova indenizacdo por
perda de fruicdo econdmica do imdvel j& abrangida pela condenagao
ao pagamento de juros compensatérios em acao de desapropriacao
direta transitada em julgado, em afronta a autoridade da coisa
julgada material.

6. Em sede de recurso especial nao € possivel a discussdao de ofensa
a dispositivos legais que ndo estejam diretamente relacionados ao
cabimento da propria agdo rescisoria, sendo certo, ainda, que
a revisao das conclusodes adotadas pelo Tribunal de origem quanto a
configuracdo da prescricdo e da duplicidade indenizatoria
demandaria reexame do conjunto fatico-probatorio, providéncia
vedada em recurso especial (Sumula 7 do STJ).

7. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
06/08/2026 a 12/08/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Paulo Sérgio Domingues, Benedito Gongalves, Sérgio
Kukina e Regina Helena Costa votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sérgio Kukina.
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Brasilia, 12 de agosto de 2026.

Ministro GURGEL DE FARIA
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2821394 - SP (2024/0484194-8)

RELATOR : MINISTRO GURGEL DE FARIA
AGRAVANTE :  CONSTRUBIG EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA
ADVOGADOS :  LUIZ SILVIO MOREIRA SALATA - SP046845

EVANDRO LUIS CASTELLO BRANCO PERTENCE - DF011841
GABRIEL RAMALHO LACOMBE - DF015110
MARIA SILVIA MADEIRA MOREIRA SALATA - SP281440
LUIZ RICARDO MADEIRA MOREIRA SALATA - SP274341
CARLA SAYURI ANZAI - SP359178
AGRAVADO :  COMPANHIA DO METROPOLITANO DE SAO PAULO METRO
ADVOGADOS : THIAGO BASSETTI MARTINHO - SP205991
DIEGO DE PAULA TAME LIMA - SP310291

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. ACAO RESCISORIA. NULIDADE DO
JULGAMENTO. ALTERACAO NA COMPOSICAO DO ORGAO
COLEGIADO. NOVA SUSTENTACAO ORAL.
INDEFERIMENTO. CERCEAMENTO DE DEFESA. NAO
CONFIGURACAO. CABIMENTO DA  RESCISORIA.
VIOLACAO MANIFESTA DE NORMA JURIDICA E OFENSA A
COISA JULGADA. REEXAME DE FATOS E PROVAS.
IMPOSSIBILIDADE.

1. O Superior Tribunal de Justi¢a firmou entendimento de que a
alteragdo da composicdo do orgao colegiado no curso do
julgamento, sem renovacdo da sustentagdo oral, ndo acarreta
nulidade, especialmente quando o procedimento adotado encontra
amparo no regimento interno do Tribunal responsavel pelo
julgamento da causa.

2. Hipotese em que ndo houve alteragao substancial na composi¢ao
do 6rgao julgador, mas mera substitui¢do de um de seus integrantes
em razdo de aposentadoria, circunstancia que afasta o alegado
cerceamento de defesa decorrente do indeferimento do pedido de
sustentacao oral em sessao posterior.

3. Inviavel o conhecimento da alegada violagdo do art. 942, § 3°, 1,
do CPC diante da deficiéncia de fundamentacao recursal, atraindo a
incidéncia da Stimula 284 do STF.
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4. Configura violagdo manifesta de norma juridica, nos termos
do art. 966, V, do CPC, quando o acordao rescindendo aplica
precedente vinculante firmado no Tema Repetitivo 1.019 do STJ —
pertinente as acgdes de desapropriacdo indireta — a demanda
indenizatdria autonoma voltada ao recebimento de lucros cessantes
decorrentes da perda de renda locaticia do imovel, sem causa de
pedir fundada em apossamento administrativo ilicito, em
desconformidade com a legislacdo especifica que disciplina a
matéria.

5. E cabivel a agao rescisoria com fundamento no art. 966, 1V, do
CPC quando a decisdo rescindenda admite nova indenizagao por
perda de frui¢do economica do imoével j& abrangida pela condenacao
ao pagamento de juros compensatorios em agdao de desapropriacdao
direta transitada em julgado, em afronta a autoridade da coisa
julgada material.

6. Em sede de recurso especial nao € possivel a discussdo de ofensa
a dispositivos legais que ndo estejam diretamente relacionados ao
cabimento da propria acdo rescisoria, sendo certo, ainda, que
a revisao das conclusdes adotadas pelo Tribunal de origem quanto a
configuracdo da prescricdo e da duplicidade indenizatoria
demandaria reexame do conjunto fatico-probatério, providéncia
vedada em recurso especial (Simula 7 do STJ).

7. Agravo interno desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto pela CONSTRUBIG
EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA. contra decisio de minha lavra,
proferida as e-STJ fls. 1.294/1.301, em que conheci do agravo para conhecer
parcialmente do recurso especial e, nessa extensdo, negar-lhe provimento, em razao da
inexisténcia de violacao dos arts. 489 e 1.022 do CPC, bem como da inciéncia da Sumula
7 do STJ.

Sustenta o agravante, em sintese, a inaplicabilidade da Simula 7 do
STJ, ao argumento de que a controvérsia possui natureza exclusivamente juridica, uma
vez que os fatos processuais relevantes — alteragdo da composicdo do 6rgdo julgador,
apresentacdo de voto divergente e incidéncia do art. 942 do CPC — sdo incontroversos e

expressamente reconhecidos no acérdao recorrido.
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Defende, nesse ponto, que o Estatuto Processual assegura as partes
o direito a renovacao da sustentacdo oral perante os novos julgadores, independentemente
de previsao regimental, sob pena de nulidade do julgamento por violacdo do contraditério

¢ da ampla defesa.

Alega, ainda, que o recurso especial ndo objetiva o reexame de fatos
ou provas, mas apenas a definicdo dos limites normativos do art. 966 do CPC, aduzindo
que a acdo rescisoria foi utilizada como sucedaneo recursal para alterar a qualificagdo
juridica adotada no acordao rescindendo — que reconheceu a ocorréncia de desapropriacao
indireta e aplicou o prazo prescricional decenal — sem demonstragdo de violagdo frontal e

literal de norma juridica.

No tocante a prescricdo, afirma que a controvérsia também ¢
exclusivamente de direito, por envolver apenas a defini¢do do termo inicial do prazo
prescricional, a partir de marcos temporais incontroversos constantes do proprio acérdao

recorrido.

Argumenta que, ainda que afastada a incidéncia do prazo decenal
aplicavel a desapropriagdo indireta, a pretensao indenizatoria ndo estaria prescrita, pois o
termo inicial da prescrigdo deveria corresponder a data da intimacao da sentenga proferida
na a¢do de desapropriacao (04/11/2016), e ndo a data da imissdo na posse (10/06/2010),

em observancia a teoria da actio nata.

Requer, assim, a reconsideracdo do decisum impugnado ou a

submissdo do feito ao Orgio colegiado.
Impugnacao apresentada as e-STJ fls. 1.331.1.374.

E o relatorio.

VOTO

Considerando que a tese sustentada pela parte recorrente — nulidade
do acérdao recorrido em razao da auséncia de oportunidade para nova sustentacdo oral —
foi devidamente enfrentada pelo Tribunal de origem, bem como que sua apreciagao
prescinde do reexame de matéria fatica, exigindo apenas a analise dos préprios acordaos

constantes dos autos, passa-se ao reexame da controvérsia.

Todavia, embora nao se configure a hipotese de aplicagdo da
Stimula 7 do STJ, o recurso especial ndo merece acolhimento quanto a pretensdao de

nulidade do acérdao recorrido por cerceamento de defesa, por fundamentos diversos.
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Pois bem. Trata-se, na origem, de agdo rescisoria ajuizada
por Companhia do Metropolitano de Sdo Paulo - Metrd6 em face de Construbig
Construcoes e Empreendimentos Imobilidrios Ltda., visando a desconstitui¢do de acordao
proferido em apelacdo que, nos autos de acdo de indenizagdo por lucros cessantes, deu
provimento ao recurso da ora agravada para afastar a prescricdo e julgar procedente o
pedido, condenando a ora agravante ao pagamento de indenizagdo pelos aluguéis nao
auferidos pela autora desde a imissdao na posse do imével até 6/11/2012, no valor indicado

na inicial, corrigido monetariamente e acrescido de juros de mora, a partir da citagao.

O julgamento da acdo rescisodria teve inicio em 3/8/2023 — ocasido
em que os advogados da Construbig Construcdes e Empreendimentos Imobilidrios Ltda.
realizaram sustentacdo oral — e, apOs a apresentacdo dos votos do Relator e do segundo
julgador, foi formulado pedido de vista para apresentacdo de voto divergente. Nesse
periodo, sobreveio a aposentadoria de uma das integrantes do colegiado, posteriormente
substituida por outro magistrado. Decorridos sete meses, 0s autos retornaram a mesa

para julgamento.

Em 7/3/20024, o Primeiro Grupo de Direito Publico do Tribunal de
Justica de S@o Paulo, por maioria de votos, julgou procedente a acdo rescisoria, para
"rescindir o acordio da 3* Camara de fls. 832/849, do Processo
1025931-28.2020.8.26.0053, e quanto a esta agdo, em sede de novo julgamento, julgar
improcedente a acdao, com fulcro no art. 487, I e Il do CPC." (e-STJ fl. 882).

Na ocasido, o Tribunal de origem indeferiu o pedido de renovagdo
da sustentagdo oral por auséncia de previsdo regimental que amparasse a pretensao,

consignando o seguinte ao apreciar os embargos de declaragao:

4. Por fim, verifica-se que o indeferimento da sustenta¢do oral, ndo viola o
principio da ampla defesa, como quer fazer crer a embargante.

No caso, a sustentacdo oral ja havia sido realizada quando da primeira sessdo
de julgamento, no dia 07/03/2024.

Note-se que, nesta sessdo, os patronos da Embargante reiteraram o pedido de
realizacdo de nova sustentacdo oral, em razao da substituicdo da Des. Vera
Angrisani, contudo, foi indeferido por este Des. Presidente, em razao de ja ter
ocorrido sustentacdo oral em sessdo anterior (fls. 870). Além disso, como ja
exposto, nao ha previsdo regimental que dé amparo ao pleito dos referidos
patronos.

Desse modo, como o julgamento ja havia sido iniciado, em curso, ndo se cogita
de sustentacdo oral no meio do julgamento.

Sobre o tema, o Superior Tribunal de Justi¢a ja firmou entendimento
de que a alteracdo da composi¢do do orgdo colegiado no curso do julgamento, sem
renovacdo da sustentacdo oral, ndao acarreta nulidade, especialmente quando o
procedimento adotado encontra amparo no regimento interno do Tribunal responsavel

pelo julgamento da causa.
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A propdésito:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
INTERPOSICAO SIMULTANEA DE EMBARGOS INFRINGENTES E
RECURSO ESPECIAL. ART. 498 DO CPC/1973, COM REDACAO DADA
PELA LEI N. 10.352/2001. ERRO GROSSEIRO. NULIDADE
JULGAMENTO. ALTERACAO NA COMPOSICAO DO COLEGIADO.
RENOVACAO DA SUSTENTACAO ORAL. DESCABIMENTO. UNIDADE
DO JULGAMENTO. ENTENDIMENTO FIRMADO PELO STF NA ADI N.
1.105/DF. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL NAO COMPROVADA.
AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA. ART. 530 DO CPC/1973. DUPLA
SUCUMBENCIA. NECESSIDADE. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. Conforme jurisprudéncia desta Corte Superior, apos a edi¢do da Lei n.
10.352/2001, a interposicdo do recurso especial antes do julgamento dos
embargos infringentes deixou de se constituir em excecdo ao principio da
unirrecorribilidade e constitui erro grosseiro.

2. A alteracido na composicao do 6rgiao colegiado nio enseja a renovacgiao
da sustentacido oral apdés o voto do relator, sob pena de viabilizar um
contraditério entre a parte e o julgador, o que resulta em afronta ao
devido processo legal. A renovacio da sustentacdo oral causaria uma
ruptura da unidade do julgamento, pois a sustentaciio oral deve preceder
a "oferta da prestacio jurisdicional", e, do contrario, configuraria "uma
forma variante de recurso", conforme decidido pelo STF na ADI n. 1.105-
DF.

3. Nao se conhece do recurso especial pela divergéncia quando ausente
similitude fatico-juridica entre os arestos confrontados.

4. A discordancia que enseja o cabimento dos embargos infringentes deve ser
qualificada, ou seja, o voto vencido deve aproximar-se mais da sentenga,
convergindo no mesmo sentido, ¢ ndo representar entendimento isolado no
processo.

5. Agravo interno a que se nega provimento.

(Aglnt no REsp 1581225/RS, relator Ministro Jodo Otavio de Noronha, Quarta
Turma, julgado em 7/10/2024, DJe de 9/10/2024.) (Grifos acrescidos).

AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS CORPUS. NAO CONHECIMENTO.
IMPETRACAO EM SUBSTITUICAO AO RECURSO CABIVEL.
UTILIZACAO INDEVIDA DO REMEDIO CONSTITUCIONAL.
VIOLACAO AO SISTEMA RECURSAL. LAVAGEM DE DINHEIRO.
JULGAMENTO DO RECURSO DE APELACAO. INDEFERIMENTO
MOTIVADO DE NOVA SUSTENTACAO ORAL E DE QUESTOES DE
ORDEM SUSCITADAS PELA DEFESA.

ALTERACAO DE MEMBROS DO COLEGIADO. IRRELEVANCIA.
DISPONIBILIZACAO DO VIDEO CONTENDO O RELATORIO E AS
SUSTENTACOES ORAIS DA ACUSACAO E DA DEFESA A TODOS OS
INTEGRANTES DO ORGAO JULGADOR. COACAO ILEGAL NAO
CONFIGURADA. DESPROVIMENTO DO RECLAMO.

1. A via eleita revela-se inadequada para a insurgéncia contra o ato apontado
como coator, pois 0 ordenamento juridico prevé recurso especifico para tal fim,
circunstancia que impede o seu formal conhecimento. Precedentes.

2. De acordo com o artigo 7°, inciso X, do Estatuto da Ordem dos Advogados
do Brasil, o defensor ndo possui direito irrestrito de intervir oralmente durante
as sessoes, podendo fazé-lo para esclarecer equivoco ou duvida surgida em
relacdo a fatos, documentos ou afirmagdes que influam no julgamento.

3. Na espécie, foram declinadas justificativas plausiveis para a negativa de
intervengdo do advogado do agravante durante a sessdo, uma vez que sua

Documento eletrénico VDA57296432 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): LUIZ ALBERTO GURGEL DE FARIA Assinado em: 02/06/2026 14:10:11
Codigo de Controle do Documento: 4d6b5652-4a11-47¢6-b952-44109730fb45



manifestacdo ndo objetivava esclarecer pontos duvidosos ocorridos no
julgamento, configurando, na verdade, pedido de nova sustentacdo oral diante
da alteracdo da composi¢do do orgdo julgador, o que ndo ¢ admitido.
Precedentes do STF e do ST1J.

4. A simples alteracdo da composicao dos membros do colegiado no curso
do julgamento do recurso de apelacdo ndo enseja a sua nulidade, sendo
indispensavel a demonstracio concreta dos efetivos prejuizos suportados
pela parte, o que nfio aconteceu na espécie, tendo em vista que o video da
sessio em que lido o relatério e realizadas as sustentacdes orais da
acusacio e da defesa foi devidamente disponibilizado a todos os
integrantes da 8" Turma do Tribunal Regional Federal da 4" Regiio.
Precedentes.

5. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 467.124/PR, relator Ministro Jorge Mussi, Quinta Turma,
julgado em 6/12/2018, DJe de 13/12/2018.) (Grifos acrescidos).

Além disso, ndo houve alteracdo substancial na composicdo do
6rgao julgador, mas apenas a substituicio de um de seus integrantes em razdo de
aposentadoria, circunstincia que ndo evidencia nenhum vicio apto a macular o
julgamento. Assim, ndo prospera a alegagdo de violagdo dos arts. 7°, 9°, 10, 487, L e II, e

937, § 2°, do CPC/2015, fundada em suposto cerceamento de defesa.

Forgoso convir que o acérdao recorrido encontra-se em harmonia
com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga, circunstancia que atrai a aplicagao
da Sumula 83 do STJ: "ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a
orientagao do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida", que ¢ cabivel
quando o recurso especial ¢ interposto com base nas alineas "a" e/ou "c¢" do permissivo

constitucional.

No ponto, cumpre registrar, ainda, que o recorrente nao desenvolveu
tese juridica especifica atinente ao art. 942, §3°, I, do CPC, que disciplina a técnica de
ampliacdo da composicao do orgdo julgador — mediante convocacdo de magistrados
adicionais com o objetivo de possibilitar a superacdo da divergéncia instaurada —, nas
hipdteses de julgamento ndo unanime de acao rescisoria que resulte na desconstituicao da
sentenca rescindenda, ressalvada a situagcdo em que a referida acdo ja tenha sido julgada

originariamente por 6rgao com maior composi¢ao.

Nessa quadra, ndo ¢ possivel conhecer do recurso especial no que
tange a suposta violagdo do art. 942, §3°, I, do CPC, uma vez que as razdes recursais nao
explicam de que forma aludido dispositivo legal teria sido violado pelo entendimento
adotado pelo Tribunal de origem. Incide, na espécie, o 6bice contido na Sumula 284 do
STF.

No que tange as demais questoes, relativas ao cabimento da agao

rescisoria, a inexisténcia de prescri¢do e a possibilidade de cumulacao de lucros cessantes
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com juros compensatorios, consignou o Tribunal de origem, no que interessa (e-STJ fls.
869/882):

4. Na hipotese, com razdo a autora, ante a manifesta violagdo da lei, relativo ao
prazo prescricional.
Efetivamente o julgado da Colenda 3* Camara de Direito Publico de fls. 317 e
seguintes, viola os textos legais que regulamentam a prescricao.
De forma equivocada, aplicaram ao caso o prazo prescricional da
desapropriacdo indireta, reconhecido pelo Tema n° 1019 do STJ, que
adequou a Sumula n° 119 do STJ ao atual Codigo Civil, aplicando o prazo
decenal.
Ocorre, porém, que o caso nao era de desapropriacao indireta.
Como noticiado, em 2009, a autora ajuizou em face da ré aglo de
desapropriagdo direta, onde houve, inclusive, condenagdo da autora ao
pagamento de juros compensatérios, como se v€ as fls. 515 e 578.
Posteriormente, mesmo com a condenacdo ao pagamento de juros
compensatorios a ré ajuizou agdo indenizatoria em face do Metro, visando
receber lucros cessantes, nomeando a ac¢do como “indenizatoria por
desapropriagdo”.
Neste demanda nio havia qualquer pleito de indenizacio por apossamento
administrativo (que foi objeto da acdo de desapropriacio direta ajuizada
mais de uma década antes), mas indenizacio pela renda perdida do
imovel, decorrente de locacdo, ou seja, pleito indenizatorio de lucros
cessantes. Deste modo, inviavel se aplicar o prazo prescricional decenal a
pretensdo indenizatoria deduzida pela ré em face da autora na acgfo cujo
acordao se pretende rescindir.
5. Note-se, se tratando, portanto de pretensdo indenizatoéria, relativa a lucros
cessantes, o prazo seria efetivamente o prazo de 03 anos, a partir do prejuizo
(interrupgdo da locagdo), nos termos do art. 206, § 3°, V do Cdédigo Civil.
Ainda que se aplicasse ao caso o regramento do Decreto n° 20.910/32, o prazo
seria de 05 anos. De qualquer forma estaria consumada a prescricdo. Deste
modo, ja por isso, seria o caso de procedéncia da rescisoria, pois efetivamente
o acorddo viola o regramento geral relativo a prescri¢do, aplicando prazo
prescricional incabivel para a hipotese, relativo a desapropria¢do indireta,
quando esse nao era o objeto da demanda.
(..)
6. Também ¢ de se considerar a violagdo ao texto da lei, do art. 15-A, § 1 do
Decreto-Lei n° 3.365/41, que prevé:
Art. 15 A - No caso de imissao prévia na posse, na desapropriacdo por
necessidade ou utilidade publica e interesse social, inclusive para fins de
reforma agraria, havendo divergéncia entre o preco ofertado em juizo e
o valor do bem, fixado na senteng¢a, expressos em termos reais, incidirdo
juros compensatorios de até seis por cento ao ano sobre o valor da
diferenca eventualmente apurada, a contar da imissdao na posse, vedado
o calculo de juros compostos.
§ 1° Os juros compensatdrios destinam-se, apenas, a compensar a perda
de renda comprovadamente sofrida pelo proprietario.
Como se vé€, o intuito dos juros compensatorios € justamente compensar a
renda perdida pelo proprietario. Ora, os lucros cessantes, estdo previstos no
Cddigo Civil, quando tal lei trata da extensdo dos danos.
Nos termos do art. 402:
Art. 402. Salvo as excegOes expressamente previstas em lei, as perdas e
danos devidas ao credor abrangem, além do que ecle efetivamente
perdeu, o que razoavelmente deixou de lucrar.
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Os lucros cessantes sdo efetivamente os valores que o prejudicado deixa de
receber por conta da ofensa (“o que razoavelmente deixou de lucrar”).
E o art. 952 prevé:
Art. 952. Havendo usurpac¢do ou esbulho do alheio, além da restituigdo
da coisa, a indenizagdo consistira em pagar o valor das suas
deterioragOes e o devido a titulo de lucros cessantes; faltando a coisa,
dever-se-a reembolsar o seu equivalente ao prejudicado.
Os lucros cessantes, quando se trata de perda da utilizagdo econdmica do
imovel, é efetivamente a renda que tal imovel poderia gerar. Como se V¢,
portanto, efetivamente os lucros cessantes e os juros compensatorios tem o
mesmo objetivo. Para facilitar a situagdo dos expropriados, a legislagdo ja
fixou um percentual a tal titulo, dispensando discussdes sobre o valor de tal
perda de renda, bastando que haja prova da utilizagdo econémica do imdvel.
()
7. Note-se que o STF também se debrucou sobre essa questdo, ao julgar a ADI
2332, quando definiu a constitucionalidade e o alcance da aplicagdo da norma
sobre os juros compensatorios, passando a exigir que houvesse prova efetiva
de renda pela perda da posse do imdvel, para que se cogitasse dos juros
compensatorios, reforgando o entendimento consolidado no STJ, de que os
juros compensatorios e os lucros cessantes ndo sdo cumulaveis, pois tem o
mesmo objetivo de reparar a renda que o bem poderia gerar ao proprietario.
(..
Ha efetivo “bis in idem”, condenar a expropriante a juros compensatorios
e a renda perdida da locacio (lucros cessantes). Deste modo, o acordao da
Colenda 3" Camara ao determinar o pagamento de lucros cessantes
novamente, nio so6 violou a expressa determinaciao do art. 15- A, § 1° do
Decreto-Lei n° 3.365/41, como também violou a coisa julgada ja formada
na acio de desapropriacio anterior, que contemplou na indenizacio a
inclusio de juros compensatorios. [grifos acrescidos]

Observa-se que o Tribunal de origem julgou procedente a
presente acdo rescisoria, com fulcro no art. 966, IV e V, do CPC, considerando que o
acordao rescindendo aplicou a acdo originaria o prazo prescricional da desapropriagao
indireta, reconhecido no Tema 1.019 do Superior Tribunal de Justiga, apesar de a

pretensao deduzida nao possuir essa natureza juridica.

Conforme expressamente consignado no acérdao recorrido, ja havia
acdo de desapropriagdo direta anteriormente ajuizada, com transito em julgado, em que
houve a condenagdo ao pagamento de juros compensatorios, inexistindo, na demanda
originaria, pedido indenizatorio fundado em apossamento administrativo ilicito ou perda

da propriedade.

Extrai-se do acdérdao recorrido que a agdo originaria cingia-se a
pretensdo indenizatoria por lucros cessantes decorrentes da supressao da renda locaticia
do imdvel, circunstancia que levou a Corte local a reconhecer a incidéncia do regime
prescricional aplicavel as pretensdes reparatorias, previsto no art. 206, § 3°, V, do Codigo
Civil, ou, subsidiariamente, do prazo quinquenal estabelecido no Decreto n. 20.910/32,

afastando a aplicacdao do prazo decenal pertinente as agdes de desapropriagdo indireta.
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Nesse contexto, a controvérsia nao envolve mera adocdo de
interpretacdo juridica razoavel entre correntes hermenéuticas controvertidas, mas de
indevida extensdo da ratio decidendi firmada no Tema Repetitivo 1.019 do Superior
Tribunal de Justica a hipotese fatico-juridica substancialmente distinta da examinada no

precedente vinculante.

O Superior Tribunal admite o cabimento da agdo rescisoria fundada
no art. 966, V, do CPC quando a decisdo rescindenda desconsidera legislacdo especifica
que disciplina a matéria e aplica precedente vinculante incompativel com a moldura fatica

delimitada no processo originario, em afronta direta a disciplina legal aplicavel.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
RESCISORIA. EMBARGOS A EXECUCAO. ACAO AUTONOMA DE
CONHECIMENTO. SENTENCA. CABIMENTO DE APELACAO.
VIOLACAO MANIFESTA DE NORMA JURIDICA (ART. 966, V, DO CPC).
INDEVIDA APLICACAO DO ART. 1.015 DO CPC. INAPLICABILIDADE
DA SUMULA 343/STF DIANTE DE ORIENTACAO UNIFORMIZADA EM
IRDR. AGRAVO CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL PROVIDO.
RESCISORIA JULGADA PROCEDENTE. RETORNO DOS AUTOS PARA
JULGAMENTO DA APELACAO.

1. Agravo em recurso especial contra decisdo que inadmitiu apelo nobre em
acdo rescisoria manejada para desconstituir acérddo que ndo conheceu de
apelacdo interposta contra sentenca proferida em embargos a execugao.

2. O objetivo recursal ¢ decidir se (i) ha violacdo manifesta de norma juridica
do ndo conhecimento da apelagdo contra sentenca em embargos a execugdo,
por aplicagdo indevida do art. 1.015 do CPC e contrariedade aos arts. 203, § 1°,
e 724 do CPC; e (ii) incide a Simula 343/STF quando hé tese uniformizada
pelo incidente de resolugdo de demandas repetitivas sobre o cabimento do
recurso.

3. Sentenga que resolve embargos & execucao, por encerrar a fase cognitiva de
acdo auténoma, deve ser impugnada por apelacao; qualificar o pronunciamento
como interlocutério e direcionar o inconformismo a agravo de instrumento
viola, de modo direto e evidente, a disciplina recursal do CPC, configurando a
hipétese do art. 966, V.

4. A Stimula 343/STF nao se aplica quando a decisao rescindenda desconsidera
comando processual expresso € a orientacdo ja uniformizada em IRDR, que
reconhece o cabimento de apelagdo contra sentenga nos embargos a execugao;
ndo se trata de controvérsia hermenéutica, mas de incorreta subsungdo
normativa.

5. Agravo conhecido. Recurso especial conhecido e provido. Agdo rescisoria
julgada procedente, com desconstitui¢do do acérdao que ndo conheceu da
apelacdo e retorno dos autos ao Tribunal estadual para julgamento do mérito do
recurso.

(AREsp 2852892/RS, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado
em 23/3/2026, DJEN de 26/3/2026.).

Além disso, o acordao recorrido também assentou fundamento
autobnomo consistente na vedagcdo da duplicidade indenizatoria (bis in idem), ao

reconhecer que os juros compensatérios fixados na acdo expropriatdria ja possuiam a
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finalidade legal de compensar a perda da renda do imovel, nos termos do art. 15-A, § 1°,
do Decreto-lei n. 3.365/1941. Consignou, em suma, que a posterior condenacdo ao
pagamento de lucros cessantes referentes & mesma perda de fruicdo economica do bem

implicaria em ofensa a coisa julgada formada na a¢do de desapropriacdo direita.

Nesse contexto, revela-se legitima a conclusio do Tribunal de
origem quanto ao cabimento da agdo rescisoria, seja pela manifesta violagdo da norma

juridica aplicavel ao prazo prescricional, seja pela ocorréncia de ofensa a coisa julgada.

Quanto aos arts. 206, § 3°, 'V, 402, 952 e 1.238, paragrafo tnico, do
Cdodigo Civil, ao art. 1° do Decreto n. 20.910/1932, ao art. 15-A, § 1°, do Decreto-lei n.
3.365/1941 e ao art. 1°-C da Lei n. 9.494/1997, concernentes as teses de ndo configuracao
da prescrigdo e de possibilidade de cumulagdo dos juros compensatorios com lucros

cessantes, melhor sorte ndo assiste ao recorrente.

Com efeito, em sede de recurso especial, ndo ¢ possivel a discussao
de ofensa a dispositivos legais que ndo estejam diretamente relacionados ao cabimento da
propria acdo rescisoria, sendo certo, ainda, que a revisdo das conclusdes adotadas pelo
Tribunal de origem quanto a configura¢do da prescri¢do e da duplicidade indenizatoria
demandaria reexame do conjunto fatico-probatério, providéncia vedada em recurso
especial (Sumula 7 do STJ).

Sobre o assunto, confiram-se:

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO.
AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ACAO RESCISORIA.
DEFICIENCIA DE FUNDAMENTACAO RECURSAL. SUMULA 284/STF.
COISA JULGADA. REEXAME

DE MATERIA FATICA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. 1. E assente
no STJ que o Recurso Especial interposto em Acdo Rescisoria deve cingir-se
ao exame de eventual afronta aos pressupostos da ag¢do, ndo aos fundamentos
do julgado rescindendo";

[...]

2. Rever o entendimento do tribunal de origem, com o objetivo de acolher a
pretensdo recursal, para avaliar os limites objetivos e subjetivos da coisa
julgada, demandaria necessario revolvimento de matéria fatica, o que ¢
invidvel em sede de recurso especial, a luz do dbice contido na Sumula n. 07
desta Corte.

(AgInt no REsp 2075210/RN, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 07/10/2024, DJe 10/10/2024).

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL.
ACAO RESCISORIA. PRESSUPOSTOS NAO ULTRAPASSADOS.
RECURSO QUE ALEGA DISPOSITIVOS OUTROS QUE NAO OS
ARTIGOS VINCULADOS A ACAO RESCISORIA. NAO
CONHECIMENTO DO RECURSO ESPECIAL. AGRAVO INTERNO
IMPROVIDO.

I - Na origem, trata-se de acdo rescisoria proposta pelo Estado de Alagoas,
objetivando rescindir acorddo proferido nos autos de Mandado de Seguranca,
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que concedeu o calculo do adicional de produtividade sob o maior subsidio
pago pelo Poder Executivo. No Tribunal de origem a rescisoéria foi julgada
improcedente. Foi interposto recurso especial. No STJ, em decisdo de minha
lavra, o recurso ndo foi conhecido, ao argumento de que o recurso especial sé
poderia discutir dispositivos referentes a agdo rescisoria e ndo ao mérito da
acao.

IT - A jurisprudéncia mais recente e moderna a respeito do tema, assevera que
ndo cabe alegagdo de violagdo a outros dispositivos de lei federal que ndo
sejam referentes a acgdo rescisoria, em recurso especial contra acorddo
proferido em rescisoria (REsp 1663326/RN, Rel. Ministra NANCY
ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 11/02/2020, DJe 13/02/2020).
IIT - No tocante ao precedente invocado EREsp 1.434.604, DJe 13/10/2021,
verifica-se que o caso dos autos ndo se amolda ao prescrito no acordao,
porquanto na presente acdo rescisoria utilizou-se o Tribunal de origem de
dispositivos constitucionais para manter o acorddo rescindendo, além de
afastar erro grosseiro na aplicagdo do direito. Assim, ao contrario do
precedente invocado, ndo se confundem os fundamentos do recurso especial
com os fundamentos de propositura da acdo rescisoria.

IV - Agravo interno improvido.

(Agint no REsp 1809202/AL, relator Ministro Francisco Falcdo, Segunda
Turma, julgado em 4/10/2022, DJe de 6/10/2022).

Deixo de aplicar a multa prevista no § 4° do art. 1.021 do
CPC/2015, tendo em vista que o mero inconformismo com a decisdao agravada ndo enseja
a necessaria imposi¢do da san¢ao quando ndo configurada a manifesta inadmissibilidade
ou improcedéncia do recurso, por decisdo unanime do Colegiado, como no caso em

andlise.
Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO do agravo interno.

E como voto.
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AGRAVO INTERNO
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GABRIEL RAMALHO LACOMBE - DF015110
MARIA SILVIA MADEIRA MOREIRA SALATA - SP281440
LUIZ RICARDO MADEIRA MOREIRA SALATA - SP274341
CARLA SAYURI ANZAI - SP359178
AGRAVADO : COMPANHIA DO METROPOLITANO DE SAO PAULO METRO
ADVOGADOS : THIAGO BASSETTI MARTINHO - SP205991
DIEGO DE PAULA TAME LIMA - SP310291

TERMO

A PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
06/08/2026 a 12/08/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do

voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Paulo Sérgio Domingues, Benedito Gongalves, Sérgio Kukina e

Regina Helena Costa votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Sérgio Kukina.

Brasilia, 12 de agosto de 2026
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