SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 2199866 - SP (2024/0481935-8)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
~ CREFISA S/A  CREDITO FINANCIAMENTO E
RECORRENTE INVESTIMENTOS

ADVOGADOS : MARCELO MAMMANA MADUREIRA - SP333834
HENRIQUE ZEEFRIED MANZINI - SP281828
MILTON LUIZ CLEVE KUSTER - SP281612

RECORRIDO : MARIA MERCEDES FARIA DE PAULA
ADVOGADO : ENZO YOSIRO TAKAHASHI MIZUMUKALI - SP358895
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. CUMPRIMENTO DE
SENTENCA EM ACAO REVISIONAL. NECESSIDADE DE LIQUIDACAO
POR ARBITRAMENTO E PRECLUSAO CONSUMATIVA. RECURSO
ESPECIAL NAO CONHECIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Recurso especial interposto contra acérdao do Tribunal de Justica do Estado de
Séo Paulo, proferido em agravo de instrumento, que foi provido em parte.

2. A controvérsia diz respeito ao cumprimento de sentenga iniciado sem 11qu1da<;ao
prévia, a homologagao dos calculos da exequente apds a preclusdo da pericia e a
incidéncia, por ora afastada, da multa e dos honorarios do art. 523, § 1°, do CPC em
acao de revisao contratual cumulada com repeticdo de indébito e indenizagéo por
danos morais.

3. A Corte de origem manteve a inexisténcia de nulidade e a execu¢do do valor
homologado em razdo da preclusdo da prova pericial, afastando, até intimagado
especifica, a multa e os honorarios do art. 523, § 1° os embargos de declaracao
foram acolhidos para sanar contradi¢ao quanto a desisténcia do pedido de revisao
de juros.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. Ha duas questoes em discussao: (i) saber se, por se tratar de condenacao iliquida,
impde-se a liquidagcdo por arbitramento e se o indeferimento da conversdo do
cumprimento de sentenca em liquidagdo cerceou a defesa; e (ii) saber se ha
divergéncia jurisprudencial sobre a necessidade de prévia liquidacdo quando o
quantum nao se obtém por simples calculo aritmético.
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I11. RAZOES DE DECIDIR

5. O acérdao recorrido esta em conformidade com a jurisprudéncia do STJ quanto a
preclusdo consumativa, diante da homologacdo dos calculos com transito em
julgado, o que atrai o 6bice da Sumula n. 83 do STJ e impede a rediscussao da
necessidade de liquidagao por arbitramento.

6. Fica prejudicada a andlise do dissidio jurisprudencial, em razao da incidéncia da
Stimula n. 83 do STJ sobre a tese central.

IV. DISPOSITIVO E TESE
7. Recurso especial ndo conhecido.

Tese de julgamento: "1. Incide a Sumula n. 83 do STJ para obstar a pretensdo de
conversao do cumprimento de sentenca em liquidagdo por arbitramento quando ha
homologagao de céalculos com transito em julgado e reconhecimento de preclusdo
consumativa. 2. Prejudicada a andlise do dissidio jurisprudencial em face do obice
da Stimula n. 83 do STJ."

Dispositivos relevantes citados: CF, arts. 105, 111, a e ¢; CPC, arts. 509, 523, § 1°, ¢
85, § 11; CC, art. 509.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Simula n. 83; STJ, REsp n. 2.172.466/RS,
relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgados em 9/2/2026; STJ, Aglnt
nos EDcl no AREsp n. 1.306.554/PR, relator Ministro Raul Aratjo, Quarta Turma,
julgado em 15/5/2023.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justi¢a, em
Sessao Virtual de 18/08/2026 a 24/08/2026, por unanimidade, ndo conhecer do
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Aratjo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos
Ferreira e Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 24 de agosto de 2026.

Ministro Joao Otavio de Noronha
Relator
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RECORRIDO :  MARIA MERCEDES FARIA DE PAULA
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EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. CUMPRIMENTO DE
SENTENCA EM ACAO REVISIONAL. NECESSIDADE DE LIQUIDACAO
POR ARBITRAMENTO E PRECLUSAO CONSUMATIVA. RECURSO
ESPECIAL NAO CONHECIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Recurso especial interposto contra acérdao do Tribunal de Justica do Estado de
Sao Paulo, proferido em agravo de instrumento, que foi provido em parte.

2. A controvérsia diz respeito ao cumprimento de sentenca iniciado sem liquidagao
prévia, a homologagao dos calculos da exequente apos a preclusdo da pericia e a
incidéncia, por ora afastada, da multa e dos honorarios do art. 523, § 1°, do CPC em
acdo de revisdo contratual cumulada com repeti¢do de indébito e indenizacao por
danos morais.

3. A Corte de origem manteve a inexisténcia de nulidade e a execucao do valor
homologado em razdo da preclusdo da prova pericial, afastando, até intimagao
especifica, a multa e os honorarios do art. 523, § 1°; os embargos de declaragdo
foram acolhidos para sanar contradi¢gdo quanto a desisténcia do pedido de revisdao
de juros.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. Ha duas questoes em discussao: (i) saber se, por se tratar de condenagao iliquida,
impoe-se a liquidacdo por arbitramento e se o indeferimento da conversdo do
cumprimento de sentenca em liquidacdo cerceou a defesa; e (ii) saber se ha
divergéncia jurisprudencial sobre a necessidade de prévia liquidacdo quando o
quantum nao se obtém por simples calculo aritmético.

I11. RAZOES DE DECIDIR

5. O acérdao recorrido esta em conformidade com a jurisprudéncia do STJ quanto a
preclusdo consumativa, diante da homologacdo dos célculos com transito em
julgado, o que atrai o 6bice da Simula n. 83 do STJ e impede a rediscussao da
necessidade de liquidagao por arbitramento.
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6. Fica prejudicada a andlise do dissidio jurisprudencial, em razao da incidéncia da
Stimula n. 83 do STJ sobre a tese central.

IV. DISPOSITIVO E TESE
7. Recurso especial ndo conhecido.

Tese de julgamento: "1. Incide a Sumula n. 83 do STJ para obstar a pretensdo de
conversao do cumprimento de sentenga em liquidagdo por arbitramento quando ha
homologacdo de calculos com transito em julgado e reconhecimento de preclusio
consumativa. 2. Prejudicada a analise do dissidio jurisprudencial em face do obice
da Sumula n. 83 do STJ."

Dispositivos relevantes citados: CF, arts. 105, 111, a e ¢; CPC, arts. 509, 523, § 1°, ¢
85, § 11; CC, art. 509.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Simula n. 83; STJ, REsp n. 2.172.466/RS,
relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgados em 9/2/2026; STJ, Agint
nos EDcl no AREsp n. 1.306.554/PR, relator Ministro Raul Aradjo, Quarta Turma,
julgado em 15/5/2023.

RELATORIO

Trata-se de recurso especial interposto por CREFISA S.A. CREDITO,
FINANCIAMENTO E INVESTIMENTOS, com fundamento no art. 105, I, a € c,
da Constituicdo Federal, contra acérdao do Tribunal de Justica do Estado de Sao
Paulo em agravo de instrumento nos autos de agdo de revisdo contratual cumulada
com repeticao de indébito e indeniza¢do por danos morais.

O julgado foi assim ementado (fl. 325):

AGRAVO DE INSTRUMENTO - Acao de revisao contratual cumulada com
repeticdo de indébito e indenizagdo por danos morais, em fase de cumprimento de
sentenca - Rejeicdo de arguicdo de nulidade do cumprimento, com ordem de
pagamento do débito ja com o acréscimo do § 1° do artigo 523 do Cddigo de
Processo Civil - Inconformismo da ré-executada - Alegada nulidade, por ndo ter a
autora promovido a liquidagdo da senten¢a, ndo sendo cabivel, ademais, o referido
acréscimo - Procedéncia em parte da insurgéncia - Cumprimento iniciado antes da
liquidagdo, com ordem posterior, no entanto, de realizacao de pericia, para apuragao
do débito, a ser custeada pela ré - Auséncia de pagamento, declarando-se,
consequentemente, preclusa a prova, com homologagdo do valor apontado pela
autora - Execucdo desse valor - Inexisténcia de nulidade - Impossibilidade, no
entanto, de acréscimo da multa de 10% e dos honorarios também de 10%, previstos
no referido artigo 523, antes da intimagdo para pagamento do valor homologado,
ainda ndo realizada - Intimacao a contar da publica¢do do presente acordao - Decisdao
reformada em parte - Recurso, pois, provido em parte, para tal fim.
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Os embargos de declaragdo opostos foram decididos nestes termos (fl.

403):

EMBARGOS DE DECLARACAO Contradigio verificada Autora que desistiu
do pedido de revisdao das taxas de juros pactuadas nos contratos n° 020200077588 e
020530023076, porque nao ensejaram descontos em sua conta corrente Embargos
acolhidos.

No recurso especial, a parte aponta, além de divergéncia jurisprudencial,
violacdo do artigo 509 do Coédigo Civil, porque, tratando-se de condenagao
iliquida, impde-se liquidacao por arbitramento, exigida pela natureza do objeto, de
modo que o indeferimento da conversao do cumprimento em liquidagdo cerceia a
defesa; e porque, havendo condenacao iliquida, deve-se proceder a liquidacao, a
requerimento do credor ou do devedor, visto que os calculos sdo complexos € nao
se resolvem por simples operacao aritmética.

Sustenta que o Tribunal de origem divergiu dos entendimentos indicados
porque concluiu pela desnecessidade de liquidagdo por arbitramento ¢ manteve a
execucao do valor homologado, enquanto os paradigmas afirmam ser indispensavel
a prévia liquidacdo quando o quantum ndo se obtém por simples célculo aritmético
(TIMS, Apelagao Civel n. 0000347-14.2011.8.12.0042, e TIMG, Apelacao Civel n.
1.0000.21.141809-0/001) (fIs. 341-342).

Requer o provimento do recurso para que se reconhega a violagdo aos
arts. 509 do Cddigo Civil e 509 do CPC/2015 e se determine a conversdo do
cumprimento de sentenga em liquidacdo por arbitramento. Requer ainda que se
conceda efeito suspensivo, de modo que se suspenda a eficacia da decisdo recorrida
até o julgamento do especial.

Contrarrazoes as fls. 389-396.

O recurso especial foi inadmitido (fls. 397-399).

E o relatorio.

VOTO
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A controvérsia diz respeito a agravo de instrumento contra decisdo
proferida na fase de cumprimento de sentenga, que rejeitou a nulidade do
cumprimento iniciado sem prévia liquidacdo, homologou o valor indicado pela
exequente apds a preclusdo da pericia e determinou a intimagdo para pagamento
com multa e honorarios do art. 523, § 1°, do CPC.

A Corte estadual reformou em parte a decisdo, mantendo a inexisténcia
de nulidade e a execug¢do do valor homologado diante da preclusio da prova
pericial; e afastando, por ora, a multa de 10% e os honorarios de 10% do art. 523, §
1°, até que se realize a intimagao especifica para pagamento do valor homologado
(fls. 325-329).

I - Art. 509 do Codigo de Processo Civil

No recurso especial, a parte recorrente alega que, por se tratar de
condenacdo iliquida, seria indispensavel a liquidagcdo por arbitramento, € que o
indeferimento de conversao da fase processual teria violado o devido processo e
cerceado a defesa.

O acodrdao recorrido concluiu que houve preclusdo da prova pericial por
inércia da executada, que os calculos da exequente foram homologados e mantidos
em segundo grau, com transito em julgado, e que a execugdo deve prosseguir pelo
valor homologado, afastando apenas, por ora, a multa e os honorarios do § 1° do
art. 523 por auséncia de intimagao especifica (fls. 328-329).

Percebe-se que o Tribunal de origem, analisando os elementos faticos e a
preclusdo da pericia, concluiu pela manutencdo da homologacao e prosseguimento
da execucdo: “o calculo apresentado pela autora foi homologado por decisdo
mantida em sede recursal, com transito em julgado. Nao mais se discute, pois, seu
valor” (fl. 328).

Esta Corte ja fixou entendimento de que nao ha preclusdo temporal em

relagdo a questdes de ordem publica, mas pode ocorrer preclusdo consumativa.
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Dessa forma, nao ¢ cabivel decidir novamente o que ja foi decidido, mesmo se
tratando de matérias de ordem publica, como a prescri¢ao (Agint nos EDcl no de
matérias de ordem publica, como a prescricio AREsp n. 1.306.554/PR).

Confira-se:

CIVIL E PROCESSO CIVIL. CONTRATO BANCARIO. ACAO DE
PRESTACAO DE CONTAS. FUNDO 157. SEGUNDA FASE. PRESCRICAO.
MATERIA ABORDADA EM DECISAO ANTERIOR. COISA JULGADA.
VIOLACAO DO ART. 1.022 DO CPC. OMISSAO QUANTO A ANALISE DE
TEMAS RELEVANTES PARA O DESLINDE DA CAUSA. IMPOSSIBILIDADE
DE JULGAMENTO POR ESTA CORTE. RETORNO DOS AUTOS PARA
APRECIACAO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. RECURSO ESPECIAL
PROVIDO.

1. Da acurada analise do acéordao que julgou os aclaratorios, verifica-se
que o Tribunal estadual deixou de se manifestar quanto a tese de coisa julgada e
preclusido sobre a prescricao.

2. A simples mencao na peti¢ao inicial sobre o afastamento da prescricao ¢
insuficiente para o reconhecimento da coisa julgada, sendo de vital importancia a
manifestagdo do Tribunal estadual sobre a existéncia ou nao de eventual decisdao
judicial anterior envolvendo as mesmas partes sobre a matéria.

3. Recurso especial provido. (REsp n. 2.172.466/RS, relator Ministro Moura
Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 9/2/2026, DJEN de 13/2/2026.)

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL. AUSENCIA DE
VIOLACAO DO ART. 1.022 DO CPC/2015. ERRO MEDICO. PERFURACAO DO
URETER DURANTE CIRURGIA DE EXTIRPACAO DO UTERO.
PRESCRICAO. PRECLUSAO CONSUMATIVA. SUMULA 83/STJ. NEXO DE
CAUSALIDADE. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. APLICACAO DA SUMULA
7/STJ. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO. 1. Nao se verifica a alegada violagao
ao art. 1.022 do CPC/2015, na medida em que a eg. Corte estadual dirimiu,
fundamentadamente, os pontos essenciais ao deslinde da controvérsia. 2. O
entendimento do STJ ¢ de que nio ha preclusio temporal em relacio a questdes
de ordem publica, mas pode ocorrer preclusio consumativa. Dessa forma, nao é
cabivel decidir novamente o que ja foi decidido, mesmo se tratando de matérias
de ordem publica, como a prescricao. Nesse contexto, tem-se que a controvérsia
foi decidida em conformidade com a jurisprudéncia desta Corte de Justica.
Incidéncia da Sumula 83 do STJ. 3. O Tribunal de origem, ao dirimir a
controvérsia, a luz dos principios da livre apreciacdo da prova e do livre
convencimento motivado, concluiu pela existéncia de erro médico na conduta do ora
agravante ¢ de nexo de causalidade entre os procedimentos realizados e o dano
sofrido pela ora recorrida. 4. No caso, a modificacao de tais entendimentos lancados
no v. acoérdao recorrido, como ora postulada, demandaria o revolvimento de suporte
fatico-probatorio dos autos, o que ¢ invidvel na via estreita do recurso especial, a teor
do que dispde a Sumula 7 do Superior Tribunal de Justica. 5. Agravo interno a que se
nega provimento. (AgInt nos EDcl no AREsp n. 1.306.554/PR, ARAUJO, Quarta
Turma, julgado em 15/5/2023, relator Ministro RAUL DJe de 22/5/2023)
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Assim, recusando-se o Tribunal estadual a se manifestar sobre a questdo
federal, terminou por negar prestacao jurisdicional, conforme precedentes abaixo:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL. ART. 1.022 OMISSAO.
OCORRENCIA. 1. Configura afronta ao art. 1.022 do CPC/2015 DO CPC/2015. a
omissdo do Tribunal de origem em emitir juizo de valor a respeito de tema relevante
para a solucdo da controvérsia. Tal circunstancia impde a anulacdo do julgado que
apreciou os embargos declaratdrios e o retorno dos autos a origem, a fim de que os
vicios sejam sanados. 2. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt nos EDcl
no REsp n. 1.869.138/AL, relator Ministro Og Fernandes, Segunda Turma, julgado
em 16/8/2022, DJe de 24/8/2022.)

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NOS
EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO
INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RETORNO DOS AUTOS A
ORIGEM. NECESSIDADE. OMISSAO VERIFICADA. EMBARGOS DE
DECLARACAO ACOLHIDOS SEM EFEITOS INFRINGENTES. art. 1.022 1. Os
embargos de declaragdo sdo cabiveis quando houver na decisdo obscuridade,
contradi¢do, omissao ou erro material, consoante dispde o do CPC/2015. 2. No caso,
verificada a omissdo, acolhem-se os embargos para suprir o vicio. 3. Embargos de
declaragdo acolhidos sem efeitos infringentes. (EDcl nos EDcl no Aglnt no Aglnt no
14/3/2022, AREsp n. 1.750.302/PR, relator Ministro Antonio Carlos Ferreira, Quarta
Turma, julgado em DJe de 18/3/2022.)

Assim, incide no caso o obice da Simula n. 83 do STJ.

I1 - Divergéncia jurisprudencial

Prejudicada a analise do dissidio jurisprudencial, ante o reconhecimento
do obice da Stimula n. 83 do STJ quanto ao tema levantado.

III - Conclusao

Ante o exposto, nao conheco do recurso especial.

Deixo de majorar os honorarios recursais nos termos do § 11 do art. 85
do Cdédigo de Processo Civil, em razao da inexisténcia de prévia fixacdo na origem.

E 0 voto.

Documento eletronico VDA57924913 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): JOAO OTAVIO DE NORONHA Assinado em: 23/06/2026 20:56:50
Codigo de Controle do Documento: d8be95fe-5244-4fa5-969c-8e1085f3b40c



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA
REsp 2.199.866 / SP

Numero Registro: 2024/0481935-8 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
00111062720228260506 10433811720198260506 111062720228260506
11106272022826050610433811720198260506 20088402820248260000 20240000474290

Sesséo Virtual de 18/08/2026 a 24/08/2026

Relator

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Secretario
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUAGAO

RECORRENTE : CREFISA S/A CREDITO FINANCIAMENTO E INVESTIMENTOS
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TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 18/08/2026
a 24/08/2026, por unanimidade, decidiu ndo conhecer do recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Luis
Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TJMG) votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.
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Brasilia, 24 de agosto de 2026
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