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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2828238 - PR (2024/0480556-1)

RELATORA
AGRAVANTE
AGRAVANTE
ADVOGADA
AGRAVADO
ADVOGADOS

: MINISTRA DANIELA TEIXEIRA

. GILMARA BIANCATO GAMAS

. KATTOS COMERCIO DE PAPELARIA E ARMARINHOS LTDA
: NORIMAR CHARLAU OKU - PR067243

. COOPERATIVA DE CREDITO VALE DO ITAJAI VIACREDI

. FELIPE SA FERREIRA - SC017661

ALEXANDRE NELSON FERRAZ - PR030890
MARCIO RUBENS PASSOLD - SC012826

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. EXECUCAO EXTRAJUDICIAL. DESNECESSIDADE
DE APRESENTACAO DO TIiTULO EXECUTIVO ORIGINAL.
ANALISE DO CASO CONCRETO. PRECEDENTES DA CORTE.
SUMULAS 7/STJ E 83/STJ. AGRAVO NAO CONHECIDO.

|. Caso em exame

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisdo que
inadmitiu recurso especial, no qual se discutia a obrigatoriedade
de apresentagao da via original de cédula de crédito bancario em
processo de execugao.

2. A parte agravante sustentou a inaplicabilidade das Sumulas 7
ISTJ e 284/STF ao caso, alegando que a matéria envolve
questdes de ordem publica e que a decisdo recorrida contraria
precedentes do STJ e do Tribunal de Justica do Parana.

3. A decisao recorrida considerou suficiente a apresentagao de
copia digitalizada do titulo executivo, nos termos do art. 425, VI, do
CPC, e afastou a obrigatoriedade de apresentagdo do original,
salvo alegagao concreta e motivada de irregularidade.

II. Questdo em discusséao

4. A questdao em discussao consiste em saber se é obrigatéria a
apresentagao da via original de titulo executivo extrajudicial em
processo eletrbnico, mesmo na auséncia de alegagdo concreta e
motivada de irregularidade ou circulacéo do titulo.

lll. Razbes de decidir

5. A jurisprudéncia do STJ estabelece que a apresentagédo da via
original de titulo executivo extrajudicial deve ser aferida pelas
instancias ordinarias e somente se mostra necessaria quando
houver alegagcdo concreta e motivada de irregularidade ou
circulagao do titulo, a critério do juizo processante.

Documento eletrénico VDA51830302 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): DANIELA RODRIGUES TEIXEIRA Assinado em: 28/10/2025 14:09:57
Publicagdo no DJEN/CNJ de 30/10/2025. Cédigo de Controle do Documento: 4d358843-13f1-4ab7-a3e3-ad419909969¢e



6. A decisao recorrida esta alinhada a jurisprudéncia do STJ,
atraindo a incidéncia da Sumula 83/STJ, que impede o
conhecimento do recurso especial pela divergéncia quando a
orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da deciséo
recorrida.

7. A andlise das razdes recursais indica que o agravante nao
trouxe precedentes contemporédneos ou supervenientes que
contemplem a tese defendida, nem demonstrou distingdo entre os
julgados mencionados na decisdo agravada e o caso em exame.

8. A pretensdo de reexame do acervo fatico-probatério encontra
Obice na Sumula 7/STJ, que veda o revolvimento de fatos e provas
em recurso especial.

IV. Dispositivo

9. Agravo nao conhecido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
21/10/2025 a 27/10/2025, por unanimidade, ndo conhecer do recurso, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Boas Cueva e
Moura Ribeiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 28 de outubro de 2025.

Ministra Daniela Teixeira
Relatora
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Ill. Razbdes de decidir

5. A jurisprudéncia do STJ estabelece que a apresentacao da via
original de titulo executivo extrajudicial deve ser aferida pelas
instancias ordinarias e somente se mostra necessaria quando
houver alegacdo concreta e motivada de irregularidade ou
circulagao do titulo, a critério do juizo processante.

6. A decisao recorrida esta alinhada a jurisprudéncia do STJ,
atraindo a incidéncia da Sumula 83/STJ, que impede o
conhecimento do recurso especial pela divergéncia quando a
orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisao
recorrida.

7. A analise das razbes recursais indica que o agravante nao
trouxe precedentes contemporédneos ou supervenientes que
contemplem a tese defendida, nem demonstrou distingdo entre os
julgados mencionados na decisdo agravada e o caso em exame.

8. A pretensao de reexame do acervo fatico-probatério encontra
6bice na Sumula 7/STJ, que veda o revolvimento de fatos e provas
em recurso especial.

IV. Dispositivo

9. Agravo nao conhecido.

RELATORIO

Trata-se de Agravo em Recurso Especial interposto contra decisédo que
inadmitiu o recurso especial.

Segundo a parte agravante, o recurso preenche os requisitos necessarios
ao conhecimento e provimento, reiterando a obrigatoriedade da apresentagdo da
cédula de crédito original e a inaplicabilidade das Sumulas 7 do STJ e 284 do STF ao
caso. Sustentaram que a matéria envolve questbes de ordem publica, como as
condicbes da acdo, e que a decisdo recorrida contraria precedentes do STJ e do
proprio Tribunal de Justica do Parana.

Intimada nos termos do art. 1.042, § 3°, do Cddigo de Processo Civil, a
parte agravada afirmou a inexisténcia de requisitos ou elementos aptos a promover a
alteragao do julgado impugnado.

E o relatdrio.
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O agravo é tempestivo, nos termos do art. 1.003, § 5° do Cdédigo de
Processo Civil.

A analise dos argumentos recursais nao indica, contudo, a existéncia de
fundamentos que sustentem a reforma da decisdo recorrida, cujos fundamentos
transcrevo para que passem a fazer parte da presente decisao:

GILMARA BIANCATO GAMAS E OUTRO interpuseram tempestivo
recurso especial, com fundamento no artigo 105, inciso lll, alineas “a” e
“c”, da Constituicdo Federal, contra o acérddo proferido pela Décima
Quinta Cémara Civel deste Tribunal de Justica.

Os recorrentes alegaram em suas razées recursais (mov. 1.1):

a) violagdo dos artigos 3°, 7°, 8° 9° 10, 139, IX, 282, 320, 321, 330, 357,
§1° 373, 1, 425, §2° 485, 1 e 1V, §3° e 803, I, do Codigo de Processo
Civil, 6° Il e VI, do Coédigo de Defesa do Consumidor, e 887, do Codigo
Civil, sustentando a ocorréncia de cerceamento de defesa;

b) artigos 29, §1°, e 26, da Lei n°® 10.931/2004, arguindo a necessidade
de apresentagéo da via original da cédula de crédito;

¢) “o acérddo recorrido NAO esta em consonéncia com a jurisprudéncia
desta Corte firmada no sentido de que, em regra, é indispensavel e
OBRIGATORIA a juntada do original do titulo de crédito com forca
executiva para todas as demandas nas quais a pretensdo esteja
amparada na referida cartula’.

Requereram a concesséao de efeito suspensivo.

Requereram, ainda, a manutencdo da justica gratuita ja deferida em
primeiro grau. Nesse caso, “(...) 1. ‘Segundo orientagdo firmada pela
Corte Especial, uma vez concedido o beneficio da justica gratuita na
origem, ndo ha necessidade de renovar o pedido em sede recursal’
(Agint no REsp 1.582.843/SP, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA
TURMA, julgado em 16/11/2020, DJe de 14/12/2020). (...)” (Agint no
REsp n. 1.887.564/PR, relator Ministro Raul Aradjo, Quarta Turma,
julgado em 14/11/2022, DJe de 30/11/2022).

Ao julgar o Agravo de Instrumento, o Orgdo Julgador assim deliberou
(mov. 24.1):

“Quanto ao mérito, permanecem higidos os fundamentos adotados
quando da apreciagado do pedido liminar e rejeigdo do pleito. Nos termos
da deciséo agravada, em que pese a parte alegar a nulidade do titulo por
auséncia de juntada do original, a juntada da copia digitalizada em que
consta a assinatura do devedor, ratificada pelo advogado subscritor da
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peticdo inicial, é suficiente neste instante, conforme movimento 1.5.
Outrossim, da analise da cédula executada (mov. 1.6 - execug¢do), em
tese, ndo se constata a impossibilidade de sua leitura e ndo se percebem
quaisquer indicios de adulteracdo. Na hipotese, a apresentagcdo do
documento digitalizado é suficiente para fundamentar a execugéo, ja
que, a teor do art. 425, VI, do Cdédigo de Processo Civil, faz a mesma
prova que o original: ‘Art. 425. Fazem a mesma prova que 0s originais:
[...] VI - as reprodugébes digitalizadas de qualquer documento publico ou
particular, quando juntadas aos autos pelos 6rgdos da justica e seus
auxiliares, pelo Ministério Publico e seus auxiliares, pela Defensoria
Pudblica e seus auxiliares, pelas procuradorias, pelas reparticbes publicas
em geral e por advogados, ressalvada a alegacdo motivada e
fundamentada de adulteracdo.’ Ainda, a Lei n° 11.419/06 dispbe, em seu
artigo 11, que ‘os documentos produzidos eletronicamente e juntados
aos processos eletrénicos com garantia da ordem e de seu signatario, na
forma estabelecida nesta Lei, serdo considerados originais para todos os
efeitos legais.” Igualmente o Codigo de Normas do Foro Judicial - CNFJ
deste Egrégio Tribunal de Justica, prevé em seu artigo 178: ‘As peticoes
e os documentos produzidos e juntados, eletronicamente, pelos usuarios
do Sistema, com garantia da origem e de seu signatario, sao
considerados originais para todos os efeitos legais e tém a mesma forga
probante.” Nesta esteira, ndo obstante as diversas jurisprudéncias
colacionadas pelo recorrente, o Superior Tribunal de Justica, por sua
vez, tem entendimento no sentido de que a apresentagcdo da versdo
original do documento contratual — no presente caso, Cédula de Crédito
Bancario — somente sera necessaria em razdo de alegagcédo concreta e
motivada da parte executada, a critério do juizo processante. Veja-se:

(..).”

“In casu, os recorrentes ndo apontaram eventual adulteragdo no
documento, capaz de atingir, de fato, o titulo de crédito. Em outras
palavras, ndo se insurgiram quanto a autenticidade das informagbes
langadas no titulo de crédito em questdo, mostrando-se irrelevante, a par
disso, a apresentagdo da via original, maxime, pois, como ja dito, o
documento produzido possui valor probante, nos termos legais.”

“Importante ainda esclarecer que esta Camara nao esta vinculada ao
entendimento dos demais 6rgéos julgadores deste Tribunal de Justica
ou, sobretudo, as decisées exaradas por Tribunais de Justica de outros
Estados, dada a auséncia de observancia cogente de tais precedentes.
Portanto, relativamente a arguigcdo de que houve violagdo a isonomia,
mostra-se descabida, uma vez que o acoérddo foi proferido em
conformidade com a situacéo fatica e os elementos existentes nos autos,
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sendo que o fato de existirem decisbes em sentido contrario, por si SO,
né&o violam o referido principio, na medida em que o magistrado deve
decidir respeitando as especificidades de cada caso.”

Quanto a matéria de cerceamento de defesa, tem-se que o Recorrente
deixou de esclarecer a forma pela qual os dispositivos legais indicados
foram violados no acoérddo objurgado. Desta sorte, aplica-se a
Sumula 284/STF. Veja-se:

”(...) Il - A jurisprudéncia deste Tribunal Superior considera que, quando
a arguicdo de ofensa ao dispositivo de lei federal é genérica, sem
demonstracdo efetiva da contrariedade e quando os dispositivos
apontados como violados ndo tém comando normativo suficiente para
infirmar os fundamentos do aresto recorrido, aplica-se, por analogia, o
entendimento da Sumula n. 284 do Supremo Tribunal Federal. (...)”
(Agint nos EDcl no REsp n. 1.971.245/RS, relatora Ministra Regina
Helena Costa, Primeira Turma, julgado em 12/6/2023, DJe de 15/6/2023.)

Por outro lado, o Colegiado externou posicionamento em consonancia
com a jurisprudéncia do STJ, no sentido de que a necessidade de
apresentacgéo da via original da cartula pode ser relativizada pelo juiz.

Outrossim, o juizo acerca de desnecessidade de deposito da cédula
original se sedimentou sobre a falta de indicios de irregularidade ou
circulagdo da cédula, questées preeminentemente faticas.

Por estas razées, incidem as Sumulas 83 e 7 do STJ. Confira-se:

”(...) 5. A exigibilidade da via original de titulo executivo extrajudicial em
processo eletrénico dependera do suporte no qual ele estara inserido no
momento da propositura da demanda: a) sendo titulo de crédito de
suporte cartular, a apresentacéo da céartula fica a critério do julgador e é
necessaria apenas quando algum fato concreto impeditivo da cobranga
do débito é invocado pelo devedor; b) sendo titulo de crédito de suporte
eletrénico, é inviavel a exigéncia do original, pois todos os dados
relativos ao titulo constardo de certiddo expedida pela entidade de
registro. 6. Rever o entendimento do tribunal de origem acerca das
premissas firmadas com base na andlise do instrumento contratual e do
acervo fatico-probatério dos autos atrai a incidéncia das Sumulas n. 5e 7
do STJ. (...)” (Agint no REsp n. 2.129.315/SC, relator Ministro Jo&o
Otavio de Noronha, Quarta Turma, julgado em 19/8/2024, DJe de
22/8/2024. )

”(...) 1. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, a apresentacdo da via
original da Cédula de Crédito Bancario s6 é necessaria, a critério do juiz,
se houver alegagéo concreta e motivada do executado de que o titulo
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possui alguma inconsisténcia formal ou material, de que ele circulou ou
de que estaria sendo executado em duplicidade. Precedentes. (...)”

Impende salientar, por oportuno, que 7(...) No que se refere a
divergéncia jurisprudencial, o ndo conhecimento do recurso especial pela
alinea a do permissivo constitucional inviabiliza, por conseguinte, a
analise do alegado dissidio (alinea c¢). (...)” (Agint no
AREsp n. 1.762.485/SP, relator Ministro Francisco Falcdo, Segunda
Turma, julgado em 20/3/2023, DJe de 23/3/2023.)

Quanto ao pedido de concessdo de efeito suspensivo ao recurso, a
orientagcdo consolidada pelo Superior Tribunal de Justica é no sentido de
que sua atribuicdo “deve satisfazer cumulativamente os requisitos do
fumus boni iuris e do periculum in mora, atualmente tratada como tutela
de urgéncia nos termos do art. 300 do CPC/2015, além da prévia analise
da admissibilidade do recurso especial pela Corte de origem. A auséncia
de qualquer dos requisitos referidos obsta a referida pretenséo.” (STJ,
TutPrv no AREsp 2082839, Rel. Min. MINISTRO MARCO AURELIO
BELLIZZE, DJe 24/03/2022). Logo, como o recurso especial foi
inadmitido, o pleito encontra-se prejudicado.

Diante do exposto, inadmito o recurso especial. (e-STJ FI.999-1002)

No presente processo, a parte agravante afirma, em suma, que estdo
presentes os requisitos para o conhecimento e provimento de seu recurso.

Ocorre, contudo, que a questao ja foi enfrentada pela decisao recorrida,
que analisou detidamente todas as questdes juridicas postas.

A analise dos autos indica que a Corte de origem adotou entendimento
alinhado ao perfilhado pela jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a incidéncia do
comando da Sumula n. 83 deste Superior Tribunal de Justica ("ndo se conhece do
recurso especial pela divergéncia, quando a orientacdo do Tribunal se firmou no
mesmo sentido da decisao recorrida").

A questio relacionada a juntada do titulo executivo extrajudicial em sua
forma original constitui exigéncia a ser aferida pelas instancias julgadoras ordinarias e
as circunstancias devem ser aferidas com as demais questdes discutidas nos autos.

E foi nesse sentido a decido impuganada no presente recurso:

Nos termos da decisdo agravada, em que pese a parte alegar a nulidade
do titulo por auséncia de juntada do original, a juntada da cdpia
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digitalizada em que consta a assinatura do devedor, ratificada pelo
advogado subscritor da petigdo inicial, é suficiente neste instante,
conforme movimento 1.5. Outrossim, da analise da cédula executada
(mov. 1.6 - execugdo), em tese, ndo se constata a impossibilidade de
sua leitura e ndo se percebem quaisquer indicios de adulteragdo.(e-STJ
F1.791)

Com efeito, em demandas com a mesma causa de pedir, este colegiado
vem se manifestando da seguinte forma:

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUCAO.
CEDULA DE PRODUTOR RURAL. PROVA PERICIAL. PRODUCAO
PRESCINDIVEL. SUMULA N° 7/STJ. TITULO EXECUTIVO
EXTRAJUDICIAL. ORIGINAL.  JUNTADA.  NECESSIDADE.
IMPUGNACAO. INSUFICIENCIA. SUMULA N° 283/STF. AVAL
PRESTADO POR PESSOA FISICA. CEDULA DE CREDITO RURAL.
POSSIBILIDADE. FINANCIAMENTO. ATIVIDADE EMPRESARIAL.
FOMENTO. CDC INAPLICAVEL. COMISSAO DE PERMANENCIA.
PREVISAO CONTRATUAL EXPRESSA. AUSENCIA. SUMULA N° 7/STJ.
JUROS. LIMITACAO.

1. A revisdo do entendimento da Corte local, de que é prescindivel a
producéo da prova pericial, esbarra no 6bice da Stmula n° 7/STJ.

2. O acordao recorrido esta de acordo com o entendimento desta
Corte no sentido de que a necessidade de juntada da via original do
titulo executivo extrajudicial deve ficar a critério do julgador e se faz
necessaria apenas quando invocado pelo devedor algum fato concreto
impeditivo da cobranga do débito.

3. A subsisténcia de fundamento ndo impugnado apto a manter a
conclusdo do aresto recorrido impbée o ndo conhecimento da pretensao
recursal. Sumula n° 283/STF.

4. E vélido o aval prestado por pessoa fisica nas cédulas de crédito rural,
pois a vedagédo contida no § 3° do art. 60 do Decreto-lei n°® 167/67 ndo
alcanca o referido titulo, sendo aplicavel apenas as notas promissoérias e
duplicatas rurais.

5. Na contratacdo de financiamento para fomento da atividade
empresarial, a pessoa juridica ndo é considerada destinatario final, ndo
tendo aplicagédo a legislagdo consumerista.

6. A revisdo do entendimento firmado pelas instancias ordinarias, de que
ndo ha previsdo contratual expressa de cobranga de comissdo de
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permanéncia, demandaria o reexame de fatos e de provas dos autos, o
que é inviavel no recurso especial pela incidéncia da Sumula n® 7/STJ.

7. A jurisprudéncia desta Corte entende que, nas Cédulas de Crédito
Rural, a instituicdo financeira esta autorizada a cobrar, apos a
inadimpléncia, a taxa de juros remuneratérios, limitada a 12% ao ano,
elevada de 1%, a titulo de juros de mora.

8. Agravo conhecido para conhecer parcialmente do recurso especial e
negar-lhe provimento.

(AREsp n. 2.878.250/MG, relator Ministro Ricardo Villas Bbas Cueva,
Terceira Turma, julgado em 18/8/2025, DJEN de 21/8/2025.)

Na esteira da jurisprudéncia dominante desta Corte, a superacao do 6bice
da Sumula n. 83/STJ exige que o recorrente colacione precedentes deste Superior
Tribunal de Justica, contemporaneos ou supervenientes a seu favor, ou demonstre
alguma distincdo entre os julgados mencionados na decisdo agravada e o caso em
exame, o que nao fez. Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. ADMISSIBILIDADE. ~AUSENCIA DE
IMPUGNACAO ESPECIFICA DA DECISAO AGRAVADA. ART. 544, §
4°, 1, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.

1. Incumbe ao agravante infirmar especificamente todos os fundamentos
da decisdo agravada, demonstrando o seu desacerto, de modo a
justificar o cabimento do recurso especial interposto, sob pena de néo
ser conhecido o agravo (art. 544, § 4°, |, do CPC).

2. Nao basta, para afastar o 6bice da Sumula n° 83/STJ, a alegagao
genérica de que o acordao recorrido ndo esta em consonéncia com
a jurisprudéncia desta Corte, devendo a parte recorrente
demonstrar que outra é a positivacao do direito na jurisprudéncia
desta Corte, com a indicagao de precedentes contemporaneos ou
supervenientes aos referidos na decisao agravada.

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp n. 238.064/RJ, relator Ministro Ricardo Villas Bbas
Cueva, Terceira Turma, julgado em 7/8/2014, DJe de 18/8/2014. Grifo
Acrescido)
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A analise das razdes recursais indica que, embora afirme o adequado
superamento dos Obices apontados, a parte agravante nao traz precedente
contemporaneo que contemple a tese defendida sem a necessidade de reanalise fatico-
probatdria.

Para afastar o entendimento contido na decisao recorrida e conhecer da
controvérsia apresentada neste recurso, mostra-se necessario o revolvimento do
acervo fatico-probatério dos autos, procedimento incompativel com o entendimento
firmado pela sumula 7 deste Superior Tribunal de Justica, que estabelece que: "A
pretensédo de simples reexame de prova nao enseja recurso especial."

Como afirmado, necessario analisa,r no caso concreto, os documentos e
outros atos processuais que demandariam revolvimento do conteudo probatério, o que
encontra 6bice da Sumula 07 do STJ.

Vejam o conteudo da decisdo impugnada invocando o precedente e
informando que apenas revelaria razao a exigéncia da juntada em seu original em caso
de impugnacdes relacionadas ao conteudo fatico dos autos.

"...0 Superior Tribunal de Justica, por sua vez, tem entendimento no
sentido de que a apresentagcdo da versdo original do documento
contratual — no presente caso, Cédula de Crédito Bancario — somente
sera necessaria em razdo de alegagdo concreta e motivada da parte
executada, a critério do juizo processante". (e-STJ FI.791)

De fato, presente a funcdo uniformizadora do Recurso Especial, ndo se
pode cogitar de seu emprego para a realizacao de rejulgamento do contexto fatico-
probatério, em atitude tipica de revisdo promovida por nova instancia.

Diante disso, é reiterada a jurisprudéncia desta Corte que assenta que "o
reexame de fatos e provas (&) vedado em recurso especial pela Sumula 7 do STJ."
(Aglnt no REsp n. 2.151.760/SC, relator Ministro Humberto Martins, Terceira Turma,
julgado em 9/12/2024, DJEN de 12/12/2024.)

No mesmo sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
RESCISAO CONTRATUAL CUMULADA COM RESTITUICAO DE
VALORES E INDENIZACAO POR DANOS MORAIS E MATERIAIS.
REEXAME DE FATOS E PROVAS. INADMISSIBILIDADE. SUMULA 7
DO STJ. RESTITUICAO DE QUANTIA PAGA. CONTRATO DE
COMPRA E VENDA DE IMOVEL. RESOLUCAO POR CULPA DA
CONSTRUTORA/VENDEDORA. DEVOLUGCAO DA COMISSAO DE
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CORRETAGEM. PRESCRICAO. PRAZO TRIENAL.
INAPLICABILIDADE. VIOLACAO DO ART. 489 DO CPC.
INOCORRENCIA.

1. Acdo de rescisdo contratual cumulada com restituicdo de valores e
indenizagdo por danos morais e materiais.

2. Alterar o decidido no acérddo impugnado no que se refere as teses
atinentes a alegada ilegitimidade passiva dos recorrentes no tocante a
relacdo juridica havida entre as partes e a delimitagdo de suposta
responsabilidade, envolve o reexame de fatos e provas, o que é vedado
em recurso especial pela Sumula 7/STJ.

()

(Agint nos EDcl no AREsp n. 2.627.058/MG, relatora Ministra Nancy
Andrighi, Terceira Turma, julgado em 11/11/2024, DJe de 13/11/2024.)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ACAO DE PRODUGCAO ANTECIPADA DE
PROVAS. AUSENCIA DE IMPUGNACAO AOS FUNDAMENTOS DO
ACORDAO RECORRIDO. APLICACAO DA SUMULA N.° 283 DO STF,
POR ANALOGIA. CERCEAMENTO DE DEFESA. NAO
CONFIGURACAO. REFORMA DO JULGADO. ANALISE DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA. NAO CABIMENTO. INCIDENCIA DA SUMULA
N° 7 DO STJ. TEMA NAO DEBATIDO PELAS INSTANCIAS
ORDINARIAS. APLICACAO DA SUMULA N.° 282 DO STF.
PREQUESTIONAENTO. MATERIA DE ORDEM PUBLICA.
NECESSIDADE. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. A falta de impugnacao a fundamento suficiente para manter o acoérdéo
recorrido acarreta o ndo conhecimento do recurso.

Inteligéncia da Sumula n.° 283 do STF, aplicavel, por analogia, ao
recurso especial.

2. A alteragdo das conclusées do acordéo recorrido exige reapreciagdo
do acervo fatico-probatério da demanda, o que faz incidir o 6bice da
Sumula n.° 7 do STJ.

(..)

(Agint no AREsp n. 2.662.287/SP, relator Ministro Moura Ribeiro,
Terceira Turma, julgado em 28/10/2024, DJe de 30/10/2024.)
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Nao ha, portanto, duvida acerca da inaptiddo do recurso especial para
promover a revisao do quadro fatico-probatério, viabilizando reformar da compreensao
firmada pela Corte de origem acima do tema.

Ante o exposto, nao conheg¢o do agravo em recurso especial.

Deixo de majorar os honorarios recursais, posto que a providéncia é
incabivel na espécie.

E o voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA
AREsp 2.828.238 / PR

Numero Registro: 2024/0480556-1 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
00232385820228160001 00580401720248160000 01204172420248160000 1204172420248160000
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Sesséo Virtual de 21/10/2025 a 27/10/2025

Relator

Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Secretario

Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA

AUTUAGAO

AGRAVANTE : GILMARA BIANCATO GAMAS
AGRAVANTE : KATTOS COMERCIO DE PAPELARIA E ARMARINHOS LTDA
ADVOGADA : NORIMAR CHARLAU OKU - PR067243
AGRAVADO : COOPERATIVA DE CREDITO VALE DO ITAJAI VIACREDI
ADVOGADOS : ALEXANDRE NELSON FERRAZ - PR030890

MARCIO RUBENS PASSOLD - SC012826

FELIPE SA FERREIRA - SC017661

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGAGCOES - ESPECIES DE CONTRATOS - CONTRATOS
BANCARIOS

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 21/10/2025
a 27/10/2025, por unanimidade, decidiu ndo conhecer do recurso, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora.
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Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Béas Cueva e
Moura Ribeiro votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto
Martins.

Brasilia, 27 de outubro de 2025
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