SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 2188641 - SP (2024/0477117-1)

RELATOR : MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
RECORRENTE : FUNDACAO CESP
ADVOGADOS : ANA PAULA ORIOLA DE RAEFFRAY - SP110621
FRANCO MAURO RUSSO BRUGIONI - SP173624
RECORRIDO : MARIA APARECIDA PRATA
ADVOGADA : MARIA AMELIA BARATA DA SILVEIRA - SP231646
EMENTA

RECURSO ESPECIAL. PLANO DE SAUDE. NEGATIVA DE COBERTURA.
MEDICAMENTO ANTINEOPLASICO. TRATAMENTO DE CANCER. RECUSA
ABUSIVA. ROL DA ANS. NATUREZA. IRRELEVANCIA. TRATAMENTO OFF
LABEL. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA N° 282 /STF.

1. Discute-se nos autos acerca da obrigatoriedade de cobertura pelo plano
de saude de medicamento indicado ao beneficiario para tratamento de
linfoma linfoplasmocitico.

2. E obrigatorio o custeio pelo plano de saude de medicamento
antineoplasico para tratamento de cancer, sendo irrelevante o
questionamento acerca da natureza taxativa ou exemplificativa do rol da
ANS.

3. Ausente o prequestionamento, até mesmo de modo implicito, dos
dispositivos apontados como violados no recurso especial, incide, por
analogia, o disposto na Stumula n°® 282 do Supremo Tribunal Federal.

4. Recurso especial a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 10/06/2025 a 16/06/2025, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Moura Ribeiro e
Daniela Teixeira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 17 de junho de 2025.

Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
Relator
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1. Discute-se nos autos acerca da obrigatoriedade de cobertura pelo plano
de saude de medicamento indicado ao beneficiario para tratamento de
linfoma linfoplasmocitico.

2. E obrigatorio o custeio pelo plano de saude de medicamento
antineoplasico para tratamento de cancer, sendo irrelevante o
questionamento acerca da natureza taxativa ou exemplificativa do rol da
ANS.

3. Ausente o prequestionamento, até mesmo de modo implicito, dos
dispositivos apontados como violados no recurso especial, incide, por
analogia, o disposto na Stumula n°® 282 do Supremo Tribunal Federal.

4. Recurso especial a que se nega provimento.

RELATORIO

Trata-se de recurso especial interposto por FUNDACAO CESP. O apelo

nan "nn

extremo, com fundamento no artigo 105, inciso III, alineas "a" e "c", da Constituicao
Federal, insurge-se contra acordao do Tribunal de Justica do Estado de Sao

Paulo assim ementado:

"Acdo de obrigacdo de fazer com pedido de tutela proviséria Plano de satide
Autora com recidiva de linfoma linfoplasmocitico (doenca rara) Necessidade
de tratamento com o medicamento Ribomustin® (cloridrato de bendamustina)
associado ao rituximabe Aplicabilidade da Sumula 102 desta C. Corte de
Justica a hipétese Dever de observar a boa-fé objetiva Justa expectativa do
beneficidario do plano de satide no que tange a cobertura de tratamento para
a sua enfermidade Taxatividade do rol da ANS afastada pelo advento da Lei
14.454/22 Existéncia de estudos a indicar que o tratamento prescrito ndo é
experimental Impossibilidade de discussdo pelo plano de satde acerca da
pertinéncia da prescrigdo feita pelo médico assistente Necessidade de
cobertura Prevaléncia do principio ao acesso a saude Abusividade da
negativa de cobertura Cobertura do tratamento que encontra respaldo no Art.
10, § 13 da Lei n° 9.656/ 98 Sentenca mantida Recurso ndo provido" (e-STJ
fl. 289).

No seu arrazoado, a parte recorrente alega violacao dos artigos 10, I, 8§ 3° e
4° da Lei n°® 9.656 de 1998, e 422 do Codigo Civil, além de divergéncia jurisprudencial.
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Sustenta que o rol da Agéncia Nacional de Saude Suplementar (ANS) €
taxativo, ndo sendo devida a cobertura de tratamento fora da estipulacao contratual.
Afirma que referido tratamento é off label.

Sem contrarrazoes (e-STJ fl. 400).

E o relatoério.
VOTO

O recurso ndo merece provimento.

Registra-se que a autora foi diagnosticada com linfoma linfoplasmacitico.

A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica se firmou no sentido de
que "As operadoras de plano de satde tém o dever de cobrir fadrmacos para tratamento
contra o cancer, sendo irrelevante analisar a natureza taxativa ou exemplificativa do rol
da ANS" (Agint no REsp 2023129/SC, Relator Ministro Humberto Marins, DJe
5/6/2024).

Nesse sentido:

"AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PLANO DE SAUDE. NEGATIVA
DE COBERTURA. MEDICAMENTO ANTINEOPLASICO. TRATAMENTO DE
CANCER. RECUSA ABUSIVA. ROL DA ANS. NATUREZA. IRRELEVANCIA.
CUSTEIO.  OPERADORA. HIPOTESES. USO DOMICILIAR OU
AMBULATORIAL. RESTRICOES. RECUSA INDEVIDA. SAUDE DA PACIENTE.
PRECARIEDADE. AGRAVAMENTO. DANOS MORAIS. CARACTERIZACAO.

1. Discute-se nos autos acerca da obrigatoriedade de cobertura pelo plano de
saude de medicamento indicado ao beneficidrio para tratamento de cdncer.

2. E licita a exclusdo, na Saude Suplementar, do fornecimento de
medicamentos para tratamento domiciliar, isto é, aqueles prescritos pelo
médico assistente para administracdo em ambiente externo ao de unidade
de satde, salvo os antineopldsicos orais (e correlacionados), a medicag¢do
assistida (home care) e os incluidos no Rol da ANS para esse fim.

3. E obrigatorio o custeio pelo plano de saiude de medicamento
antineoplasico para tratamento de cadncer, sendo irrelevante o
questionamento acerca da natureza taxativa ou exemplificativa do
rol da ANS.

4. De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a
operadora de plano de saude deve ofertar farmaco antineopldsico oral
registrado na Anvisa, ainda que se trate de medicamento off-label.

5. Em regra, a recusa indevida pela operadora de plano de satide de
cobertura médico-assistencial gera dano moral, porquanto agrava o
sofrimento psiquico do usudrio, ja combalido pelas condi¢cées precdrias de
saude, ndo constituindo, portanto, mero dissabor, insito as situagées
correntes de inadimplemento contratual.

6. Existem casos em que hd duvida juridica razodvel na interpretacdo de
clausula contratual, ndo podendo ser reputada ilegitima ou injusta, violadora
de direitos imateriais, a conduta de operadora que optar pela restricdo de
cobertura sem ofender, em contrapartida, os deveres anexos do contrato, tal
qual a boa-fé, o que afasta a pretensdo de compensacdo por danos morais.

7. Na hipdtese, o acorddo recorrido ressaltou haver previsdao contratual para
a cobertura do procedimento e a precariedade e possibilidade de
agravamento do quadro clinico da paciente. Assim, constata-se a
inexisténcia de duvida juridica razodvel e resta caracterizado o abalo moral
decorrente da recusa indevida que enseja indenizacgdo.

8. Agravo interno ndo provido."

(Agint no REsp n. 2.098.737/PB, relator Ministro Ricardo Villas Boas
Cueva, Terceira Turma, julgado em 3/6/2024, DJe de 5/6/2024-grifou-se)

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL - ACAO CONDENATORIA - DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU
PROVIMENTO AO RECLAMO. INSURGENCIA RECURSAL DA DEMANDADA.

1. Nao ha falar em ofensa aos arts. 489 e 1022 do CPC/ 15, porquanto todas
as questées fundamentais ao deslinde da controvérsia foram apreciadas
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pelo Tribunal a quo, sendo que ndo caracteriza omissdo ou falta de
fundamentacdo a mera decisdo contrdria ao interesse da parte, tal como na
hipétese dos autos. Precedentes.

2. No ambito do REsp 1.733.013/PR, esta Quarta Turma firmou o
entendimento de que o rol de procedimentos editado pela ANS nao
pode ser considerado meramente exemplificativo.

2.1. Em tal precedente, contudo, fez-se expressa ressalva de que a
natureza taxativa ou exemplificativa do aludido rol seria
desimportante a analise do dever de cobertura de medicamentos
para o tratamento de cancer, em relacao aos quais ha apenas uma
diretriz na resolucao da ANS.

2.2. A conclusdo a que chegou o Tribunal de origem, relativa a ocorréncia de
danos morais indenizdveis, fundamenta-se nas particularidades do contexto
que permeia a controvérsia. Incidéncia da Sumula 7 do STJ.

3. O valor da reparacgcdo por danos morais estabelecido pelas instdncias
ordindrias pode ser revisto tdo somente nas hipéteses em que a condenacdo
se revelar irriséria ou exorbitante, distanciando-se dos padrées de
razoabilidade, o que ndo se evidencia no presente caso. Incidéncia da
Sumula 7/STJ.

4. Agravo interno desprovido.”

(Agint no AgInt no AREsp n. 1.530.481/SP, relator Ministro Marco Buzzi,
Quarta Turma, julgado em 3/6/2024, DJe de 6/6/2024-grifou-se)

Portanto, o entendimento do acérdao atacado encontra-se em harmonia
com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica o que que faz atrair, nesse
ponto, o 6bice da Stimula 83/STJ.

No que se refere a alegacdo de uso de medicamento off label, verifica-se que
a matéria ndo foi objeto de debate pelas instancias ordinarias, sequer de modo
implicito, e nao foram opostos embargos declaratorios com a finalidade de sanar
omissao porventura existente.

Por esse motivo, ausente o requisito do prequestionamento, incide, por
analogia, o disposto na Stmula n°® 282/STF: "E inadmissivel o recurso extraordindrio,
quando nao ventilada, na decisdo recorrida, a questao federal suscitada'.

A propésito:

"EMBARGOS DE DECLARACAO CONHECIDO COMO AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. DIREITO PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO DE TITULO
EXTRAJUDICIAL. EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. ALEGADA
VIOLACAO AOS ARTS. 26 E 29 DA LEI 10.931 E 789 DO CPC. AUSENCIA
DE PREQUESTIONAMENTO. NAO OPOSICAO DE EMBARGOS DE
DECLARAQAO. ATRACAO DO ENUNCIADO 282/STF. EMBARGOS DE
DECLARACAO CONHECIDOS COMO AGRAVO INTERNO AO QUAL SE NEGA
PROVIMENTO."

(EDcl no REsp 1.789.134 /RS, relator Ministro Paulo de Tarso Sanseverino,
Terceira Turma, julgado em 30/11/2020, DJe de 3/12/2020 - grifou-se)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ACAO
DE COMPLEMENTACAO  DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO.
PREQUESTIONAMENTO. NAO OCORRENCIA. SUMULA 282/STF.
PRESCRICAO QUINQUENAL. ALCANCE DAS PARCELAS VENCIDAS
ANTERIORMENTE AO QUINQUENIO QUE PRECEDE O AJUIZAMENTO DA
ACAO.

1. A auséncia de decisao acerca dos dispositivos legais indicados
como violados impede o conhecimento do recurso especial.

2. O acordao recorrido que adota a orientacdo firmada pela
jurisprudéncia do STJ nao merece reforma.

3. Agravo interno ndo provido."

(Aglnt no AREsp 1.097.857/SP, Rel. Ministra Nancy Andrighi, Terceira
Turma, DJe 10/11/2017 - grifou-se)

Ante o exposto, nego provimento ao recurso especial.
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Na origem, os honorarios sucumbenciais foram fixados em 15% (quinze por
cento) sobre o valor da condenacédo, os quais devem ser majorados para o patamar de
17% (dezessete por cento) em favor do advogado da parte recorrida, nos termos do art.
85, 8§ 11, do Cédigo de Processo Civil.

E o voto.
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TERCEIRA TURMA
REsp 2.188.641 / SP
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Sesséo Virtual de 10/06/2025 a 16/06/2025

Relator

Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Subprocurador-Geral da Republica

Exmo. Sr. ONOFRE DE FARIA MARTINS

Secretario

Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUAGAO

RECORRENTE : FUNDACAO CESP

ADVOGADOS : ANA PAULA ORIOLA DE RAEFFRAY - SP110621
FRANCO MAURO RUSSO BRUGIONI - SP173624

RECORRIDO : MARIA APARECIDA PRATA

ADVOGADA : MARIA AMELIA BARATA DA SILVEIRA - SP231646

ASSUNTO : DIREITO DA SAUDE - SUPLEMENTAR - PLANOS DE SAUDE

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
10/06/2025 a 16/06/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Moura Ribeiro e Daniela
Teixeira votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto
Martins.
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Brasilia, 16 de junho de 2025
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