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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2816202 - SP (2024/0472511-7)

RELATOR : MINISTRO MARCO BUZZI

AGRAVANTE : NOTRE DAME INTERMEDICA SAUDE S.A.

ADVOGADOS : PAULO ROBERTO VIGNA - SP173477
FABIANA DE SOUZA FERNANDES - SP185470

AGRAVADO : AIRTON BLASQUES MARTINEZ

ADVOGADOS : DAVYD CESAR SANTOS - SP214107

BRUNO ALEXANDRE GOIS GRASSI - SP260926
LUANA MENON SANTOS - SP276082

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL -
AUTOS DE AGRAVO DE INSTRUMENTO NA ORIGEM -
DECISAO MONOCRATICA DA PRESIDENCIA DESTA CORTE
QUE NAO CONHECEU DO RECLAMO, ANTE A AUSENCIA DE
IMPUGNACAO ESPECIFICA DOS FUNDAMENTOS DA
DECISAO AGRAVADA.

INSURGENCIA RECURSAL DA PARTE AGRAVANTE.

1. A parte agravante refutou, nas razées do agravo em recurso
especial, a auséncia de similitude fatica, ndo incidindo, portanto, o
Obice da Sumula 182/STJ.

2. Esta Corte, possui entendimento de que a multa cominatéria
fixada em sede de tutela antecipada somente pode ser objeto de
civil execugao proviséria quando confirmada pela sentenca de
mérito. Incidéncia da Sumula 83/STJ.

2.1. A auséncia de enfrentamento da matéria pelo Tribunal de
origem impede o acesso a instancia especial, porquanto néo
preenchido o requisito constitucional do prequestionamento.
Incidéncia das Sumulas 282 e 356 do STF, por analogia.
Precedentes.

2.2. Esta Corte admite o prequestionamento implicito dos
dispositivos tidos por violados, desde que as teses debatidas no
apelo nobre sejam expressamente discutidas no Tribunal de
origem, 0 que n&o ocorreu na hipétese. Precedentes.
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3. Agravo interno provido para reconsiderar a decisdo da
Presidéncia e, de plano, conhecer do agravo para negar
provimento ao recurso especial.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em Sessao
Virtual de 22/04/2025 a 28/04/2025, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti
e Antonio Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 29 de abril de 2025.

Ministro Marco Buzzi
Relator
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3. Agravo interno provido para reconsiderar a decisdo da
Presidéncia e, de plano, conhecer do agravo para negar
provimento ao recurso especial.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MARCO BUZZ| (Relator): Cuida-se de agravo
interno, interposto por NOTRE DAME INTERMEDICA SAUDE S.A., contra decisao
monocratica da Presidéncia desta Corte (fls. 182-183, e-STJ), que ndo conheceu do
agravo em recurso especial da ora insurgente.

O apelo extremo, fundado nas alineas "a" e "c" do permissivo constitucional,
desafia acorddo proferido pelo TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO
PAULO, assim ementado (fl. 81, e-STJ):

CUMPRIMENTO DE SENTENCA — ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER -
DECISAO QUE REJEITOU A IMPUGNACAO A EXECUCAO - OPERADORA DE
PLANOS DE SAUDE CONDENADA A CREDENCIAR O NOSOCOMIO ONDE O
EXEQUENTE FAZ TRATAMENTO PARA CANCER E SUPORTAR TODAS AS
DESPESAS DOS PROCEDIMENTOS PRESCRITOS - INDEMONSTRADO
CUMPRIMENTO DA DETERMINACAO NO PRAZO JUDICIAL CONFERIDO -
ONUS QUE INCUMBIA A EXECUTADA - RECALCITRANCIA QUE AUTORIZA
A CONSTRICAO - POSSIBILIDADE DE EXECUCAO PROVISORIA DAS
“ASTREINTES” EXPRESSAMENTE PREVISTA NO ART. 537, § 3° DO CPC -
PRETENSAO DE SUBSTITUICAO DA IMPORTANCIA BLOQUEADA POR

SEGURO GARANTIA - DESCABIMENTO - GARANTIA INSUFICIENTE -
DECISAO MANTIDA - AGRAVO DESPROVIDO.

Nas razdes do recurso especial (fls. 88-106, e-STJ), a insurgente aponta
ofensa aos arts. 537, 805, 854 do CPC/15 e 884 do CC.

Sustenta, em sintese: i) a indevida realizagdo do bloqueio judicial; ii) que
"que nao houve qualquer juizo de cognigao exauriente, pelo que a execugao das
astreintes fixadas em cogni¢cdo sumaria se mostra precoce e desnecessaria." (fls. 99, e-
STJ).

Contrarrazoes as fls. 135-148, e-STJ.

Em raz&o do juizo prévio negativo de admissibilidade (fls. 149-151, e-STJ), a
recorrente interpés o agravo do artigo 1042 do CPC/15 (fls. 154-167, e-STJ), visando
destrancar o processamento daquela insurgéncia.

Em decisdo monocratica (fls. 182-183, e-STJ), a Presidéncia desta Corte
nao conheceu do agravo em recurso especial, sob o fundamento da incidéncia da
Sumula 182/STJ, por auséncia de impugnacao especifica da decisdo agravada.

No presente agravo interno (fls. 186-199, e-STJ), a agravante sustenta que
a decisdo monocratica merece reforma, alegando ter impugnado especificamente os
fundamentos da decisao de inadmissibilidade, e refuta a aplicagdo do referido dbice.

Impugnacgéo as fls. 203-215, e-STJ.
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E o relatdrio.
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO MARCO BUZZ| (Relator): O agravo interno
merece acolhida, porquanto os argumentos tecidos pela agravante sao capazes de
infirmar a decisdo agravada.

1. Verifica-se que, de fato, a agravante refutou, nas razdes do agravo em
recurso especial de fls. 154-167, e-STJ, a auséncia de similitude fatica, ndo incidindo,
portanto, o dbice da Sumula 182 desta Corte.

Assim, em juizo de retratagao, reconsidero a decisdao da Presidéncia de fls.
182-183, e-STJ, para conhecer do agravo em recurso especial, que passo a julgar.

2. A irresignagdo ndo merece prosperar.

2.1. Cinge-se a controvérsia acerca da possibilidade de execugéao
provisoéria das astreintes.

No particular, o Tribunal local assim concluiu (fls. 83-84, e-STJ):

A execugao provisoria das astreintes é permitida, independentemente de
confirmagao por sentenca ou acérdao.

A jurisprudéncia anterior do C. Superior Tribunal de Justi¢ca, consolidada no
REsp 1.200.856/RS, julgado em 17.09.2014, Tema n°® 7431, entendia que a
execucao provisoria das astreintes estava condicionada a confirmacao da tutela
provisoéria por sentenca, mas o precedente sofreu overruling com o advento do
CPC/2015, que passou a admitir expressamente a execugao proviséria da multa
no art. 537, § 3°2.

Nesse sentido: “A luz do novo Cédigo de Processo Civil, ndo se aplica a tese
firmada no julgamento do REsp 1200856/RS, porquanto o novo Diploma inovou
na matéria, permitindo a execugao provisoria da multa cominatéria mesmo antes
da prolacdo de sentenca de mérito. Nao ha que se falar em exigéncia de
caugao, porquanto o levantamento do valor, por expressa disposi¢do do § 3° do
art. 537 do CPC/2015, esta condicionado ao transito em julgado da sentenca
favoravel a parte. A teor do § 3° do art. 537 do CPC/2015, é imperioso concluir
que as astreintes, devidas desde o dia em que configurado o descumprimento
da ordem judicial, podem ser objeto de execucdo provisoria antes da
confirmacao da tutela proviséria por sentenga de mérito” (STJ, 32 Turma, R Esp
n. 1.958.679/GO, rel*> Min® Nancy Andrighi, j. 25.11.2021) (g. n.).

Sem destoar da orientacao, este E. TISP: “CUMPRIMENTO PROVISORIO DE
SENTENCA. Multa. Execucdo proviséria. Cabimento. Descumprimento da
liminar demonstrado. Tese de impossibilidade de execugado proviséria das
astreintes, conforme tema 743 do STJ, superada, nos termos do art. 537, § 3°,
do CPC/2015. Precedente. Decisdo mantida. MULTA COMINATORIA.
Admissibilidade. Natureza coercitiva e inibitéria das astreintes. Adequacéo e
proporcionalidade na fixagdo do ‘quantum’. Inteligéncia dos artigos 536 e 537,
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ambos do CPC. Decisdo mantida. RECURSO NAO PROVIDO” (TJSP, 382 Cam.
Dir. Priv., Al 2143964-80.2024.8.26.0000, rel. Des. Fernando Sastre Redondo, j.
03.07.2024).

O aludido julgado destoa da jurisprudéncia deste Tribunal Superior.

Esta Corte, possui entendimento de que a multa cominatdria fixada em sede
de tutela antecipada somente pode ser objeto de civil execugdo proviséria quando
confirmada pela sentenca de mérito.

Nesse sentido, confiram-se:

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO
ESPECIAL - AUTOS DE AGRAVO DE INSTRUMENTO NA ORIGEM -
DECISAO MONOCRATICA QUE DEU PROVIMENTO AO RECLAMO DA
PARTE ADVERSA - INSURGENCIA RECURSAL DA AGRAVADA. [...] 4. O CPC
/15 nao alterou a imprescindibilidade de confirmacido da tutela proviséria em
sede de sentenga como requisito para o cumprimento provisério da multa
cominatdria. Precedentes. 5. Agravo interno desprovido. (Agint nos EDcl no
REsp n. 2.048.631/PR, relator Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma, julgado em
2/10/2023, DJe de 5/10/2023.)

PROCESSO CIVIL. AGRAVO INTERNO. RAZOES QUE NAO ENFRENTAM O
FUNDAMENTO DA DECISAO AGRAVADA. AUSENCIA DE IMPUGNACAO DE
FUNDAMENTOS AUTONOMOS. MULTA COMINATORIA. CUMPRIMENTO
PROVISORIO ANTES DE CONFIRMACAO POR DECISAO PROFERIDA EM
COGNICAO EXAURIENTE. IMPOSSIBILIDADE. INTELIGENCIA DOS
ARTIGOS 297, PARAGRAFO UNICO, 520, 537, §3°, E 1.012, § 1°, V, DO CPC
/15. [...] 3. Nos termos do disposto pelos artigos 297, paragrafo unico, e 537, §
3°, do CPC/15, que estabelecem que a decisdo que fixa multa em sede de tutela
proviséria observara as normas referentes ao cumprimento provisério da
sentenga, o advento do novo diploma processual civil ndo alterou a necessidade
de confirmacao da tutela proviséria em sede de sentenca como requisito para o
cumprimento provisério da multa cominatéria, por possuir como pressuposto a
existéncia de sentenga impugnada por recurso desprovido de efeito suspensivo,
nos termos do disposto no artigo 520 do CPC/15. 4. Agravo interno a que se
nega provimento. (Agint no AREsp n. 1.883.876/RS, relatora Ministra Maria
Isabel Gallotti, Quarta Turma, julgado em 17/10/2022, DJe de 20/10/2022.)

AGRAVO INTERNO EM RECURSO ESPECIAL. PRESTACAO DE SERVICOS.
ACAO DE RESOLUCAO CONTRATUAL. ALEGACAO DE CONTRARIEDADE
AO ART. 1.022 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. INCIDENCIA, POR
ANALOGIA, DA SUMULA N. 284 DO STF. OMISSAO. INEXISTENCIA.
VIOLACAO DO ART. 364, CAPUT E § 2°, DO CPC. AFASTAMENTO. COISA
JULGADA. ARGUMENTACAO DEFICIENTE (SUMULA N. 284 DO STF).
FUNDAMENTO DOACORDAO DE ORIGEM NAO IMPUGNADO. SUMULA N.
283 DO STF. REEXAME DOCONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS.
SUMULA N. 7 DO STJ. MULTA FIXADA EM TUTELA ANTECIPADA.
EXECUCAO PROVISORIA. CONFIRMACAO POR SENTENCA DE MERITO.
INCIDENCIA DA SUMULA N. 83 DO STJ. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.
[...] 9. Segundo jurisprudéncia do STJ, sob a égide do CPC de 1973 e do atual
cbédigo de processo, a multa cominatéria fixada em sede de tutela antecipada
somente pode ser objeto de civil execugao proviséria quando confirmada pela
sentengca de mérito. Incidéncia da Sumula n. 83 do STJ.10. Agravo interno
desprovido. (Agint no REsp n. 1.851.904/SP, relator Ministro Jodo Otavio de
Noronha, Quarta Turma, julgado em 15/5/2023, DJe de 17/5/2023.)
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ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO
INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUCAO.
ASTREINTES. EXECUCAO PROVISORIA. POSSIBILIDADE. ACORDAO
RECORRIDO EM SENTIDO CONTRARIO AO ENTENDIMENTO DO STJ,
FIRMADO EM SEDE DE RECURSO REPETITIVO. AGRAVO INTERNO
IMPROVIDO. |. Agravo interno aviado contra decisdo que julgara recurso
interposto contra decisum publicado na vigéncia do CPC/2015. Il. Na origem,
trata-se de Embargos a Execug¢ao opostos pelo Estado do Amazonas em
desfavor da parte ora agravada, alegando a inexigibilidade do titulo judicial, ante
a impossibilidade da execugao proviséria em face da Fazenda Publica e,
subsidiariamente, desproporcionalidade da multa cominatdria, requerendo a sua
reducdo a luz do principio da proporcionalidade. O Juizo de 1° Grau julgou
improcedente o pedido. O Tribunal de origem anulou a sentenga, para acolher os
Embargos a Execugédo, sob o fundamento de que, "ainda que se trate de multa
cominatodria aplicada em decisao interlocutéria, a sua execugao s6 pode ocorrer
apo6s o transito em julgado da sentenga ou acérdado que a confirmar". Ill. O
entendimento firmado pela Corte Especial do STJ, no julgamento do REsp
1.200.856/RS, submetido ao rito do art. 543-C do CPC/73, no sentido de que "a
multa diaria prevista no § 4° do art. 461 do CPC, devida desde o dia em que
configurado o descumprimento, quando fixada em antecipagdo de tutela,
somente podera ser objeto de execugdo provisoria apds a sua confirmagao pela
sentenga de mérito e desde que o recurso eventualmente interposto ndo seja
recebido com efeito suspensivo" (STJ, REsp 1.200.856/RS, Rel. Ministro SIDNEI
BENETI, CORTE ESPECIAL, DJe de 17/09/2014). No mesmo sentido: STJ,
Agint no REsp 1.795.527/RJ, Rel. Ministro MAUROCAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, DJe de 28/06/2019; EDcl no AgRg no AREsp 513.829/SC,
Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de 03/02/2015;
AgRg no REsp 1.365.017/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA
TURMA, DJe de 15/04/2013. IV. A decisdo ora agravada concluiu que o acérdao
impugnado, ao exigir o transito em julgado para a execugéo das astreintes, esta
em confronto com a jurisprudéncia desta Corte, que exige apenas sua
confirmagao por sentenga de mérito e a inexisténcia de recurso recebido com
efeito suspensivo. Nesse contexto, deu provimento ao recurso da parte ora
agravada, a fim de reconhecer a possibilidade da execugao proviséria das
astreintes, nos termos do entendimento jurisprudencial indicado. V. Agravo
interno improvido. (Agint no Agint no REsp n. 1.736.492/AM, relatora Ministra
Assusete Magalhdes, Segunda Turma, julgado em 6/3/2023, DJe de 15/3/2023.)

Todavia, no caso dos autos, verifica-se que houve confirmagao por sentenga

de mérito, conforme depreende-se do agravo de instrumento interposto pela ora
agravante (fls. 5, e-STJ).

Logo, deve ser mantida a decisédo proferida pelo Tribunal de origem, ainda
que por fundamento diverso.

2.2. Em relagdo a apontada violacado dos arts. 805 e 854 do CPC/15 e 884
do CC/02dar, denota-se que o conteudo normativo dos referidos dispositivos nao
foram objeto de exame no acérdao recorrido, tampouco foram apresentados embargos
de declaracao pela ora insurgente a fim de sanar omissao ou prequestionar a matéria.

Ainda, deixou a recorrente de alegar ofensa ao art. 1.022 do CPC/15, a fim
de que esta Corte pudesse averiguar a ocorréncia de eventual omissao.

Para que se configure o prequestionamento da matéria, ha que se extrair do
acordao recorrido pronunciamento sobre as teses juridicas em torno dos dispositivos
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legais tidos como violados, a fim de que se possa, na instancia especial, abrir
discussdo sobre determinada questdo de direito, definindo-se a correta interpretacao
da legislagao federal. Confiram-se:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO (ART. 544 DO CPC/73) - ACAO
DECLARATORIA C/C PEDIDO CONDENATORIO - DECISAO MONOCRATICA
QUE NEGOU PROVIMENTO AO RECLAMO. INSURGENCIA DA
DEMANDADA. 1. "O reajuste de mensalidade de plano de saude individual ou
familiar fundado na mudanca de faixa etaria do beneficiario é valido desde que i)
haja previsdo contratual, ii) sejam observadas as normas expedidas pelos
orgaos governamentais reguladores e iii) ndo sejam aplicados percentuais
desarrazoados ou aleatérios que, concretamente e sem base atuarial idénea,
onerem excessivamente o consumidor ou discriminem o idoso." (REsp 1.568.244
/IRJ, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, SEGUNDA SECAO, julgado
em 14/12/2016, DJe 19/12/2016). 2. In casu, o Tribunal local, mediante a analise
de todo o acervo fatico-probatério dos autos, entendeu pela abusividade da
clausula contratual que prevé o reajuste da mensalidade no percentual de 72,
49% ao contratante que muda de faixa etaria, sem indicagdo de qualquer critério
para determinar reajuste tdo expressivo. 3. Na hipbtese, assentada pelas
instancias ordinarias a indole abusiva do reajuste, a inversao do que foi decidido
pelo Tribunal de origem demanda a interpretacdo de clausulas contratuais e o
reexame do conjunto fatico-probatério dos autos, providéncia vedada em sede
de recurso especial, a teor das Sumulas 5 e 7 do STJ. Precedentes. 4. A
auséncia de enfrentamento da matéria objeto da controvérsia pelo Tribunal de
origem impede o acesso a instancia especial, porquanto nao preenchido o
requisito constitucional do prequestionamento, nos termos da Sumula 282 do
STF, aplicavel por analogia. 4.1. Esta Corte admite o prequestionamento
implicito dos dispositivos tidos por violados, desde que as teses debatidas no
apelo nobre sejam expressamente discutidas no Tribunal de origem, 0 que néo
ocorreu na hipotese. Precedentes. 5. Agravo interno desprovido. (Agint no
AREsp 889.861/RS, Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA TURMA, julgado em
22/05/2018, DJe 29/05/2018).[grifou-se]

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONTRATOS
PRETERITOS. REVISAO. EMBARGOS A EXECUCAO.
PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA N° 282/STF. ONUS DA
PROVA. INVERSAO. PRECLUSAO. 1. Recurso especial interposto contra
acordao publicado na vigéncia do Coédigo de Processo Civil de 1973
(Enunciados Administrativos n°s 2 e 3/STJ). 2. Ausente o prequestionamento do
dispositivo apontado como violado no recurso especial, incide o disposto na
Stimula n° 282 do Supremo Tribunal Federal, por analogia. 3. Ocorre a
preclusdo contra o despacho que diz respeito a produgdo de prova quando a
parte ndo o impugnha no momento oportuno. 4. Agravo interno ndo provido.
(AgInt no AREsp 1042317/PR, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA,
TERCEIRA TURMA, julgado em 05/06/2018, DJe 11/06/2018). [grifou-se]

Ademais, esta Corte admite o prequestionamento implicito/ficto dos
dispositivos tidos por violados, desde que a tese debatida no apelo nobre seja
expressamente discutida no Tribunal de origem, o que n&do ocorreu na hipotese.
Precedentes:

AGRAVO INTERNO EM RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL.
CONSUMIDORES POR EQUIPARAGAO. QUEDA DE POSTE CAUSADORA
DE CHOQUES ELETRICOS QUE ATINGIRAM OS RECORRENTES. DANOS:
MULTIPLAS FRATURAS, COM AMPUTAGAO INFRA PATELAR DA PERNA
ESQUERDA DA PRIMEIRA RECORRENTE, LONGO PERIODO DE
TRATAMENTO. NECESSIDADE DE USO DE PROTESE E SEQUELAS
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ADVINDAS DAS LESOES. PERICIA. CONTEXTO PROBATORIO. AUSENCIA
DE NEXO CAUSAL. CAUSAS SUPERVENIENTES, ABSOLUTAMENTE
INDEPENDENTES COMO ELEMENTOS NECESSARIOS E SUFICIENTES
PARA A CAUSACAO DO RESULTADO. ATUACAO DE AGENTE EXTERNO
ESTRANHO. VEICULO DE CARGA PERTENCENTE A TERCEIRO, QUE
ATINGIU A FIACAO TELEFONICA INSTALADA NO POSTE. TEORIA DO
DANO DIRETO E IMEDIATO. TEORIA DA CAUSALIDADE ADEQUADA.
PRETENSAO RECURSAL. REFORMA. NULIDADE POR NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL. INOCORRENCIA. PREQUESTIONAMENTO.
AUSENCIA. SUMULA 211 DO STJ. AUSENCIA DE IMPUGNACAO A
FUNDAMENTO ESPECIFICO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 283 DO
STF. INCIDENCIA. REVOLVIMENTO DO CONJUNTO FATICO E
PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULAS 5 E 7 DO STJ. INCIDENCIA. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL PREJUDICADO. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO. 1.
Nao ha que falar em violagdo ao art. 1.022 Cddigo de Processo Civil/15 quando
a matéria em exame foi devidamente enfrentada pelo Tribunal de origem, que
emitiu pronunciamento de forma fundamentada, ainda que em sentido diverso a
pretensao da parte recorrente. 2. Para que se configure o prequestionamento da
matéria, ainda que implicito, hd que se extrair do acérddo recorrido
pronunciamento sobre as teses juridicas em torno dos dispositivos legais tidos
como violados, a fim de que se possa, na instancia especial, abrir discussao
sobre determinada questdo de direito, definindo-se, por conseguinte, a correta
interpretacdo da legislagdo federal (Sum. 211/STJ e 282/STF). 3. A subsisténcia
de fundamento inatacado apto a manter a conclusao do aresto impugnado impde
0 nao conhecimento da pretensdo recursal, a teor do entendimento disposto na
Sumula n°® 283/STF. Aplicagdo analdgica. 4. O exame da pretensao recursal
quanto a existéncia de nexo causal entre o dano e a omissao da recorrida
exigiria o revolvimento e a alteragdo das premissas fatico-probatérias
estabelecidas pelo v. acérdao recorrido, reinterpretagcao de clausula contratual,
situagao que faz incidir os enunciados de Sumula 5 e 7 do STJ. Dissidio
jurisprudencial prejudicado. 5. Agravo interno ndo provido. (Agint no REsp
1860276/RJ, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado
em 16/08/2021, DJe 24/08/2021) [grifou-se]

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO
ESPECIAL. PREQUESTIONAMENTO IMPLICITO DA  MATERIA.
COMPENSACAO. ALEGACAO EM CONTESTACAO. POSSIBILIDADE.
DEFESA INDIRETA DE MERITO. PRESCINDIBILIDADE DA RECONVENCAO.
PRINCIPIOS DA ECONOMIA E DA CELERIDADE PROCESSUAL. AGRAVO
INTERNO DESPROVIDO. 1. Ocorre prequestionamento implicito quando, a
despeito da meng&o expressa aos dispositivos legais apontados como violados,
o Tribunal de origem emite juizo de valor acerca de questéo juridica deduzida no
recurso especial. 2. Segundo a jurisprudéncia desta Corte, "a compensagao €
meio extintivo da obrigagao, caracterizando-se como excegdo substancial ou de
contradireito do réu, que pode ser alegada em contestagcdo como matéria de
defesa, independentemente da propositura de reconvengdo em obediéncia aos
principios da celeridade e da economia processual" (REsp n. 1.524.730/MG, Rel.
Ministro Ricardo Villas Bbéas Cueva, Terceira Turma, julgado em 18/8/2015, DJe
25/8/2015). 3.Agravo interno desprovido. (Agint nos EDcl no REsp 1929650/SP,
Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em
01/06/2021, DJe 07/06/2021) [grifou-se]

Na hipodtese, inafastavel o teor da Sumula 282 do STF, ante a auséncia de

prequestionamento, porquanto o dispositivo apontado como violado n&o teve o
competente juizo de valor aferido, nem foi interpretado pelo Tribunal de origem.
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3. Do exposto, dou provimento ao agravo interno para reconsiderar a
decisao da Presidéncia de fls. 182-183, e-STJ, e, de plano, conhecer do agravo para
negar provimento ao recurso especial.

E como voto.
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Sessao Virtual de 22/04/2025 a 28/04/2025

Relator do Agint

Exmo. Sr. Ministro MARCO BUZZI

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Secretario

Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUAGAO

AGRAVANTE : NOTRE DAME INTERMEDICA SAUDE S.A.
ADVOGADOS : PAULO ROBERTO VIGNA - SP173477
FABIANA DE SOUZA FERNANDES - SP185470
AGRAVADO : AIRTON BLASQUES MARTINEZ
ADVOGADOS : DAVYD CESAR SANTOS - SP214107
BRUNO ALEXANDRE GOIS GRASSI - SP260926
LUANA MENON SANTOS - SP276082

ASSUNTO : DIREITO DA SAUDE - SUPLEMENTAR - PLANOS DE SAUDE -
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BRUNO ALEXANDRE GOIS GRASSI - SP260926
LUANA MENON SANTOS - SP276082

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
22/04/2025 a 28/04/2025, por unanimidade, decidiu dar provimento ao recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti e
Antonio Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Joao Otavio de Noronha.

Brasilia, 28 de abril de 2025
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