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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2824801 - SP (2024/0470031-3)

RELATOR : MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE
AGRAVANTE : FRANCISCO PTACEK

ADVOGADO : LUCIANO ABREU CANOLA - SP328975
AGRAVADO : MUNICIPIO DE SAO PAULO
ADVOGADOS : CLOVIS FAUSTINO DA SILVA - SP198610

RODRIGO FONSECA ARGOLO - SP482131

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO FISCAL.
VIOLACAO A NORMA LOCAL. NAO CABIMENTO DE RECURSO EXTRAORDINARIO POR
OFENSA A LEI LOCAL/ESTADUAL. INCIDENCIA DA SUMULA 280/STF. DEFICIENCIA NA
ARGUMENTACAO. SUMULA 284/STF. DISSIDIO ENTRE JULGADOS DO MESMO
TRIBUNAL. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 13/STJ. DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL.
INVIABILIDADE DE EXAME PELO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica entende que é inviavel a apreciagcado, em
julgamento de recurso especial, de tese debatida na instancia originaria com base na
interpretacdo de normas locais, sob pena de ofensa a Sumula 280/STF.

2. Quando o recurso apresenta razdes dissociadas do que foi decidido pelo acérdao recorrido,
ha deficiéncia na fundamentacao recursal, circunstancia atrativa do obice contido na Sumula
284/STF.

3. Nos termos da Sumula n. 13/STJ, "a divergéncia entre julgados do mesmo Tribunal ndo
enseja recurso especial".

4. Nao cabe ao Superior Tribunal de Justica, no ambito do recurso especial, analisar suposta
violagdo de dispositivos constitucionais, sob pena de usurpacdo de competéncia
constitucionalmente atribuida ao Supremo Tribunal Federal.

5. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 14/08/2025 a 20/08/2025, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcado, Maria Thereza de Assis Moura, Teodoro
Silva Santos e Afranio Vilela votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Afranio Vilela.

Brasilia, 21 de agosto de 2025.
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MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE, Relator
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TRIBUNAL. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 13/STJ. DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL.
INVIABILIDADE DE EXAME PELO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica entende que é inviavel a apreciagcado, em
julgamento de recurso especial, de tese debatida na instancia originaria com base na
interpretacdo de normas locais, sob pena de ofensa a Sumula 280/STF.

2. Quando o recurso apresenta razdes dissociadas do que foi decidido pelo acérdao recorrido,
ha deficiéncia na fundamentacao recursal, circunstancia atrativa do obice contido na Sumula
284/STF.

3. Nos termos da Sumula n. 13/STJ, "a divergéncia entre julgados do mesmo Tribunal ndo
enseja recurso especial".

4. Nao cabe ao Superior Tribunal de Justica, no ambito do recurso especial, analisar suposta
violagdo de dispositivos constitucionais, sob pena de usurpacdo de competéncia
constitucionalmente atribuida ao Supremo Tribunal Federal.

5. Agravo interno desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por FRANCISCO PTACEK contra
decisdo monocratica proferida pela Presidéncia do Superior Tribunal de Justica que
conheceu do agravo para n&o conhecer do recurso especial, em virtude da incidéncia
da Sumula 280/STF e da Sumula 284/STF (e-STJ, fls. 218-221).

Em suas razdes, sustenta a inaplicabilidade da Sumula 280/STF e Sumula
284/STF (e-STJ, fls. 224-246).
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Sendo assim, requer a reconsideracao da decisao agravada.
N&o houve impugnacgéo.

E o relatdrio.
VOTO

O recurso nao comporta provimento, porquanto as razdoes expendidas sao
insuficientes para a reconsideracao da decisao impugnada.

Consta dos autos que o recorrente interpds recurso especial as fls. 166-175
(e-STJ), com base na alinea a do permissivo constitucional, cuja controvérsia reside na
aplicagao da hipotese de suspensao do crédito tributario, conforme previsto no art. 151,
inciso Ill, do CTN.

Todavia, do exame das razdes recursais verifica-se a necessidade de
analise de questao fundada em norma de origem municipal — Lei Municipal n. 17.202
/2019. Entretanto, a exigéncia constitucional para a admissibilidade de recursos
especiais € a alegacao de violagao a tratado ou a lei federal, ndo se admitindo,
portanto, discussao fundada em legislacao local. Diante disso, aplica-se a Sumula 280
/ISTF, dada a imprescindibilidade de interpretacao de norma municipal.

Nesse sentido (sem grifo no original):

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. MANDADO DE SEGURANCA.
AUSENCIA DE NEGATIVA DA PRESTACAO JURISDICIONAL. QUESTAO
EXPRESSAMENTE ANALISADA, DE FORMA CONGRUENTE E
INTELIGIVEL, PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. IMPUGNACAO A FIXACAO
DE TARIFAS DE AGUA E ESGOTO. COMPETENCIA. EQUILIBRIO
ECONOMICO-FINANCEIRO. INEXISTENCIA DE DIREITO LIQUIDO E
CERTO RECONHECIDA PELO TRIBUNAL A QUO. INVERSAO DAS
CONCLUSOES DEMANDARIA REEXAME DE CLAUSULAS
CONTRATUAIS E DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS,
ASSIM COMO INTERPRETACAO DE NORMA MUNICIPAL.
INVIABILIDADE. SUMULAS N. 5 E 7 DO STJ E N. 280 DO STF. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL PREJUDICADO. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.
1. O Tribunal de origem enfrentou expressamente, de modo congruente e
inteligivel, as alegacdes de incompeténcia do Prefeito Municipal para definir
tarifas e de ilegalidade do impacto no equilibrio econémico-financeiro do
contrato sem a imediata recomposigéo, no julgamento da apelagio.
2. O acdrdao recorrido decidiu a matéria referente & competéncia para a
implementagcdo da nova estrutura tarifaria a partir da interpretacdo de
dispositivos de direito municipal, qual seja, a Lei Municipal n. 5.027/2015.
Assim, mostra-se inviavel a sua revisédo na via do recurso especial, nos
termos da Simula n. 280 do STF, por analogia: "Por ofensa a direito local
n&o cabe recurso extraordinario.".
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3. A Corte a quo, ao reconhecer a legalidade do Decreto Municipal n. 8.606
/2019, consignou que tanto o edital da licitagdo quanto o contrato de
concessao de servico publico conferem ao Chefe do Poder Executivo
municipal a competéncia para estabelecer as tarifas aplicaveis, tudo com
base nas clausulas insertas em tais documentos.

Portanto, necessaria a interpretacéo de clausulas contratuais para acolher a
tese de que a fixacdo compete exclusivamente a mencionada agéncia
reguladora, o que é vedado na via do recurso especial, consoante o
entendimento da Sumula n. 5 do STJ.

4. Quanto ao (des)equilibrio econdémico-financeiro, as instancias ordinarias,
soberanas na andlise das provas dos autos, entenderam que tal nao foi
demonstrado de plano, ndo cabendo dilacdo probatéria em sede de
mandado de seguranga. Logo, alterar essa conclusédo para reconhecer
violagao de direito liquido e certo a recomposicao da tarifa encontra obice na
Sumula n. 7 do STJ.

5. A existéncia de 6bice processual impendido conhecimento de questao
suscitada pela alinea a, da previsdo constitucional, prejudica a analise da
alegada divergéncia jurisprudencial acerca do tema.

6. Agravo interno n&o provido.

(AgIint no AREsp n. 2.271.415/SP, relator Ministro Teodoro Silva Santos,
Segunda Turma, julgado em 30/4/2025, DJEN de 7/5/2025.)

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. TUTELA PROVISORIA. RECURSO
ESPECIAL. EFEITO SUSPENSIVO CONCEDIDO NA ORIGEM.
EXCEPCIONALIDADE. REVOGACAO. TUTELA CONCEDIDA. TAXA DE
FISCALIZACAO DE USO DO SOLO. LEGISLACAO LOCAL.
COMPETENCIA FEDERATIVA. MATERIA CONSTITUCIONAL.

| - Trata-se de agravo interno interposto contra decisdao que deferiu tutela
provisoria para suspender efeito suspensivo ao recurso especial interposto
na origem.

Il - Na origem, a empresa contribuinte impetrou mandado de seguranga
insurgindo-se contra a cobranga da Taxa de Fiscalizagédo, Localizagdo e
Ocupacao do Solo, instituida por lei municipal. Na sentencga, concedeu-se a
segurangca. O Tribunal a quo reformou a sentengca para denegar a
seguranga. Apos interposicdo de recursos especial e extraordinario, o
Primeiro Vice-Presidente do TJMG proferiu decisdo atribuindo efeito
SUSPENSIVO aos recursos.

[l - No caso dos autos, o periculum in mora encontra-se presente, tendo em
vista a perda tributaria da municipalidade.

IV - Em juizo de retratacao, o Tribunal de origem enfrentou o tema ao
analisar o julgado da repercussao geral no RE n. 776.594/SP (Tema n. 919),
entendendo que o municipio instituiu a taxa de fiscalizacdo de localizacao e
ocupagao e uso do solo por torres e antenas, sendo esta espécie distinta da
taxa de fiscalizacdo do funcionamento de torres e antenas de transmissao e
recepcao de dados e voz. Inclusive o Tribunal a quo citou excertos do voto
do relator no Supremo, Ministro Dias Toffoli, que entendeu pela possibilidade
da instituicdo da taxa municipal para fiscalizar o uso do solo.
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V - Verifica-se que o recurso especial vinculado, em primeira andlise, néo é
cognoscivel uma vez que o tema central é a legislagdo municipal que
promoveu a cobranga do tributo. Além disso, a natureza da matéria debatida
€ constitucional, tendo a Excelsa Corte se pronunciado pela possibilidade de
0S municipios instituirem taxa para fiscalizagdo do uso e da ocupacao do
solo por torres e antenas de transmissao e recepgéo de dados e voz.

VI - Por fim, em relagcdao ao efeito suspensivo atribuido ao recurso
extraordinario, o Superior Tribunal de Justica, ndo tem competéncia para a
analise, sendo exclusiva da Corte a qual vai dirigida a pega, o Supremo
Tribunal Federal.

VII - Agravo interno improvido.

(AgInt no TP n. 3.531/MG, relator Ministro Francisco Falcado, Segunda
Turma, julgado em 9/4/2025, DJEN de 14/4/2025.)

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO. AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULAS 282 E 356 DO STF. INCIDENCIA. PREQUESTIONAMENTO
IMPLICITO. NAO  OCORRENCIA.  LEGISLAGAO  LOCAL.
IMPOSSIBILIDADE DE EXAME. SUMULA 280 DO STF. PROVIMENTO
NEGADO.

1. A auséncia de enfrentamento no acérdao recorrido da matéria impugnada,
objeto do recurso, impede o acesso a instancia especial por faltar o requisito
constitucional do prequestionamento.

Incidéncia, por analogia, das Sumulas 282 e 356 do Supremo Tribunal
Federal (STF).

2. Descabe a alegacdo de que houve o prequestionamento implicito, uma
vez que a controvérsia n&o foi decidida a luz do art. 421 do Cddigo Civil,
motivo pelo qual deve ser mantida a aplicagdo, por analogia, das Sumulas
282 e 356 do STF.

3. Na hipé6tese de a reforma do acérdao recorrido demandar a interpretagédo
de normas locais - no presente caso, da Lei municipal 3.606/2003 -, o
recurso especial é incabivel. Aplicagdo, por analogia, da Simula 280 do
Supremo Tribunal Federal.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp n. 2.468.572/RJ, relator Ministro Paulo Sérgio Domingues,
Primeira Turma, julgado em 24/3/2025, DJEN de 27/3/2025.)

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGAO DE RESSARCIMENTO
AO ERARIO. COTA PARA O EXERCICIO DE ATIVIDADE PARLAMENTAR.
UTILIZACAO EM DESACORDO COM A FINALIDADE. VIOLAGAO DOS
ARTS. 489, § 1.°, IV, E 1.022, Il, DO CPC. NAO OCORRENCIA. TRIBUNAL
APRECIOU A CONTENDA. MANIFESTACAO SOBRE PONTOS
INDISPENSAVEIS. INCONFORMISMO. MERO RESULTADO CONTRARIO
AOS INTERESSES DA PARTE. DEVER DE RESSARCIR AO ERARIO.
IMPOSICAO BASEADA NA INTERPRETAGCAO DE LEI LOCAL. INCABIVEL
APELO ESPECIAL. POR ANALOGIA, INCIDENCIA DA SUMULA 280/STF.
ANALISE DOCUMENTAL. GASTOS NAO RELACIONADOS
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ESTRITAMENTES A ATIVIDADE POLITICA. INFIRMACAO DO ACORDAO
RECORRIDO. REVISAO DE FATOS E PROVAS. INVIABILIDADE. SUMULA
7/1STJ. AGRAVO CONHECIDO PARA CONHECER EM PARTE DO
RECURSO ESPECIAL E, NESSA EXTENSAO, NEGAR O PROVIMENTO.

1. Inexiste ofensa aos artigos 489, § 1.°, IV, e 1.022, Il, do Cddigo de
Processo Civil, pois o Tribunal de origem decidiu a contenda em
conformidade com o que lhe foi apresentado, se manifestando claramente
sobre os pontos indispensaveis, embora de forma contraria ao entendimento
da parte, elegendo fundamentos diversos daqueles propostos na insurgéncia
integrativa em seu convencimento.

2. O inconformismo com o resultado do acérdéo nao configura auséncia de
fundamentacdo, nem omissao ou qualquer outra causa passivel de exame
mediante a oposi¢do de embargos de declaracéo.

3. Ao julgar procedente a agado de ressarcimento ao erario ajuizada contra
vereador - condenando-o a devolugcdo das verbas indenizadas a titulo de
fornecimento de alimentagdo, combustiveis, servico de transporte e
divulgacdo da atividade parlamentar durante o periodo de julho/2010 a
agosto/2011, no valor total de R$ 101.500,00 -, o Tribunal de origem
interpretou a Lei Municipal n. 238/2020, que instituiu a Cota para o Exercicio
da Atividade Parlamentar (CEAP).

4. Inviavel o recurso especial para a apreciagdo de ofensa a direito local, em
razao da incidéncia, por analogia, da Sumula 280/STF.

5. Apés cotejar a documentagado juntada aos autos, a Corte estadual
concluiu que o insurgente "ndo se desincumbiu de comprovar,
inequivocamente, que os gastos realizados por si estdo estritamente
relacionados a sua atividade politica", mostrando-se incabivel revisar essa
conclusao sem reexaminar fatos e provas, o que atrai o 6bice da Sumula 7
ISTJ.

6. Agravo conhecido para conhecer em parte do recurso especial e, nessa
extensao, negar-lhe provimento.

(AREsp n. 1.758.201/AM, relatora Ministra Maria Thereza de Assis Moura,
Segunda Turma, julgado em 20/3/2025, DJEN de 27/3/2025.)

Ademais, embora a parte recorrente alegue situacdo que configura o
reconhecimento da suspensdo da exigibilidade do crédito tributario de IPTU ante a
pendéncia de requerimento administrativo de remisséo parcial do valor do imposto
(remissao prevista na legislagdo municipal), o argumento se revela insuficiente para
afastar a aplicagdo da Sumula 284/STF, uma vez que a argumentagdo apresentada se
mostra dissociada daquilo que foi decidido no acérdao de origem (e-STJ, fls. 157-161 -
sem grifo no original):

Conforme se verifica dos autos, apds o langamento de IPTU complementar
dos exercicios de 2016 a 2021, com notificacdo em 15/11/2021, o
contribuinte requereu administrativamente, em 23/03/2022, a regularizagao
da edificagdo com fundamento na Lei Municipal n°® 17.202/2019.

Nao obstante, o requerimento administrativo para a regularizacdo da

edificacdo nos termos da Lei Municipal n® 17.202/2019 ndo se confunde com
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a impugnacdo do crédito tributario, pois, apesar de referida lei autorizar a
remissdo do IPTU pretérito, tal consequéncia, além de depender da
verificacdo do preenchimento dos requisitos previsto na legislagcdo, ndo tem
0 conddo de suspender a exigibilidade do crédito tributario, haja vista que a
suspensao prevista no art. 151, Ill, do CTN, refere- se as “reclamacoées e os
recursos, nos termos das leis reguladoras do processo ftributario
administrativo”.

Isto porque, embora possa resultar na concessao de um beneficio fiscal ao
contribuinte, o processo administrativo de regularizagdo da edificacdo néo se
trata, na espécie, de reclamagao ou recurso relacionados ao langamento do
tributo, uma vez que ndo tem por objeto discutir a liquidez e certeza do
crédito tributario, que, inclusive, fora devidamente constituido antes do
requerimento protocolado pelo ora agravante.

Diante disso, a exceg¢do de pré-executividade deve ser rejeitada, tendo em
vista a inexisténcia de quaisquer das hipoteses de suspensdao da
exigibilidade do crédito tributario previstas no art. 151 do CTN.

Como se observa o acérdao de origem trata de questbes distintas das
alegacbOes apresentadas pela parte agravante, pois o processo administrativo de
regularizagdo nao tem por objeto discutir liquidez e certeza do crédito tributario, ndo
sendo hipoétese prevista no art. 151, |ll do CTN. Ao passo que a parte recorrente
apresenta a tese de que a remissao prevista na legislagcdo municipal deveria atrair a
incidéncia na legislagao tributaria, conforme o trecho a seguir (e-STJ, fl. 238-239):

a) A remissao tributaria prevista na Lei n°® 17.202/2019 deveria atrair a
incidéncia do art. 151, Ill, do CTN, o que suspenderia a exigibilidade do
crédito tributario.

Tal circunstancia evidencia a deficiéncia na fundamentagdo do pleito, na
medida em que a argumentagao apresentada pela parte recorrente diverge da matéria
efetivamente discutida, revelando-se dissociada da fundamentagcdo do acérdao,
situacao que implica a incidéncia da Sumula 284/STF.

A proposito (sem grifo no original):

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. EXCEGCAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. SEGUNDOS
EMBARGOS DE DECLARAGCAO OPOSTOS NA ORIGEM.
IMPOSSIBILIDADE DE REDISCUTIR DECISAO PRECLUSA. ARTS. 489 E
1.022 DO CPC/2015. VIOLAGAO. NAO OCORRENCIA. RAZOES
DISSOCIADAS. DEFICIENCIA DA ARGUMENTACAO RECURSAL.
SUMULA 284/STF. HONORARIOS ADVOCATICIOS DE SUCUMBENCIA.
EFETIVO PROVEITO ECONOMICO OBTIDO NA DEMANDA. REVISAO DO
JUizO. REEXAME DE FATOS E PROVAS. OBICE DA SUMULA 7/STJ.
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1. Tendo o recurso sido interposto contra decisdo publicada na vigéncia do
Cddigo de Processo Civil de 2015, devem ser exigidos os requisitos de
admissibilidade na forma nele previsto, conforme Enunciado Administrativo
n. 3/2016/STJ.

2. Nao ha falar em afronta aos arts. 1.022 e 489 sobre alegagdo de omissao
quanto a questdo arguida somente nos segundos embargos, que nao diz
respeito a vicio ndo sanado no julgamento dos primeiros aclaratérios, a exigir
pronunciamento integrativo.

3. Nos termos da consolidada jurisprudéncia desta Corte Superior, os
segundos embargos de declaragdo estdo restritos ao argumento da
existéncia de vicios no acérdao proferido nos primeiros aclaratérios, nao
podendo alcangar questdes ndo alegadas oportunamente, sobre as quais se
operou a preclusdo consumativa. Precedentes.

4. A apresentagdo de razdes recursais dissociadas da fundamentagéo
adotada na decisédo recorrida configura argumentagéo recursal deficiente, a
ndo permitir a exata compreensdao da controvérsia, inviabilizando o
conhecimento do recurso especial. Incidéncia da Sumula 284 do STF.
Precedentes.

5. No caso, o Tribunal a quo, a luz do suporte fatico-probatério dos autos,
fixou o efetivo proveito econdmico obtido na demanda como a base de
calculo dos honorarios advocaticios, determinando a aplicagcado do art. 85, §§
2°,3%° e 5° do CPC/2015.

6. Inviavel rever a conclusdao do acérdao quanto ao efetivo proveito
econdmico obtido na demanda, para fins de modificar a base de calculo dos
honorarios no sentido das alegag¢des recursais. Fixadas as premissas no
acérdao, a argumentagdo apresentada somente poderia ter sua procedéncia
verificada mediante o reexame de fatos e provas, providéncia incabivel no
ambito do recurso especial, por forca do ébice da Sumula 7/STJ.

7. Agravo interno nao provido.

(AgIint no AREsp n. 2.312.653/RS, relator Ministro Benedito Gongalves,
Primeira Turma, julgado em 14/4/2025, DJEN de 28/4/2025.)

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. OFERECIMENTO DE BEM A PENHORA.
PRINCIPIO DA MENOR ONEROSIDADE. RECUSA MOTIVADA. MERA
MENCAO A ARTIGO DE LEI FEDERAL. AUSENCIA DE COMANDO
NORMATIVO PARA SUSTENTAR A TESE RECURSAL. RAZOES DO
RECURSO ESPECIAL DISSOCIADAS DO ACORDAO RECORRIDO.
DEFICIENCIA DE FUNDAMENTACAO. SUMULA 284/STF, POR
ANALOGIA. NECESSIDADE DE REEXAME DA MATERIA FATICO-
PROBATORIA DOS AUTOS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.
AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

1. A mera mencgao a artigos de lei ou narrativa acerca de legislacao federal,
esparsos no texto, sem a devida imputagao de sua violagdo, nao basta para
a transposicéo do dbice da Sumula 284/STF.
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2. Na jurisprudéncia do STJ, é deficiente a fundamentagdo do recurso
especial quando o dispositivo de lei apontado como violado ndao possui
comando normativo suficiente para amparar a tese recursal.

Incidéncia da Sumula 284/STF, por analogia.

3. As razbes recursais delineadas no especial estdo dissociadas dos
fundamentos utilizados no aresto impugnado, caracterizando, assim,
deficiéncia na fundamentacdo recursal - o que impede a analise da
controvérsia. Incidéncia, por analogia, da Sumula 284/STF.

4. A alteracao da conclusao do Tribunal a quo, acerca da correta motivacao
da recusa, tendo em vista o risco de a divida ndo ser totalmente garantida,
ensejaria 0 necessario reexame da matéria fatico-probatéria dos autos,
atraindo, por conseguinte, a incidéncia da Sumula 7/STJ.

5. Agravo interno improvido.

(Agint no AREsp n. 2.638.758/RJ, relator Ministro Afranio Vilela, Segunda
Turma, julgado em 12/3/2025, DJEN de 20/3/2025.)

RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL E SECURITARIO. SEGURO
HABITACIONAL. IMPUGNACAO AO CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
LEGITIMIDADE ATIVA. RAZOES DISSOCIADAS. SUMULA N° 284/STF.
HONORARIOS. JUROS E CORRECAO. DISPOSITIVO VIOLADO.
INDICACAO. AUSENCIA. SUMULA 284/STF. MULTA DECENDIAL. ART.
412 DO CODIGO CIVIL. JUROS MORATORIOS. NAO CABIMENTO.

1. A controvérsia dos autos resume-se em definir se os recorridos sdo partes
legitimas para compor o polo ativo da agéo, se os juros de mora e a corre¢ao
monetaria incidem sobre os honorarios advocaticios e se é correta a inclusao
de juros no calculo do valor da multa decendial.

2. A exposigdo de razées dissociadas do que foi decidido no acérdéo
recorrido revela deficiéncia na fundamentagéo do recurso e impede a exata
compreensdo da controvérsia a ser dirimida. Incidéncia, por analogia, da
Sumula n°® 284/STF.

3. Considera-se deficiente de fundamentacao o recurso especial que nao
indica os dispositivos legais supostamente violados pelo acérdao recorrido,
circunstancia que atrai a incidéncia, por analogia, do enunciado n° 284 da
Sumula do Supremo Tribunal Federal.

4. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, a multa decendial no seguro
habitacional é limitada ao valor da obrigagcédo principal, sendo inviavel o
acréscimo de juros, sob pena de afronta ao art. 412 do Cédigo Civil.

5. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa extensao, provido.
(REsp n. 2.187.030/RS, relator Ministro Ricardo Villas Béas Cueva, Terceira
Turma, julgado em 24/2/2025, DJEN de 5/3/2025.)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. NAO
IMPUGNAGCAO A FUNDAMENTO AUTONOMO DA DECISAO AGRAVADA.
PRECLUSAO. NAO INCIDENCIA DA SUMULA N. 182/STJ. VIOLACAO
AOS ARTS. 489 E 1.022 DO CPC/2015. INOCORRENCIA.
PREJUDICIALIDADE EXTERNA. SUSPENSAO DO PROCESSO.
AFASTADA PELA CORTE DE ORIGEM A PARTIR O EXAME DE
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ELEMENTOS FATICOS. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7/STJ.
FUNDAMENTO DO ACORDAO NAO COMBATIDO. RAZOES RECURSAIS
DISSOCIADAS. SUMULAS N. 283 E 284 DO STF. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL ANALISE PREJUDICADA.

| - A ndo impugnacdo dos fundamentos da decisdo agravada quanto a
incidéncia da Sumula n. 518, do Superior Tribunal de Justica, bem como
sobre a jurisprudéncia acerca do encargo do Decreto-Lei n. 1.025/1969,
acarreta a preclusdo da matéria ndo impugnada, ndo incidindo a Sumula n.
182/STJ.

Il - A Corte de origem apreciou todas as questdes relevantes apresentadas
com fundamentos suficientes, mediante apreciacdo da disciplina normativa e
cotejo ao posicionamento jurisprudencial aplicavel a hipoétese. Inexisténcia
de omissao, contradicdo ou obscuridade.

Il - A paralisagdo do processo em decorréncia de prejudicialidade externa
nao é obrigatdria, competindo ao juizo local decidir acerca da plausibilidade
da suspenséo diante das circunstancias do caso concreto. Precedentes.

IV - A conclusédo da Corte de origem acerca da nao paralizagao do feito se
deu a partir de minucioso exame do acervo fatico probatério dos autos,
revelando-se inviavel a sua revisdo, em sede de recurso especial, a luz do
Obice contido na Sumula n. 07 desta Corte, assim enunciada: "A pretensao
de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial".

V - A jurisprudéncia desta Corte considera deficiente a fundamentagéo
quando a parte deixa de impugnar fundamento suficiente para manter o
acorddo recorrido, apresentando razdes recursais dissociadas dos
fundamentos utilizados pela Corte de origem. Incidéncia, por analogia, das
Sdmulas n. 283 e 284/STF.

VI - O recurso especial ndo pode ser conhecido com fundamento na alinea
"c" do permissivo constitucional, pois o ébice da Sumula n. 7/STJ impede o
exame do dissidio jurisprudencial.

VII - Agravo Interno conhecido em parte e improvido.

(Agint no REsp n. 2.164.929/RJ, relatora Ministra Regina Helena Costa,
Primeira Turma, julgado em 16/12/2024, DJEN de 20/12/2024.)

A respeito da divergéncia jurisprudencial, sabe-se que "E pacifico o
entendimento desta Corte Superior de que os mesmos obices impostos a admissao do
recurso pela alinea a do permissivo constitucional impedem a analise recursal pela
alinea c; em razao disso fica prejudicada a apreciacdo do dissidio jurisprudencial
referente ao mesmo dispositivo de lei federal apontado como violado ou a tese
juridica" (Agint no REsp n. 2.084.597/SC, relator Ministro Paulo Sérgio Domingues,
Primeira Turma, julgado em 24/2/2025, DJEN de 27/2/2025).

Por fim, é inviavel a apreciagdo de ofensa a eventual violagdo de
dispositivos e principios constitucionais, sob pena de usurpagcdo da competéncia
atribuida ao Supremo Tribunal Federal, nos termos do art. 102 da Constituicao Federal,
ainda que para fins de prequestionamento.
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Portanto, tendo em vista que as alegacdes feitas no presente agravo interno
nao sao capazes de alterar o convencimento anteriormente manifestado, permanece
integra a decisao recorrida.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
14/08/2025 a 20/08/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos

do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Francisco Falcao, Maria Thereza de Assis Moura, Teodoro Silva

Santos e Afranio Vilela votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro

Afranio Vilela.

Brasilia, 20 de agosto de 2025
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