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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

N

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2810076 - PR (2024/0469787-5)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
AGRAVANTE : LENOIR NUNES SOUZA DE LIMA
ADVOGADOS : VIVIAN REGINA LAZZARIS - PR049190
TATIANA LAZZARIS - PR074961
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
TRAFICO DE DROGAS E POSSE ILEGAL DE MUNICOES DE USO
PERMITIDO. BUSCA DOMICILIAR. CUMPRIMENTO DE MANDADO EM
ENDEREGCO DIVERSO. ALEGACAO DE ILICITUDE DAS PROVAS
OBTIDAS. INDICACAO DE FAMILIAR E CONSENTIMENTO DO
MORADOR. SITUAGCAO DE FLAGRANCIA. CRIME PERMANENTE.
AUSENCIA DE VIOLAGAO MANIFESTA. REEXAME DE FATOS E
PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DAS SUMULAS 7 E 83 DO
STJ. DECISAO AGRAVADA MANTIDA. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que n&o
conheceu do agravo em recurso especial, com fundamento na auséncia de
impugnacéo especifica, incidéncia das Sumulas 7 e 83 do STJ e auséncia
de prequestionamento.

2. O Tribunal de origem, soberano na analise do conjunto fatico-probatdrio,
concluiu pela licitude das provas, destacando que o genitor do acusado
indicou o atual enderego, confirmado pelo préprio recorrente, que, de forma
espontanea, autorizou o ingresso da equipe policial e indicou o local onde
estavam armazenados os entorpecentes, afastando-se, assim, a alegada
violagao de domicilio e a suposta ilicitude das provas.

3. A valoragdo negativa da culpabilidade, em virtude da quantidade e
diversidade dos entorpecentes apreendidos (mais de 8 kg de drogas,
diversas muni¢cdes e apetrechos para o trafico), encontra-se devidamente
motivada, nao havendo falar em bis in idem ou excesso punitivo.

4. A revaloragao da condenagao transitada em julgado, para fins de
reconhecimento de maus antecedentes, ndo caracteriza reformatio in pejus,
porquanto ndo houve agravamento da pena imposta, tendo o Tribunal de
origem, no exercicio do efeito devolutivo da apelagdo, apenas ajustado a
fundamentacao.

5. O afastamento da causa especial de diminuicdo prevista no § 4° do art.
33 da Lei n. 11.343/2006 fundamentou-se na existéncia de maus
antecedentes, nos termos do § 1° do mesmo artigo, circunstancia que
impede a aplicagdo do beneficio legal.
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6. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Otavio de Almeida Toledo (Desembargador Convocado do
TJSP), Og Fernandes e Sebastido Reis Junior votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Rogerio Schietti Cruz.

Brasilia, 04 de junho de 2025.

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Relator

Documento eletrénico VDA47923776 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): ANTONIO SALDANHA PALHEIRO Assinado em: 04/06/2025 19:07:21
Publicagdo no DJEN/CNJ de 09/06/2025. Cédigo de Controle do Documento: alladd13-5a0d-44e3-9b75-78c52a799cb1



A\
%o’"i

%

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

N

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2810076 - PR (2024/0469787-5)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
AGRAVANTE : LENOIR NUNES SOUZA DE LIMA
ADVOGADOS : VIVIAN REGINA LAZZARIS - PR049190
TATIANA LAZZARIS - PR074961
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
TRAFICO DE DROGAS E POSSE ILEGAL DE MUNICOES DE USO
PERMITIDO. BUSCA DOMICILIAR. CUMPRIMENTO DE MANDADO EM
ENDEREGCO DIVERSO. ALEGACAO DE ILICITUDE DAS PROVAS
OBTIDAS. INDICACAO DE FAMILIAR E CONSENTIMENTO DO
MORADOR. SITUAGCAO DE FLAGRANCIA. CRIME PERMANENTE.
AUSENCIA DE VIOLAGAO MANIFESTA. REEXAME DE FATOS E
PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DAS SUMULAS 7 E 83 DO
STJ. DECISAO AGRAVADA MANTIDA. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que n&o
conheceu do agravo em recurso especial, com fundamento na auséncia de
impugnacéo especifica, incidéncia das Sumulas 7 e 83 do STJ e auséncia
de prequestionamento.

2. O Tribunal de origem, soberano na analise do conjunto fatico-probatdrio,
concluiu pela licitude das provas, destacando que o genitor do acusado
indicou o atual enderego, confirmado pelo préprio recorrente, que, de forma
espontanea, autorizou o ingresso da equipe policial e indicou o local onde
estavam armazenados os entorpecentes, afastando-se, assim, a alegada
violagao de domicilio e a suposta ilicitude das provas.

3. A valoragdo negativa da culpabilidade, em virtude da quantidade e
diversidade dos entorpecentes apreendidos (mais de 8 kg de drogas,
diversas muni¢cdes e apetrechos para o trafico), encontra-se devidamente
motivada, nao havendo falar em bis in idem ou excesso punitivo.

4. A revaloragao da condenagao transitada em julgado, para fins de
reconhecimento de maus antecedentes, ndo caracteriza reformatio in pejus,
porquanto ndo houve agravamento da pena imposta, tendo o Tribunal de
origem, no exercicio do efeito devolutivo da apelagdo, apenas ajustado a
fundamentacao.

5. O afastamento da causa especial de diminuicdo prevista no § 4° do art.
33 da Lei n. 11.343/2006 fundamentou-se na existéncia de maus
antecedentes, nos termos do § 1° do mesmo artigo, circunstancia que
impede a aplicagdo do beneficio legal.

Documento eletrénico VDA47924087 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): ANTONIO SALDANHA PALHEIRO Assinado em: 04/06/2025 19:06:55
Codigo de Controle do Documento: 49b67643-a977-4368-b0ad-1cbbf036¢c677



6. Agravo regimental desprovido.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO (Relator):

Trata-se de agravo regimental interposto por LENOIR NUNES SOUZA DE
LIMA contra decisdo monocratica que ndo conheceu do agravo em recurso especial,
por incidéncia das Sumulas n. 7 e n. 83 do Superior Tribunal de Justiga, bem como
auséncia de prequestionamento (Apelagcado Criminal n. 0003439-89.2023.8.16.0196).

Consta dos autos que o agravante foi como incurso no art. 33, caput da Lei
n. 11.343/2006, a pena de 06 (seis) anos, 1 (um) més e 10 (dez) dias de reclusao e
pagamento de 595 (quinhentos e noventa e cinco) dias-multa; bem como no art. 12, da
Lei n. 10.826/03 a pena de 1 (um) ano, 1 (um) més e 10 (dez) dias de detencéo e
pagamento de 10 (dez) dias-multa (e-STJ fls.696/699).

Irresignada, a defesa interp6s recurso especial, aduzindo a nulidade da
prova obtida mediante busca e apreensdo, alegando que o mandado judicial foi
cumprido em enderego diverso do autorizado, sem que houvesse consentimento valido
do morador, configurando violagédo de domicilio. Além disso, argumentou que a decisao
recorrida incorreu em erro ao valorar negativamente a culpabilidade e ao afastar a
aplicagdo da causa especial de diminuigédo prevista no § 4° do art. 33 da Lei n. 11.343
/2006, requerendo, ao final, o reconhecimento da ilicitude da prova, a absolvi¢gao ou,
subsidiariamente, a redugédo da pena e a fixagdo de regime menos gravoso (e-STJ fls.
714/741).

A decisdo agravada foi proferida pela Des?®. Joeci Machado Camargo, 12.
Vice-Presidente do Tribunal de Justica do Estado do Parana, no seguinte sentido (e-
STJ fls. 801/807):

"Constata-se que a decisdo vergastada esta amparada no entendimento
jurisprudencial da Corte superior (AgRg no RHC n. 88.041/MT e RCD no HC
n. 806.008/BA), o que afasta a possibilidade de admissdo do recurso
especial, considerando o teor da Sumula 83 do Superior Tribunal de Justica:
“Néo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo
do tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida”. Ademais,
conforme explicado pelo Colegiado, “autoriza-se a busca e apreensdo em
enderego distinto daquele constante no mandado, quando informado por
familiar o local correto, e neste se encontrar o acusado que promovera
competente autorizacdo para o ingresso, tal como ocorrera na hipotese dos
autos” e acerca da busca domiciliar perpetrada, na hipotese a medida fora
devidamente autorizada pelo acusado, conforme informagbes constantes no
Boletim de Ocorréncia e confirmadas em juizo pelas testemunhas policiais
ouvidas” (p. 12 do acdrdao). Assim, a pretensao recursal esbarra na Sumula
7 do STJ, tendo em vista que as teses defensivas, necessariamente,
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demandariam a desconstituicdo das premissas faticas assentadas pela
instancia ordinaria, a fim de se proceder ao revolvimento dos elementos de
prova coligidos aos autos.

[-]

Consoante explicado pelo Colegiado “a jurisprudéncia do Superior Tribunal
de Justica, "[o] efeito devolutivo pleno do recurso de apelacdo possibilita a
Corte de origem, mesmo que em recurso exclusivo da defesa, revisar as
circunsténcias judiciais do art. 59 do Cddigo Penal, bem como alterar os
fundamentos para justificar a manutengdo ou reducdo das reprimendas ou
do regime inicial, ndo sendo o caso de apontar reformatio in pejus se a
situagcdo do recorrente ndo foi agravada, como no caso em andlise, em que a
pena definitiva imposta na sentenca foi reduzida" (AgRg no REsp n.
1.955.048/PA, relator Ministro Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, DJe de
2/5/2022).”

[..]

Por conseguinte, reputo prejudicado o intento de alteragcdo do regime inicial
de cumprimento de pena, pois foi apresentado pela Defesa de forma
vinculada ao pleito principal, ora rechagado.

Por derradeiro, quanto ao pleito de correcdo de erro material na pena
imposta, a Corte superior somente pode conhecer da matéria objeto de
Jjulgamento no Tribunal de origem e, estando ausente o indispensavel
prequestionamento da matéria, incide ao caso a Sumula 282 do Supremo
Tribunal Federal, segundo a qual: “E inadmissivel o recurso extraordinario,
quando nao ventilada, na deciséo recorrida, a questao federal suscitada’.
Inadmitido o recurso especial, foi interposto agravo, que igualmente nao foi

conhecido nesta Corte Superior, ante a incidéncia das Sumulas n. 7 e n. 83 do STJ.

Dai a interposi¢cado deste agravo regimental, no qual o recorrente reiterou as
alegacgdes de nulidade da busca domiciliar, sustentando que a diligéncia foi realizada
em endereco diverso do constante no mandado judicial, sem a presencga de elementos
que configurassem situagéo de flagrancia e sem consentimento valido, razao pela qual
as provas deveriam ser consideradas ilicitas. Aduziu, ainda, a existéncia de erro na
dosimetria da pena, especialmente na valoragdo negativa da culpabilidade e no
afastamento da causa especial de diminuicdo do trafico privilegiado, além de arguir
violag&o ao principio da colegialidade e negativa de prestagao jurisdicional, requerendo
a reconsideragdo da decisdo monocratica ou a submissdo do recurso especial ao
conhecimento e provimento (e-STJ fls. 912/919).

Ao final, requer o provimento do agravo regimental para que o recurso
especial seja conhecido e provido.

E o relatorio.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO (Relator):
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Inicialmente, registro que a decisdo agravada estd em consonancia com a
orientacdo consolidada deste Superior Tribunal de Justica no sentido de que, nao
obstante o principio da colegialidade, é legitima a atuagdo monocratica do relator,
sempre que fundada em jurisprudéncia dominante da Corte, como na hipo6tese dos
autos, havendo, ademais, a possibilidade de reapreciagdo pelo 6rgao colegiado
mediante a interposicdo do presente agravo regimental, o que afasta qualquer
alegacao de afronta a colegialidade (“a possibilidade de interposicdo de agravo
regimental, com a reapreciagcdo do recurso pelo orgdo colegiado, torna superada
eventual nulidade da decisdo monocratica por suposta ofensa ao principio da
colegialidade” (AgRg no HC n. 908.883/RJ, relatora Ministra Daniela Teixeira, Quinta
Turma, julgado em 27/8/2024, DJe de 2/9/2024).

A despeito dos argumentos apresentados pelo agravante, o recurso n&o
apresenta argumento capaz de desconstituir os fundamentos que embasaram a
decisdo ora impugnada, razao pela qual merece ser integralmente mantida.

Em suas razdes, o agravante sustenta, em sintese, que: (i) a busca e
apreensao realizada em sua residéncia ocorreu de forma ilegal, pois 0 mandado teria
sido cumprido em enderego diverso daquele autorizado judicialmente, sem
consentimento valido; (ii) a valoragdo negativa da culpabilidade e o afastamento da
causa especial de diminuicao da pena prevista no § 4° do art. 33 da Lei de Drogas
seriam indevidos; e (iii) a decisdo monocratica incorreu em negativa de prestacao
jurisdicional.

Todavia, razao nao assiste ao recorrente.

O Tribunal de origem, soberano na analise do conjunto fatico-probatério,
afastou expressamente a tese de ilicitude das provas, consignando que o ingresso na
residéncia do agravante ocorreu apés: (i) a indicagao voluntaria do novo endereco pelo
préprio genitor do acusado; e (ii) o consentimento espontaneo do proprio recorrente,
que, ao ser abordado pela equipe policial, ndo apenas confessou possuir substancias
entorpecentes no local, como também franqueou o ingresso da autoridade, indicando,
inclusive, o exato local onde estavam armazenados os entorpecentes e os apetrechos
para a traficancia.

Sobre o ponto, é firme o entendimento do STJ no sentido de que a
autorizagao para ingresso em domicilio, quando comprovada de forma idénea, como
no caso concreto, afasta a tese de ilicitude da prova, conforme precedentes desta
Corte.

A proposito:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. FURTO QUALIFICADO. LAVAGEM DE DINHEIRO. FALSIDADE
IDEOLOGICA. MEDIDA CAUTELAR DE BUSCA E APREENSAO. ORDEM
CUMPRIDA EM ENDERECO DIVERSO DO CONSTANTE DO MANDADO.
MERA IRREGULARIDADE. IMOVEL DE PROPRIEDADE DO REU.
CONSENTIMENTO DOS MORADORES. ALTERACAO DAS CONCLUSOES
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ALCANCADAS NA ORIGEM. NECESSIDADE DE REEXAME DE FATOS E
PROVAS. 1. Na espécie, esclareceram as instancias de origem que, nos
autos do HC n. 1003603-91.2017.8 .11.000, foi acostada representacdo da
autoridade policial pela apreensdo dos bens de propriedade do recorrente,
notadamente a BMW 328i, Placa QBR 2060; a residéncia localizada a Rua
Genébra n. 85, no Bairro Bella Suica, foi elencada como bem de propriedade
do recorrente; ndo ha provas, conforme demonstram as fotografias juntadas
aos autos, de que a entrada dos agentes publicos no imovel tenha sido
contestada pelos moradores. Desse modo, ndo ha justificativas suficientes a
declarar a nulidade da busca e apreensdo. Ndo bastasse, a desconstituicao
dos fundamentos adotados pelas instancias ordinarias demandaria incursao
no acervo fatico-probatdrio dos autos, tarefa para a qual ndo se presta o
recurso ordinario. 2. Nos termos da orientacdo desta Casa, a existéncia de
eventual equivoco no endereco declinado no mandado evidenciaria simples
erro material, insuficiente a macular a busca e apreensao realizada no
enderegco do recorrente, local em que foi encontrado o veiculo objeto da
representacdo policial. Precedente. 3. Esse mesmo entendimento foi
perfilhado pela Subprocuradoria da Republica, que, ao opinar pelo
desprovimento do recurso, deixou assentado que "a medida de busca e
apreensdo se deu em endereco do proprio acusado, ndo em enderegco de
terceiro estranho ao processo. Além disso, o objeto da diligéncia era bem
especifico e estava precisamente descrito no mandado. Por fim, pela
proximidade dos enderecos em questao, verifica-se a ocorréncia de mero
erro material na indicacdo dos enderecos pela autoridade policial [ ...].
Ademais, também ndo ha como reconhecer a ilegalidade do referido ato,
pois, como bem ressaltou o Tribunal de Justica de Mato Grosso, o carro alvo
da busca e apreensdo estava na residéncia em questdo e os supostos
moradores permitiram o acesso dos policiais" (e-STJ fls. 1.642/1 .643). 4.
Agravo regimental desprovido. (STJ - AgRg no RHC: 88041 MT 2017
/0196774-8, Relator.: Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO, Data de
Julgamento: 15/03/2022, T6 - SEXTA TURMA, Data de Publicacdo: DJe
18/03/2022).

Além disso, o acérdao recorrido também assentou que, tratando-se de crime
permanente — trafico de drogas na modalidade "ter em depdsito" —, a incurs&o policial
no domicilio independe de mandado judicial, desde que haja situagcdo de flagrancia,
como restou demonstrado pelas instancias ordinarias, atraindo, portanto, o ébice da
Sumula n. 7/STJ, que impede o reexame da moldura fatica delineada.

No que concerne a dosimetria da pena, observa-se que a valoragao
negativa da culpabilidade se encontra devidamente fundamentada na expressiva
quantidade e diversidade das substancias apreendidas, além de apetrechos tipicos da
atividade de traficancia, como balancgas de precisao, embalagens para fracionamento e
significativa quantia em dinheiro.

A jurisprudéncia desta Corte Superior é pacifica no sentido de que, a luz do
art. 42 da Lei n. 11.343/2006, a natureza e a quantidade da droga apreendida séo
elementos que devem ser considerados tanto para a fixacdo da pena-base quanto para
o0 exame de eventual cabimento da causa especial de diminuicdo de pena, desde que
nao se incorra em bis in idem, o que, na espécie, nao se verifica.
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Assim, correta a exasperagao da pena-base, nao se configurando qualquer
excesso punitivo ou violagao ao principio da proporcionalidade.

Quanto a alegagcao de reformatio in pejus, nao se vislumbra qualquer
irregularidade.

Conforme assentado pelo Tribunal de origem, a alteracdo da fundamentagao
da dosimetria, com a valoragcdo da condenagao anterior como maus antecedentes, nao
importou em agravamento da pena, que foi inclusive reduzida em razdo do
afastamento da reincidéncia.

De acordo com a orientacdo consolidada nesta Corte, ndo ha falar em
reformatio in pejus quando a modificagdo na valoragao das circunstancias judiciais nao
resulta em aumento da pena, como na hipétese dos autos.

A proposito:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
TRAFICO DE DROGAS. DOSIMETRIA DA PENA. MAUS ANTECEDENTES.
REFORMATIO IN PEJUS. NAO OCORRENCIA. PERIODO DEPURADOR.
DECISAO MANTIDA. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1.
Consoante a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, "[o] efeito
devolutivo pleno do recurso de apelacdo possibilita a Corte de origem,
mesmo que em recurso exclusivo da defesa, revisar as circunstancias
judiciais do art. 59 do Cddigo Penal, bem como alterar os fundamentos para
justificar a manutencdo ou reducdo das reprimendas ou do regime inicial,
nao sendo o caso de apontar reformatio in pejus se a situagdo do recorrente
ndo foi agravada, como no caso sob analise, em que a pena definitiva
imposta na sentencga foi reduzida" (AgRg no REsp n . 1.955.048/PA, relator
Ministro Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, DJe de 2/5/2022.) 2. Na
hipdtese, a situacdo do agravante foi mantida apds a alteracdo promovida
pela Corte de origem, de modo que néo se trata de hipétese de reformatio in
pejus, consoante a jurisprudéncia consolidada do Superior Tribunal de
Justica.3. As condenagdes atingidas pelo periodo depurador previsto no art.
64, |, do Codigo Penal, embora ndo caracterizem mais reincidéncia, podem
ser sopesadas a titulo de maus antecedentes, ressalvada casuistica
constatagdo do decurso de consideravel lapso temporal, que ndo se aplica
ao presente caso .4. Agravo regimental ndo provido (STJ - AgRg no AREsp:
2483180 SP 2023/0371836-6, Relator.: Ministro ROGERIO SCHIETTI
CRUZ, Data de Julgamento: 19/03/2024, T6 - SEXTA TURMA, Data de
Publicagdo: DJe 02/04/2024).

Outrossim, quanto a alegada necessidade de reconhecimento da causa

especial de diminuigao prevista no § 4° do art. 33 da Lei de Drogas, igualmente nao
assiste razdo ao agravante.

O Tribunal estadual afastou a aplicagdo da benesse sob o seguinte
fundamento (e-STJ fl. 697):

“Diante disto, muito embora tenha sido afastada a reincidéncia, é de se

manter o afastamento da causa especial de diminuicdo da pena previsto no

§4° do art. 33, da Lei de Droga, pois 0 acusado possui maus antecedentes,
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circunstancia que impossibilita a aplicagcdo do beneficio, conforme expressa
previsao legal, devendo ser mantida a condenagdo do acusado pela pratica
do crime previsto no art. 33, “caput”, da Lei de Drogas’.

Com efeito, ainda que afastada a reincidéncia, a existéncia de maus
antecedentes é suficiente, nos termos da legislagéo e da jurisprudéncia pacifica desta
Corte, para obstar a concessao da minorante, que pressupde, cumulativamente,
primariedade, bons antecedentes, ndo dedicagdo a atividades criminosas e auséncia
de vinculo com organizagao criminosa.

Como ja assentado no ambito desta Corte Superior:

DIREITO PENAL. RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS.
MINORANTE DO TRAFICO PRIVILEGIADO. NEGATIVA PELOS MAUS
ANTECEDENTES. FUNDAMENTO IDONEO. REGIME |INICIAL DE
CUMPRIMENTO DE PENA. PENA INFERIOR A 8 ANOS DE RECLUSAO.

MAUS ANTECEDENTES. REGIME FECHADO. POSSIBILIDADE.
RECURSO DESPROVIDO. |. Caso em exame:1. Recurso especial
interposto contra acdrdao que negou a aplicagdo da causa de diminuigdo de
pena prevista no art. 33, § 4° da Lei n° 11 .343/2006, e manteve o regime
inicial fechado para cumprimento da pena. 2. O recorrente foi condenado a 5
anos de reclusdo pelo crime de trafico de drogas, com regime inicial fechado,
e alega negativa de vigéncia ao art. 33, § 4° da Lei n° 11 .343/2006, e ao
art. 33, § 2° do Cddigo Penal. Il. Questbes em discusséo: 3. A questdo em
discusséo consiste em saber se a condenacgéo por fato anterior, com transito
em julgado posterior, justifica o afastamento da minorante do ftréfico
privilegiado. 4. A questdo também envolve a definicdo do regime inicial de
cumprimento de pena, considerando os maus antecedentes do recorrente.
Ill. Razbes de decidir 5. A condenagdo por fato anterior, com transito em
Jjulgado posterior, caracteriza maus antecedentes e justifica o afastamento da
minorante do trafico privilegiado. 6.Apesar de o montante da san¢do admitir,
em tese, a fixacdo do regime inicial semiaberto (pena definitiva fixada em 5
anos de reclusdo), os maus antecedentes justificam a fixacdo do regime
mais gravoso, consoante aplicacao do art. 33, §§ 2° e 3° do Cddigo Penal.7.
A analise do acdrdao recorrido esta em consonancia com a jurisprudéncia do
STJ, que veda a aplicagao da minorante do trafico privilegiado em casos de
maus antecedentes. |V . Dispositivo e tese 8. Recurso especial desprovido.
(STJ - REsp: 2010323 MG 2022/0196628-7, Relator.: Ministra DANIELA
TEIXEIRA, Data de Julgamento: 03/12/2024, T5 - QUINTA TURMA, Data de
Publicagao: DJe 18/12/2024, grifei)

Dessa forma, o agravante n&o trouxe fundamentos aptos a reformar a
decisdo agravada, que se mantém por seus proprios fundamentos.

Diante de todo o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Relator
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AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : LENOIR NUNES SOUZA DE LIMA

ADVOGADA © VIVIAN REGINA LAZZARIS - PR049190

ADVOGADA : TATIANA LAZZARIS - PR074961

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Otavio de Almeida Toledo (Desembargador Convocado do
TJSP), Og Fernandes e Sebastido Reis Junior votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Rogerio Schietti Cruz.
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