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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2813186 - RN (2024/0468623-7)

RELATORA
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADOS

: MINISTRA DANIELA TEIXEIRA
: HAPVIDA ASSISTENCIA MEDICA SA.
. IGOR MACEDO FACO - RN0O01507A

NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - RNO00725A

: JACKELLINE ISIS PEREIRA DE SANTANA SOUZA
: DIANA IRIS PEREIRA DE SANTANA BARBOSA - RN008915

JEAN LETELIER RIBEIRO PEREIRA - RN008226

EMENTA

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. PLANO DE SAUDE. NEGATIVA DE
COBERTURA. MEDICAMENTO ANTINEOPLASICO.
‘INTERFERON PEGUILADO” (PEGASYS). USO OFF-LABEL.
TRATAMENTO DE CANCER. INCIDENCIA DAS SUMULAS 7 E
83 DO STJ. AUSENCIA DE IMPUGNAGAO ESPECIFICA E
SUFICIENTE TODOS OS FUNDAMENTOS DA DECISAO
AGRAVADA. SUMULA 182/STJ. AGRAVO NAO CONHECIDO.

|. CASO EM EXAME

1. Agravo em recurso especial interposto por operadora de plano
de saude contra decisdo que inadmitiu recurso especial, o qual
buscava reformar acérdao que reconheceu o dever de cobertura
de medicamento antineoplasico “interferon peguilado”
(PEGASYS) prescrito para tratamento de cancer, ainda que fora
do rol da ANS e com indicacao off-label. A agravante sustentou
violagdo a dispositivos legais e divergéncia jurisprudencial,
afirmando que o medicamento ndo esta previsto na lista
obrigatéria da ANS.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha duas questbes em discussao: (i) verificar se é legitima a
recusa de cobertura de tratamento prescrito por médico
assistente, com fundamento na auséncia de previsao no rol da
ANS e uso off-label do medicamento; (ii) estabelecer se o
agravo em recurso especial pode ser conhecido quando né&o
impugna, de forma especifica e suficiente, todos os fundamentos
da decisao agravada.

ll. RAZOES DE DECIDIR

3. A jurisprudéncia do STJ reconhece a abusividade da recusa
de cobertura de tratamento médico prescrito por profissional
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habilitado, ainda que o procedimento ou medicamento nao
conste do rol da ANS ou seja de uso off-label, desde que haja
respaldo médico e cientifico.

4. A reforma do acoérdao recorrido, que reconheceu o carater
necessario e adequado do medicamento, exigiria o reexame de
fatos e provas, providéncia vedada em recurso especial, nos
termos das Sumulas 5 e 7 do STJ.

5. O entendimento do acérdao recorrido esta em consonancia
com a jurisprudéncia consolidada do STJ, o que atrai a
incidéncia da Sumula 83/STJ e afasta a alegada divergéncia
jurisprudencial.

6. A parte agravante nao impugnou de forma especifica e
suficiente todos os fundamentos da decisdo que inadmitiu o
recurso especial, limitando-se a reiterar argumentos genéricos e
dissociados da ratio decidendi. Incide, portanto, a Sumula 182
do STJ, que impede o conhecimento do agravo em recurso
especial quando ausente impugnacdo adequada dos
fundamentos da decisdo agravada.

IV. DISPOSITIVO

7. Agravo em recurso especial ndo conhecido.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
17/06/2025 a 23/06/2025, por unanimidade, ndo conhecer do recurso, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Bdas Cueva e
Moura Ribeiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 24 de junho de 2025.

Ministra Daniela Teixeira
Relatora
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habilitado, ainda que o procedimento ou medicamento nao
conste do rol da ANS ou seja de uso off-label, desde que haja
respaldo médico e cientifico.

4. A reforma do acoérdao recorrido, que reconheceu o carater
necessario e adequado do medicamento, exigiria o reexame de
fatos e provas, providéncia vedada em recurso especial, nos
termos das Sumulas 5 e 7 do STJ.

5. O entendimento do acérdao recorrido esta em consonancia
com a jurisprudéncia consolidada do STJ, o que atrai a
incidéncia da Sumula 83/STJ e afasta a alegada divergéncia
jurisprudencial.

6. A parte agravante nao impugnou de forma especifica e
suficiente todos os fundamentos da decisdo que inadmitiu o
recurso especial, limitando-se a reiterar argumentos genéricos e
dissociados da ratio decidendi. Incide, portanto, a Sumula 182
do STJ, que impede o conhecimento do agravo em recurso
especial quando ausente impugnacdo adequada dos
fundamentos da decisdo agravada.

IV. DISPOSITIVO

7. Agravo em recurso especial ndo conhecido.

RELATORIO

Trata-se de Agravo em Recurso Especial interposto contra decisdo que
negou seguimento ao recurso especial.

Segundo a parte agravante, o recurso preenche os requisitos
necessarios ao conhecimento e provimento.

Intimada nos termos do art. 1.042, § 3°, do Cddigo de Processo Civil, a
parte agravada afirmou a inexisténcia de requisitos ou elementos aptos a promover a
alteracao do julgado impugnado.

E o relatério.
VOTO

O agravo é tempestivo, nos termos do art. 1.003, § 5° do Cédigo de
Processo Civil.

A analise dos argumentos recursais ndo indica, contudo, a existéncia de
fundamentos que sustentem a reforma da deciséo recorrida, cujos fundamentos
transcrevo para que passem a fazer parte da presente decisao:

Cuida-se de recurso especial (ld. 25751598) interposto com
fundamento no art. 105, Ill, "a" e "c", da Constituicdo Federal (CF). O
acorddo impugnado (Id. 25233166) restou assim ementado:

CIVIL, PROCESSUAL CIVIL E CONSUMIDOR. APELACAO
CIVEL. ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER. SENTENCA DE
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PROCEDENCIA. PLANO DE SAUDE. PACIENTE COM
DIAGNOSTICO DE CANCER DE PELE. INDICACAO DE
TRATAMENTO COM O FARMACO "INTERFERON
PEGUILADO" (PEGASYS). NEGATIVA DE COBERTURA.
ALEGACAO DA IMPOSSIBILIDADE DE INDICACAO DE
MEDICAMENTO EM SITUACAO OFF LABEL E DE NAO
CONSTAR O FARMACO NO ROL DA ANS. EXIGENCIAS
FORMAIS QUE DEVEM SUCUMBIR ANTE A REALIDADE
FATICA. PARECER MEDICO QUE PREVALECE. DIREITO A
SAUDE E A VIDA. PRINCIPIO DA DIGNIDADE DA PESSOA
HUMANA. INCIDENCIA DO CODIGO DE DEFESA DO
CONSUMIDOR. ABUSIVIDADE DA CLAUSULA CONTRATUAL
LIMITADORA DE COBERTURA. RESPONSABILIDADE
OBJETIVA DO FORNECEDOR DE BENS OU SERVICOS.
NEGATIVA QUE VIOLA DIREITO DO CONSUMIDOR. FALHA
NA PRESTACAO DO SERVICO. DANOS MORAIS
CONFIGURADOS. DEVER DE INDENIZAR QUE SE IMPOE.
QUANTUM EM CONSONANCIA COM OS CRITERIOS DA
RAZOABILIDADE E DA PROPORCIONALIDADE. JUROS DE
MORA DESDE A CITACAO. INTELIGENCIA DO ART. 405 DO
CC. INCIDENCIA DA CORRECAO MONETARIA PELO INPC, A
PARTIR DA DATA DO ARBITRAMENTO. SUMULA 362 DO
STJ. APELO CONHECIDO E PARCIALMENTE PROVIDO.

- O C. STJ ja firmou entendimento de que "As operadoras de
plano de saude tém o dever de cobertura de farmacos
antineoplasicos utilizados para tratamento confra o céancer,
sendo irrelevante analisar a natureza taxativa ou "
exemplificativa do rol da ANS (Agint no REsp n. 2.049.569/SP,
relator Ministro Humberto Martins, Terceira Turma, julgado em
29/4/2024, D Je de 2/5/2024).

Por sua vez, a recorrente sustenta violacdo aos arts. 927, Ill, do
Cddigo de Processo Civil (CPC); 10 da Lei n°® 9.656/1998; 186, 187 e
188 do Codigo Civil (CC); e dissidio jurisprudencial acerca da matéria.
Preparo recolhido (Ids. 25751599 e 25751600).

Contrarrazdes apresentadas (Id. 26345989).
E o relatério.

Sem delongas, € sabido e ressabido que para que o recurso especial
sefa admitido é imperioso o atendimento dos pressupostos genéricos -
intrinsecos e extrinsecos -, comuns a todos os recursos, bem[1] como
daqueloutros, os especificos, cumulativos e alternativos, previstos no
art. 105, Ill, da CF.
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Sob esse viés, em que pese a irresignacdo recursal tenha sido
apresentada tempestivamente, em face de decisao proferida em ultima
instancia por este Tribunal de Justica, o que traduz o exaurimento das
vias ordindrias, além de preencher os demais pressupostos genéricos
ao seu conhecimento, o recurso ndo pode ser admitido.

Isso porque, no que concerne a apontada infringéncia aos arts. 927,
Ill, do CPC e 10 da Lei n° 9.656/1998, o Superior Tribunal de Justica
assentou o entendimento de que o rol de procedimentos e eventos
estabelecidos pela Agéncia Nacional de Saude (ANS) é, em regra,
taxativo, ndo estando as operadoras de saude obrigadas a cobrirem
tratamentos nao previstos na lista.

Todavia, o colegiado fixou pardmetros para que, em situacoes
excepcionais, os planos custeiem procedimentos suprimidos da lista
(taxatividade mitigada), quando indicados pelo médico ou odontdlogo
assistente, desde que, ausente substituto terapéutico ou esgotados os
procedimentos previstos no rol: (i) ndo tenha sido indeferido
expressamente, pela ANS, a incorporacdo do procedimento ao rol da
saude suplementar; (ii) haja comprovagdo da eficacia do tratamento a
luz da medicina baseada em evidéncias, (iii) haja recomendacbes de
orgaos técnicos de renome nacionais e estrangeiros; e (iv) seja
realizado, quando possivel, o dialogo interinstitucional do magistrado
com entes ou pessoas com expertise técnica na area da saude.

Assim, ao reconhecer a taxatividade mitigada do rol de procedimentos
e eventos estabelecido pela ANS, negando provimento a apelagao
civel interposta pela parte recorrente e, por consequéncia, mantendo
incolume os termos da sentencga, no sentido de garantir o fornecimento
do medicamento requerido, a despeito de ndo constar na cobertura
minima obrigatdria definida pelo drgdo regulador, aléem de reputar
abusiva a negativa de cobertura do tratamento, este Tribunal se
alinhou ao entendimento firmado pelo Superior Tribunal de Justica
(STJ) acerca da matéria, impondo-se a aplicacdo da Sumula 83/STJ:
"Nédo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a
orientagdo do tribunal se ". firmou no mesmo sentido da decisdo
recorrida

O acordao assim decidiu, vejamos:

[...] Estabelecidas tais premissas, volvendo-me a hipdtese,
verifico que a parte autora & beneficiaria do plano de saude
fornecido pelo réu, encontrando-se adimplente, e foi
diagnosticada com (CID-C84.0), tendo neoplasia de pele sido
prescrito pelo médico assistente o tratamento com a
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medicagdo "Interferon peguilado 180g/0,5 ml", conforme laudos
médicos (Id 24280136 e 24280137). Contudo, a operadora de
saude negou o fornecimento.

Diante deste cenario, constata-se o acerto do Juizo
Sentenciante eis que, a conduta da ré em obstar o custeio do
tratamento prescrito por profissional de saude, sob a alegativa
de auséncia de eficacia ou de cobertura contratual, além de
descabida, é abusiva, especialmente porque ndo € dada a
Operadora de Plano de Saude a escolha do tratamento da
patologia, tarefa que compete ao profissional de saude ao
avaliar os métodos mais eficientes, o que deve se sobrepor as
demais questdes, porquanto os bens envolvidos no contrato
celebrado entre as partes sdo a saude e a vida.

Logo, em tendo sido recomendada pelo profissional da saude
terapéutica julgada como mais adequada ao caso, diante da
preméncia, é dever do demandado cumprir com a sua obrigacdo
de disponibilizar todos os meios possiveis a garantia da saude
da demandante, sob pena de varios danos a saude do(a) usuario
(a), consoante orientado pelo cirurgido assistente.

Nesse contexto, ndo é demais registrar que o direito a vida e a
saude, amplamente presente no caso em aprego, é uma
consequéncia imediata do fundamento da dignidade da pessoa
humana, sobretudo porque os procedimentos buscados pelo
paciente, ora recorrente, eram destinados ao restabelecimento
de sua saude.

O bem juridico que se pretende tutelar é da maior importancia,
concernente a propria saude do usuario, cuja protecdo decorre
de imperativo constitucional, que consagra no art. 1° I, a
dignidade da pessoa humana, e deve sobrepor-se ao direito
eminentemente pecuniario.

A propdsito, o Superior Tribunal de Justica reconhece a
possibilidade de o plano de saude estabelecer as doencas que
terdo cobertura, mas néo o tipo de tratamento utilizado para a
cura, atribuindo como ilicita a negativa de cobertura pelo plano
de saude de procedimento, terapéutica, medicamento ou
material considerado essencial para preservar a saude do
paciente, reafirmando a natureza exemplificativa do rol de
procedimentos da ANS:

CIVIL E PROCESSO CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO NCPC.
ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER. PLANO DE SAUDE.
NEGATIVA DA OPERADORA SOB O ARGUMENTO DE QUE O
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TRATAMENTO PRESCRITO NAO POSSUI COBERTURA
CONTRATUAL. ROL DE PROCEDIMENTOS DA ANS. USO
DOMICILIAR. METODO PRESCRITO PELO MEDICO. RECUSA
DE COBERTURA. IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES DA
TERCEIRA TURMA. DECISAO MANTIDA. AGRAVO INTERNO
NAO PROVIDO. 1. Aplica-se o NCPC a este recurso ante os
termos do Enunciado Administrativo n° 3, aprovado pelo
Plenario do STJ na sessdo de 9/3/2016: Aos recursos
interpostos com fundamento no CPC/2015 (relativos a decisbes
publicadas a partir de 18 de margo de 2016) serdo exigidos os
requisitos de admissibilidade recursal na forma do novo CPC. 2.
O entendimento dominante nesta Corte é de que é abusiva a
recusa de custeio do medicamento prescrito pelo médico
responsavel pelo tratamento do beneficiario, ainda que
ministrado em ambiente domiciliar e independentemente de
figurar no rol da ANS, tendo em vista a natureza meramente
exemplificativa deste. 3. Em que pese a existéncia de
precedente da eg. Quarta Turma entendendo ser legitima a
recusa de cobertura com base no rol de procedimentos minimos
da ANS, esta eg. Terceira Turma, no julgamento do REsp n¢
1.846.108/SP, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, julgado aos
2/2/2021, reafirmou sua jurisprudéncia no sentido do
carater exemplificativo do referido rol de procedimentos. 4.
Agravo interno ndo provido. (Agint no REsp n. 1.949.033/SP,
relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em
27/6/2022, DJe de 29/6/2022);

No respeitante a taxatividade do Rol da ANS, ressalto ser do
conhecimento deste magistrado a recente conclusdo do
julgamento dos EREsp’s n° 1.886.929/SP e 1.889.704/SP pela
22 Secdo do Superior Tribunal de Justica, no qual se assentou a
taxatividade do Rol de Procedimentos da ANS, "com
possibilidades de coberturas de procedimentos ndo previstos na
lista."”

Ocorre que, posteriormente ao julgamento acima referido, a Lei
9.656/1998 foi alterada pela Lei 14.454/2022, para estabelecer
critérios que permitam a cobertura de exames ou tratamentos de
saude que ndo estejam incluidos no rol de procedimentos e
eventos em saude suplementar.

Com a alteracdo, o rol de procedimentos e eventos em saude
suplementar passou a constituir, expressamente, a referéncia
basica para os planos privados de assisténcia a saude
contratados a partir de 1° de janeiro de 1999 e para os contratos
adaptados a referida Lei.

Documento eletrénico VDA48256267 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): DANIELA RODRIGUES TEIXEIRA Assinado em: 16/06/2025 14:08:06
Codigo de Controle do Documento: 523ce6e3-1a18-4f5b-ad33-442115d11760



Outrossim, o C. STJ ja firmou entendimento no sentido de que '
As operadoras de plano de saude tém o dever de cobertura de
farmacos antineoplasicos utilizados para tratamento contra o
cancer, sendo irrelevante "analisar a natureza taxativa ou
exemplificativa do rol da ANS (Agint no REsp n. 2.049.569/SP,
relator Ministro Humberto Martins, Terceira . Turma, julgado em
29/4/2024, DJe de 2/5/2024)

Dai, no caso concreto, havendo prescricdo médica indicando a
necessidade do tratamento, mostra-se de todo abusiva a recusa.

Outrossim, acerca da alegacdo de indicagdo de farmaco em
desconformidade com a prescrigao contida na bula, ou seja, of
label, cumpre destacar que o Superior Tribunal de Justica reitera
sua jurisprudéncia no sentido da impossibilidade da operadora
de plano de saude definir diagndstico ou tratamento para
moléstia, competindo ao médico assistente a indicacdo do
tratamento.

Nesse sentido, cito julgados do STJ:

EMENTA: CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECURSO
MANEJADO SOB A EGIDE DO NCPC. PLANO DE SAUDE.
ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER CUMULADA COM PEDIDO
DE INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. CARCINOMA.
TRATAMENTO DE TUMORES METACRONICOS.
MEDICAMENTO DE USO OFF-LABEL INDICADO POR
MEDICO . HARMONIA ENTRE O ACORDAOASSISTENTE.
COBERTURA DEVIDA RECORRIDO E A JURISPRUDENCIA
DO STJ. SUMULA N° 568 DO STJ. DECISAO MANTIDA.
AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO. 1. Aplica-se o NCPC a
este recurso ante os termos do Enunciado Administrativo n° 3,
aprovado pelo Plenario do STJ na sessdo de 9/3/2016: Aos
recursos interpostos com fundamento no CPC/2015 (relativos a
decisées publicadas a partir de 18 de marco de 2016) serdo
exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do
novo CPC. 2. A jurisprudéncia desta Corte é firme no sentido de
que é indevida a recusa do plano de saude quanto a cobertura
de tratamento prescrito pelo médico, ainda que experimental,
porquanto ndo compete a operadora a definicdo do diagndstico
ou do tratamento para moléstia coberta pelo plano contratado.
Incidéncia da Sumula n° 568 do STJ. 3. Agravo interno néo
provido. (Agint no AREsp 1819953/SP, Rel. Ministro MOURA
RIBEIRO, TERCEIRA TURMA julgado em 22/06/2021, DJe

25/06/2021), Grifei.
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EMENTA: CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO
NO RECURSO ESPECIAL. PLANO DE SAUDE.
MEDICAMENTOS PREVISTOS NO ROL DA ANS.
TRATAMENTO "OFF-LABEL" INDICADO POR MEDICO
ASSISTENTE. COBERTURA DEVIDA. DECISAO DE ACORDO
COM A JURISPRUDENCIA DO STJ. ALTERACAO.
IMPOSSIBILIDADE. NECESSIDADE DE REEXAME DE FATOS
E PROVAS. PREVISAO CONTRATUAL DE COBERTURA DA
DOENCA DO CONSUMIDOR. SUMULAS N. 5 E 7 DO STJ.
DECISAO MANTIDA. 1. Nos termos da jurisprudéncia desta
Corte, é abusiva a negativa de cobertura de plano de saude
quando a doenca do paciente ndo constar na bula do
medicamento inserido no rol da ANS prescrito pelo médico que
ministra o tratamento (uso "off-label” (Agint no AREsp 1.713.784
/SP, Relator Ministro RAUL) ARAUJO, QUARTA TURMA,
julgado em 15/3/2021, DJe 7/4/2021). 2. O recurso especial ndo
comporta exame de questbes que impliquem revolvimento do
contexto fatico-probatdrio dos autos e revisdo das clausulas
contratuais (Sumulas n. 5 e 7 do STJ). 3. No caso concreto, para
alterar o entendimento do Tribunal de origem, quanto a
ocorréncia do dano moral, além do referente a existéncia de
previsdo contratual de cobertura para a doengca que atingiu o
consumidor, seria necessario o reexame dos fatos e das provas
dos autos, bem como a revisdo das clausulas contratuais. 4.
Agravo interno a que se nega provimento. (Agint no REsp
1919623/SP, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA,
QUARTA TURMA, julgado em 07/06/2021, DJe 14/06/2021).
Grifel.

Neste desiderato, forcosa é a conclusdo de abusividade da
conduta da ré na recusa em autorizar a cobertura do tratamento
prescrito pelo profissional de saude, sendo patente a
responsabilidade do plano de saude em fornecer o atendimento
indicado pelo profissional que assiste a parte autora, sem obstar
cobertura por suposta de exclusdo contratual.

[..]
Nesse sentido:

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. APRECIACAO DE TODAS AS
QUESTOES RELEVANTES DA LIDE PELO TRIBUNAL DE
ORIGEM. AUSENCIA DE AFRONTA AO ART. 1.022 DO CPC
/2015. PLANO DE SAUDE. CANCER. TRATAMENTO.
COBERTURA. DISCUSSAO DA NATUREZA DO ROL DA ANS.
IRRELEVANCIA. MEDICAMENTO. USO OFF LABEL.

CUSTEIO. POSSIBILIDADE. ACORDAO RECORRIDO EM
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CONSONANCIA COM JURISPRUDENCIA DESTA CORTE.
SUMULA N. 83/STJ. DECISAO AGRAVADA. FUNDAMENTO.
IMPUGNAGCAO. AUSENCIA. SUMULA N. 182/STJ. DECISAO
MANTIDA.

1. Inexiste afronta ao art. 1.022 do CPC/2015 quando o acordao
recorrido pronuncia-se, de forma clara e suficiente, acerca das
questbes suscitadas nos autos, manifestando-se sobre todos os
argumentos que, em tese, poderiam infirmar a conclusao
adotada pelo Juizo.

2. Nos termos da jurisprudéncia deste Corte, a natureza taxativa
ou exemplificativa do rol da ANS € desimportante a andlise do
dever de cobertura de medicamentos para o tratamento de
cancer, em relacdo aos "quais ha apenas uma diretriz na
resolugdo normativa (Agint no REsp n. 2.036.691/MG, relator
Ministro MOURA RIBEIRO, TERCEIRA TURMA, julgado em
27/3/2023, DJe de 29/3/2023), entendimento aplicado pelo
Tribunal a quo. "

3. De acordo com a jurisprudéncia desta Corte, é abusiva a
recusa do plano de saude quanto a cobertura de medicamento
prescrito pelo médico, ainda que em carater experimental ou
fora das hipoteses previstas na bula (off label), porquanto no
compete a operadora a definicdo do diagnostico ou do
tratamento para a moléstia coberta pelo "plano contratado (Agint
no AREsp n. 2.166.381/SP, relator MINISTRO MARCO BUZZI,
QUARTA TURMA, julgado em 17/4/2023, DJe de 20/4/2023), o
que foi observado na origem.

4. Inadmissivel o recurso especial quando o entendimento
adotado pelo Tribunal de origem coincide com a jurisprudéncia
do STJ (Sumula n. 83/STJ).

5. E invidvel o agravo previsto no art. 1.021 do CPC/2015 que
deixa de atacar especificamente os fundamentos da decisao
agravada (Sumula n. 182/STJ).

6. Agravo interno parcialmente conhecido e, na parte conhecida,
desprovido.

(STJ, Agint no REsp n. 1.980.042/SP, relator Ministro Antonio
Carlos Ferreira, Quarta Turma, julgado em 19/6/2023, DJe de
22/6/2023.) (Grifos acrescidos)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
AGRAVO DE INSTRUMENTO CONTRA DECISAO QUE
CONCEDEU LIMINARMENTE A TUTELA ANTECIPADA
PLEITEADA EM ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER.
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REQUISITOS DO ART. 273 DO CPC/73. SUMULA 7/STJ.
PLANO DE SAUDE. RECUSA DE COBERTURA.
TRATAMENTO DE MOLESTIA COM COBERTURA
CONTRATUAL (NEOPLASIA MALIGNA). CARATER ABUSIVO.
PRECEDENTES. SUMULA 83. ALINEAS "A" E "C". ALEGACAO
DE TRATAMENTO EXPERIMENTAL VEDADO PELA ANVISA.
SUMULA 7. 1. No tocante ao art. 273 do CPC, tendo o Tribunal
a quo concluido pelo preenchimento dos requisitos necessarios
a antecipacdo dos efeitos da tutela, a inversdo do que foi
decidido, tal como propugnada nas razbées do apelo especial,
demandaria, necessariamente, novo exame do acervo fatico-
probatdrio dos autos, providéncia, todavia, que encontra dbice
na Sumula 7 do Superior Tribunal de Justiga.

Precedentes.

2. "Consoante a jurisprudéncia desta Corte, é abusiva a negativa
de cobertura, pelo plano de saude, a algum tipo de
procedimento, medicamento ou material necessario para
assegurar o tratamento de doencas previstas no contrato" (Agint
nos EDcl no AREsp 1.028.079/MG, Rel. Ministro ANTONIO
CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 22/08/2017
, DJe de 31/08/2017).

3. O obice da Sumula 83/STJ aplica-se tanto aos recursos
especiais interpostos com base na alinea "a" quanto aqueles
propostos com fundamento na alinea "c" do permissivo
constitucional. Precedentes.

4. Néo tendo o Tribunal a quo consignado como premissas
faticas do acdrdao que o tratamento pretendido pelo agravado
seria experimental e que teria sido expressamente vedado pela
ANVISA, o seu reconhecimento, nesta instancia especial,
encontra-se vedado pelo dbice da Sumula 7/STJ.

5. Agravo interno a que se nega provimento.

(STJ, Agint no AR Esp n. 1.206.401/PA, relator Ministro Lazaro
Guimardes (Desembargador Convocado do TRF 5% Regido),
Quarta Turma, julgado em 3/4/2018, D Je de 6/4/2018.)

Convém destacar que no respeitante ao cumprimento dos pardmetros
fixados pelo STJ para, em situagbes excepcionais, afastar a
taxatividade do rol de procedimentos e eventos estabelecido pela
ANS, a reversdo do posicionamento adotado no acdrddo recorrido
implicaria, necessariamente, no reexame do conjunto fatico-probatdrio
dos autos, o que é inviavel pela via eleita, haja vista o teor da Sumula 7
/STJ, a qual estabelece que: "A pretensdo de simples reexame de
prova ndo enseja recurso especial”.
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Nessa perspectiva:

CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE
DO NCPC. ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER CUMULADA
COM INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. PLANO DE
SAUDE. DEVER DE COBERTURA DE TRATAMENTO QUE
NAO CONSTA NO ROL DA ANS. SITUACAO EXCEPCIONAL.
INVIABILIDADE DE REEXAME. INCIDENCIA DA . DANOS
MORAIS DEMONSTRADOS NASSUMULA N.° 7 DO STJ
INSTANCIAS ORDINARIAS. INCIDENCIA DA SUMULA N.° 7
DO STJ. DECISAO MANTIDA. AGRAVO INTERNO NAO
PROVIDO.

1. Aplica-se o NCPC a este recurso ante os termos do
Enunciado Administrativo n.° 3, aprovado pelo Plenario do STJ
na sessdo de 9/3/2016: Aos recursos interpostos com
fundamento no CPC/2015 (relativos a decisbes publicadas a
partir de 18 de margco de 2016) serdo exigidos os requisitos de
admissibilidade recursal na forma do novo CPC.

2. O Colegiado estadual julgou a lide de acordo com a convicgdo
formada pelos elementos faticos existentes nos autos,
concluindo pela injusta negativa de cobertura ao tratamento
médico solicitado, uma vez que o tratamento de saude foi
apurado tecnicamente como imprescindivel e urgente. Portanto,
qualquer alteracdo nesse quadro demandaria o reexame de todo
o conjunto probatdrio, o que é vedado a esta Corte ante o dbice
da Sumula n.° 7 do STJ.

3. De acordo com a jurisprudéncia desta Corte Superior, o
descumprimento contratual por parte da operadora de saude,
que culmina em negativa de cobertura para procedimento de
saude, enseja reparagdo a titulo de danos morais quando
houver agravamento da condicdo de dor, abalo psicolégico ou
prejuizos a saude ja debilitada do paciente, o que foi constatado
pela Corte de origem no caso concreto.

4. Ndo sendo a linha argumentativa apresentada capaz de
evidenciar a inadequacdo dos fundamentos invocados pela
decisdo agravada, o presente agravo ndo se revela apto a
alterar o conteudo do julgado impugnado, devendo ele ser
integralmente mantido em seus proprios termos.

5. Agravo interno n&o provido.
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(STJ, Agint no REsp n. 2.023.448/SP, relator Ministro Moura
Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 22/11/2022, D Je de
24/11/2022.) (Grifos acrescidos)

CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE
DO NCPC. ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER CUMULADA
COM INDENIZACAO POR DANOS MORAIS . PLANO DE
SAUDE. DEVER DE COBERTURA DE TRATAMENTO QUE
NAO CONSTA NO ROL DA ANS. SITUACAO EXCEPCIONAL.
INVIABILIDADE DE REEXAME. INCIDENCIA DA DECISAO
MANTIDA. AGRAVO INTERNOSUMULA N.° 7 DO STJ. NAO
PROVIDO.

1. Aplica-se o NCPC a este recurso ante os termos do
Enunciado Administrativo n.° 3, aprovado pelo Plenario do STJ
na sessdo de 9/3/2016: Aos recursos interpostos com
fundamento no CPC/2015 (relativos a decisbes publicadas a
partir de 18 de margo de 2016)serdo exigidos os requisitos de
admissibilidade recursal na forma do novo CPC.

2. O Colegiado estadual julgou a lide de acordo com a convicgdo
formada pelos elementos faticos existentes nos autos,
concluindo pela injusta negativa de cobertura ao tratamento
médico solicitado, uma vez que o tratamento de saude foi
apurado tecnicamente como imprescindivel e urgente. Portanto,
qualquer alteracdo nesse quadro demandaria o reexame de todo
o conjunto probatdrio, o que é vedado a esta Corte ante o dbice
da Sumula n.° 7 do STJ.

3. Ndo sendo a linha argumentativa apresentada capaz de
evidenciar a inadequacdo dos fundamentos invocados pela
decisdo agravada, o presente agravo ndo se revela apto a
alterar o conteudo do julgado impugnado, devendo ele ser
integralmente mantido em seus proprios termos.

4. Agravo interno n&do provido.

(STJ, Agint no REsp n. 2.003.561/PR, relator Ministro Moura
Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 19/9/2022, DJe de
21/9/2022.) (Grifos acrescidos)

Por outro lado, sobre os danos morais e o dever de indeniza-lo
(apontada violagdo aos arts. 186, 187 e 188 do CC), assim restou
fundamentado o acordao recorrido:
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[...] Neste desiderato, forcosa € a conclusdo de abusividade da
conduta da ré na recusa em autorizar a cobertura do tratamento
prescrito pelo profissional de saude, sendo patente a
responsabilidade do plano de sautde em fornecer o atendimento
indicado pelo profissional que assiste a parte autora, sem obstar
cobertura por suposta de exclusdo contratual.

Destaque-se que a recusa em realizar o tratamento poderia
implicar no agravamento do quadro da parte autora; de sorte
que o comportamento reprovavel do plano intensificou a
situacdo aflitiva e penosa suportada por esta, evidenciando o
dever de indenizar.

Dessa forma, encontram-se claramente configurados os danos
experimentados pela parte Autora que, ndo obstante o seu
quadro de saude teve que vivenciar o desconforto diante da
negativa da autorizacdo do plano de saude, aumentando a dor e
angustia da mesma.

E preciso fixar uma indenizagdo por danos morais. Passo a
analisar o seu quantum.

Em primeira anélise, a ideia do dano moral esta vinculada a dor,
angustia, sofrimento, abalo a paz de espirito, sofrimento
psicoldgico e, muito embora ndo existam critérios legais para o
seu arbitramento, a indenizacdo a titulo de dano moral,
inegavelmente, ha que se dar numa faixa dita toleravel, para nao
provocar enriquecimento ilicito de quem a recebe e também
desestimular pretensées indenizatorias desmotivadas.

Muito embora ndo existam critérios legais para o arbitramento do
dano moral, impbe-se ao julgador a obrigagdo de zelar pelo
correto arbitramento da indenizagcdo, sempre proporcional a
lesdo sofrida pela vitima e a repercussdo, em todas as esferas,
geradas pela inscricdo indevida em cadastro de restricdo ao
crédito, o caso dos autos.

A Doutrina e a Jurisprudéncia tém adotado certos pardmetros
para fixacdo de um valor reparatorio para o dano moral.

Nao sendo a fixagdo do valor da indenizagéo, pelo entendimento
doutrinario, a reparacdo dos danos morais, deve lastrear-se nos
seguintes fatores:

a) a intensidade e duracdo da dor sofrida;
b) a gravidade do fato causador do dano;
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¢) as condig¢bes pessoais (idade, sexo efc.) e social do lesado;
d) o grau de culpa do agente causador e,
e) a situacdo econémica do agente causador do dano.

A fixacdo do valor devido a titulo de reparacdo por danos morais
causados a parte demandante deve lastrear-se em critérios
especificos e aplicaveis ao caso em julgamento, em especial, a
repercussdo do dano na esfera do lesado a intensidade e a
duracdo do dano, critérios que se destacarem sobre outros,
também igualmente importantes.

Para a analise ainda mais detalhada acerca da valoracdo do
dano imaterial aqui em debate, é imprescindivel conhecer e
avaliar as consequéncias e duracdo do problema causado ao
promovente, e essa andlise se faz com seguranca a partir da
exposicdo dos fatos narrados pelo prdprio promovente, tanto em
sua inicial como em resposta a contestacao.

Em analise as provas dos autos e aos fundamentos da
sentenga, ainda que se considere imensuravel o prejuizo
psicoldgico sofrido pela parte autora, pois, em contrapartida, &
necessario que se atue com cautela para que esse parametro
ndo ultrapasse os limites da razoabilidade, seguindo a Idgica do
razoavel recomendada, entendo que o valor fixado pelo Juizo a
quo demonstra uma valoragdo justa e proporcional ao abalo
sofrido, sem, contudo, acarretar enriquecimento indevido do
consumidor nem um decréscimo patrimonial da empresa,
levando-se em consideracdo o seu poder patrimonial e a
condigcdo socioecondémica do ofendido.

Quanto ao termo inicial da incidéncia dos juros de mora, por se
tratar de divida oriunda de relacdo contratual, aplicavel o
disposto no art. 405 do Codigo Civil , ou seja, desde a citacao,
como ja fixado na sentenca recorrida e conforme entendimento
pacifico do Superior Tribunal de Justica, sendo vejamos:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. INDENIZACAO POR DANO MORAL.
RESPONSABILIDADE CONTRATUAL. JUROS DE MORA.
TERMO INICIAL. DECISAO MANTIDA. AGRAVO
DESPROVIDO. 1. A jurisprudéncia desta Corte é pacifica ao
afirmar que, em se tratando de indenizacdo por danos morais
decorrente de responsabilidade contratual, o termo inicial dos
juros de mora é a data da citagdo. Precedentes. 2. Agravo
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regimental a que se nega provimento. (AgRg no R Esp 1473815
/DF, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado
em 21/10/2014, D Je 13/11/2014).

Lado outro, no que tange a correcdo monetaria, esta deve incidir
pelo INPC e a partir da data do arbitramento (Sumula 362/STJ),
que é entendida como sendo o momento da fixacdo do valor
definitivo da condenacdo (STJ, Relator: Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, Data de Julgamento: 05/09/2013, T4 - QUARTA
TURMA).

[.]

Desse modo, observo que alterar as conclusées adotadas no acordao
combatido demandaria o necessario reexame do conjunto fatico-
probatorio dos autos, providéncia inviavel na via eleita, ante os obices
impostos pelas Sumulas 5 (A simples interpretacdo de clausula
contratual ndo enseja Recurso) e 7 (A pretensdo de simples reexame
de prova ndo enseja Recurso Especial) do Superior Especial Tribunal
de Justica, que vedam o reexame de prova e analise de clausulas
contratuais pela instancia especial.

A propdsito:

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. APRECIACAO DE
TODAS AS QUESTOES RELEVANTES DA LIDE PELO
TRIBUNAL DE ORIGEM. INEXISTENCIA DE AFRONTA AO
ART. 1.022 DO CPC/2015. CERCEAMENTO DE DEFESA.
PROVA PERICIAL. AUSENCIA. REEXAME DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA N. 7/STJ.
PLANO DE SAUDE. MEDICAMENTO OFF LABEL. CUSTEIO.
POSSIBILIDADE. ACORDAO RECORRIDO CONFORME A
JURISPRUDENCIA DESTA CORTE SUPERIOR. SUMULA N. 83
/STJ. DANOS MORAIS. DESCARACTERIZACAO. SUMULA N. 7
/STJ. DECISAO MANTIDA.

1. Inexiste afronta ao art. 1.022 do CPC/2015 quando o acordéo
recorrido pronuncia-se, de forma clara e suficiente, acerca das
questbes suscitadas nos autos, manifestando-se sobre todos 0s
argumentos que, em tese, poderiam infirmar a conclusao
adotada pelo Juizo.

2. O julgador pode determinar as provas pertinentes a instrugdo
do processo, bem como indeferir aquelas consideradas inuteis
ou protelatdrias, a luz dos principios da livre apreciacdo da prova
e do livre convencimento do juiz (CPC/2015, art. 370, caput e
paragrafo unico).

Documento eletrénico VDA48256267 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Il da Lei 11.419/2006

Signatéario(a): DANIELA RODRIGUES TEIXEIRA Assinado em: 16/06/2025 14:08:06
Codigo de Controle do Documento: 523ce6e3-1a18-4f5b-ad33-442115d11760



3. O recurso especial ndo comporta exame de questbes que
impliquem revolvimento do contexto fatico-probatorio dos autos
e revisdo das clausulas contratuais (Sumulas n. 5 e 7 do STJ).

3.1. A Corte de origem afastou o alegado cerceamento de
defesa, tendo em vista a desnecessidade da prova pericial.
Modificar tal entendimento exigiria nova andlise do conjunto
probatorio dos autos, medida inviavel em recurso especial.

4. Os planos de saude possuem o dever de cobertura de
medicamentos registrados na ANVISA e prescritos pelo médico
assistente, independentemente do uso off label. Precedentes.

4.1. O Tribunal de origem determinou o custeio, pelo plano de
saude, do medicamento necessario ao tratamento de
neuromielite optica da parte agravada, conforme a prescricao
médica, sendo irrelevante a utilizagao off label, o que ndo destoa
da orientag&o desta Corte Superior.

5. Inadmissivel o recurso especial quando o entendimento
adotado pelo Tribunal de origem coincide com a jurisprudéncia
do STJ (Sumula n. 83/STJ).

6. Conforme o posicionamento desta Corte Superior, o usuario
faz jus a indenizagdo por danos morais se o descumprimento
contratual, pela operadora de saude, resultar em negativa
indevida de cobertura e, dessa recusa, decorrer agravamento de
sua dor, abalo psicolégico ou prejuizos para sua saude
debilitada. Precedentes.

6.1. No caso concreto, o Tribunal de origem analisou as provas
dos autos para concluir pela existéncia de danos morais
indenizaveis, pois a situagdo a que a parte agravada foi exposta,
ante a recusa de custeio do tratamento de saude, ultrapassou o
mero dissabor. Alterar essa conclusdo demandaria o reexame
de provas, inviavel em recurso especial.

7. Agravo interno a que se nega provimento.

(STJ, Agint no AREsp n. 2.516.223/SP, relator Ministro Antonio
Carlos Ferreira, Quarta Turma, julgado em 10/6/2024, DJe de
14/6/2024.) (Grifos acrescidos)

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PLANO DE
SAUDE. OBRIGACAO DE FAZER. JULGAMENTO ULTRA
PETITA. NAO OCORRENCIA. REVISAO. SUMULA N. 7/STJ.
PRECEDENTES. EXTINCAO DA ACAO DE OBRIGACAO DE
FAZER. FALECIMENTO DO AUTOR. MEDICAMENTO
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EXPERIMENTAL E QUE NAO CONSTA DO ROL DA AGENCIA
NACIONAL DE SAUDE SUPLEMENTAR. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N. 211
/STJ. PREQUESTIONAMENTO FICTO. CONDICOES NAO
SATISFEITAS. DANO MORAL. CONFIGURACAO. HARMONIA
ENTRE O ACORDAO RECORRIDO E A JURISPRUDENCIA
DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. ATO ILICITO.
REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULAS N. 7 E 83/STJ.
AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. A analise da alegacdo de julgamento ultra petita implicaria
exceder os fundamentos expendidos no aresto recorrido e
realizar o exame das provas, o0 que é vedado pela Sumula n. 7
/STJ.

2. Em conformidade com o entendimento desta Corte, o
magistrado, ao arbitrar a indenizagdo por danos morais, nao fica
vinculado ao valor meramente estimativo indicado na peticdo
inicial.

3. A auséncia de prequestionamento da matéria suscitada no
recurso especial impede o conhecimento do apelo especial
(Sumula n. 282/STF).

4. O prequestionamento ficto previsto no art. 1.025 do CPC/2015
exige a oposicdo de embargos de declaragdo na origem e a
indicagdo do art. 1.022 do CPC/2015 como violado. Precedentes.

5. Nas situagbes em que ha recusa injustificada de cobertura,
por parte da operadora do plano de saude, para o tratamento do
segurado, causando-lhe abalo emocional, esta Corte Superior
admite a caracterizacdo de dano moral, ndo se tratando de mero
aborrecimento. Precedentes.

6. Alem de estar o posicionamento da instadncia originaria,
concernente a configuracdo do dano moral, amparado na
orientacdo jurisprudencial deste Tribunal Superior, seus
fundamentos, por estarem alicercados em elementos de fatos e
provas existentes nos autos, ndo podem ser revistos em
Jjulgamento de recurso especial, ante o impedimento imposto
pela Sumula n. 7/STJ.

7. Agravo interno desprovido.

(STJ, Agint no REsp n. 2.066.151/SP, relator Ministro Marco
Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado em 9/10/2023, DJe de
16/10/2023.) (Grifos acrescidos)
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Por fim, observe-se que ndo se pode conhecer da alegada divergéncia
interpretativa, pois a incidéncia das Sumulas 5, 7 e 83 do STJ nas
questdes controversas apresentadas €, por consequéncia, Obice
também para a analise da divergéncia jurisprudencial, o que impede a
admissdo do recurso pela alinea "c" do permissivo constitucional.

Ante o exposto, INADMITO o recurso especial ante a incidéncia dos
Obices das Sumulas 5, 7 e 83 do STJ.

Por fim, determino que a Secretaria Judicidria observe a indicagdo de
intimagao exclusiva do advogado Igor Macedo Facé, OAB/CE 16.470.

Publique-se. Intimem-se.

No presente processo, a parte agravante afirma, em suma, que estdo
presentes os requisitos para o conhecimento e provimento de seu recurso.

Ocorre, contudo, que a questao ja foi enfrentada pela decisdo recorrida,
qgue analisou detidamente todas as questdes juridicas postas.

Para conhecer da controvérsia apresentada neste recurso, mostra-se
necessario o revolvimento do acervo fatico-probatério dos autos, procedimento
incompativel com o entendimento firmado pela sumula 7 deste Superior Tribunal de
Justica, que estabelece que "A pretensdo de simples reexame de prova n&o enseja
recurso especial."

De fato, presente a fungao uniformizadora do Recurso Especial, ndo se
pode cogitar de seu emprego para a realizagéo de rejulgamento do contexto fatico-
probatério, em atitude tipica de revisdo promovida por nova instancia.

Diante disso, € reiterada a jurisprudéncia desta corte que assenta que
"o reexame de fatos e provas (€é) vedado em recurso especial pela Sumula 7 do STJ."
(Agint no REsp n. 2.151.760/SC, relator Ministro Humberto Martins, Terceira Turma,
julgado em 9/12/2024, DJEN de 12/12/2024.)

No mesmo sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
RESCISAO CONTRATUAL CUMULADA COM RESTITUICAO DE
VALORES E INDENIZACAO POR DANOS MORAIS E MATERIAIS.
REEXAME DE FATOS E PROVAS. INADMISSIBILIDADE. SUMULA 7
DO STJ. RESTITUICAO DE QUANTIA PAGA. CONTRATO DE
COMPRA E VENDA DE IMOVEL. RESOLUCAO POR CULPA DA
CONSTRUTORA/VENDEDORA. DEVOLUCAO DA COMISSAO DE
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CORRETAGEM. PRESCRICAO. PRAZO TRIENAL.
INAPLICABILIDADE. VIOLACAO DO ART. 489 DO CPC.
INOCORRENCIA.

1. Acédo de rescisdo contratual cumulada com restituicdo de valores e
indenizagdo por danos morais e materiais.

2. Alterar o decidido no acorddo impugnado no que se refere as teses
atinentes a alegada ilegitimidade passiva dos recorrentes no tocante a
relacdo juridica havida entre as partes e a delimitacdo de suposta
responsabilidade, envolve o reexame de fatos e provas, o que é
vedado em recurso especial pela Sumula 7/STJ.

(...)

(AgInt nos EDcl no AREsp n. 2.627.058/MG, relatora Ministra Nancy
Andrighi, Terceira Turma, julgado em 11/11/2024, DJe de 13/11/2024.)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ACAO DE PRODUCAO ANTECIPADA DE
PROVAS. AUSENCIA DE IMPUGNACAO AOS FUNDAMENTOS DO
ACORDAO RECORRIDO. APLICACAO DA SUMULA N.° 283 DO
STF, POR ANALOGIA. CERCEAMENTO DE DEFESA. NAO
CONFIGURACAO. REFORMA DO JULGADO. ANALISE DE
MATERIA FATICO-PROBATORIA. NAO CABIMENTO. INCIDENCIA
DA SUMULA N° 7 DO STJ. TEMA NAO DEBATIDO PELAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. APLICACAO DA SUMULA N.° 282 DO
STF. PREQUESTIONAENTO. MATERIA DE ORDEM PUBLICA.
NECESSIDADE. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. A falta de impugnacdo a fundamento suficiente para manter o
acordao recorrido acarreta o ndo conhecimento do recurso.

Inteligéncia da Sumula n.° 283 do STF, aplicavel, por analogia, ao
recurso especial.

2. A alteracdo das conclusées do acdrdéo recorrido exige reapreciagao
do acervo fatico-probatdrio da demanda, o que faz incidir o obice da
Sumula n.° 7 do STJU.

(...)

(Agint no AREsp n. 2.662.287/SP, relator Ministro Moura Ribeiro,
Terceira Turma, julgado em 28/10/2024, DJe de 30/10/2024.)
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Nao ha, portanto, duvida acerca da inaptiddo do recurso especial para
promover a revisdo do quadro fatico-probatério, viabilizando reformar da
compreenséo firmada pela corte de origem acima do tema.

Nao se quer dizer, contudo, que o debate do quadro fatico ndo possa
ser revisado nesta instancia especial. Ao revés, € também pacifico o entendimento
de que "a revaloracao juridica de fatos e provas incontroversos delineados no
acordao impugnado afasta a aplicagdo da Sumula 7 do STJ na espécie." (Agint no
AREsp n. 1.742.678/MT, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado
em 8/6/2021, DJe de 11/6/2021.)

Cuida-se, contudo, de énus imputado a parte recorrente, que nao pode
se limitar a afirmar que sua pretensdo demanda apenas o reenquadramento fatico a
moldura legal pretendida, devendo, isto sim, evidenciar, objetivamente, que a analise
fatica estabilizada melhor se enquadra em outra forma juridica.

Dai porque este colegiado também tem afirmado, reiteradamente, que
"No tocante as Sumulas n°s 5 e 7/STJ, n&o basta a parte sustentar genericamente a
nao aplicacao dos obices, sem explicitar, a luz do contexto fatico delineado no
acordao e da tese recursal trazida no recurso especial, de que maneira a analise néo
dependeria do reexame fatico-probatério ou da analise das clausulas contratuais."
(Agint no AREsp n. 2.250.305/DF, relator Ministro Ricardo Villas Bbas Cueva,
Terceira Turma, julgado em 2/10/2023, DJe de 6/10/2023.)

No mesmo sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO
NCPC. ACAO DE RESCISAO DE CONTRATO DE PROMESSA DE
COMPRA E VENDA DE IMOVEL. INDENIZACAO. DANOS
MATERIAIS. AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA A TODOS
OS FUNDAMENTOS DA DECISAO DENEGATORIA DE
ADMISSIBILIDADE DE RECURSO ESPECIAL. DESCUMPRIMENTO
DOS REQUISITOS PRECONIZADOS PELO ART. 932, lll, DO NCPC
(ART. 544, § 4°, I, DO CPC/73). AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Aplica-se o NCPC a este julgamento ante os termos do Enunciado
Administrativo n.° 3, aprovado pelo Plenario do STJ na sessdo de
9/3/2016: Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015
(relativos a decisées publicadas a partir de 18 de margo de 2016)

serdo exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do
novo CPC.
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2. Ndo se mostra viavel o agravo em recurso especial que,
apresentado em desacordo com os requisitos preconizados pelo art.
932, Ill, do NCPC (544, § 4° I, do CPC/73), ndo impugna os
fundamentos da respectiva inadmissibilidade (incidéncia das Sumulas
n.°% 5e 7do STJe 284 do STF).

3. Ndo basta para considerar "especificamente impugnados" os
fundamentos da decisdo recorrida a mera transcricdo de sumulas ou
reprodugdo de dispositivos legais violados. Necessario, além das
indicagbes expressas e claras, a sua vinculagdo aos fatos tal como
analisados pelo acdrddo ou decisdo para entdo, mediante
enfrentamento dialético desse conjunto de permissivos constitucionais
em face do exame soberano do material de cognicdo pela Corte
estadual, se chegar ao almejado entendimento de que a classificagao
juridica concluida ndo espelha o melhor direito ao caso.

4. Agravo interno n&o provido.

(Agint no AREsp n. 1.925.017/SC, relator Ministro Moura Ribeiro,
Terceira Turma, julgado em 5/9/2022, DJe de 8/9/2022.)

No presente feito, o acolhimento da tese recursal demandaria inevitavel
revisdo do quadro fatico-probatorio estabelecido na instédncia de origem, providéncia
que, como visto, é inviavel nesta sede.

Relativamente a Sumula 83/STJ, conforme a orientacdo predominante
neste Tribunal Superior, para superacdo do Obice é necessario que o recorrente
colacione julgados deste STJ, favoraveis a sua pretensdo e contemporéneos ou
supervenientes aqueles invocados pela decisao recorrida, ou demonstre alguma
distingdo entre os julgados mencionados na decisao agravada e 0 caso em exame, 0
que nao foi feito.

Nos termos do art. 932, inciso lll, do CPC e do art. 253, paragrafo unico,
inciso |, do Regimento Interno desta Corte, ndo se conhecera do agravo em recurso
especial que "ndo tenha impugnado especificamente todos os fundamentos da
deciséao recorrida".

Conforme ja assentado pela Corte Especial do STJ, a decisdo de
inadmissibilidade do recurso especial ndo é formada por capitulos autbnomos, mas
por um unico dispositivo, 0 que exige que a parte agravante impugne todos os
fundamentos da decisao que, na origem, inadmitiu o recurso especial.

Ressalte-se que, em atengdo ao principio da dialeticidade recursal, a
impugnacao deve ser realizada de forma efetiva, concreta e pormenorizada, nao
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sendo suficientes alegagdes genéricas ou relativas ao mérito da controvérsia, sob
pena de incidéncia, por analogia, da Sumula n. 182/STJ.

Observa-se que, no presente caso, embora os agravantes apontem os
Obices levantados como pretexto a inadmissibilidade nas suas razdes, limitaram-se a
tecer argumentagao genérica quanto a sua nao incidéncia.

Dito mais claramente, as defesas ndo impugnaram a incidéncia dos
Obices de maneira especifica e suficiente, do mesmo modo que n&o foram
apresentados fatos novos ou elementos aptos a desconstituir a decisdo impugnada,
bem como ndo se demonstrou a inaplicabilidade dos julgados indicados pelas
decisbes que inadmitiram 0s recursos especiais ao presente caso, 0 que inviabiliza o
conhecimento das insurgéncias.

A propésito:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. ART. 535 DO CPC
/1973. NAO OCORRENCIA. FUNDAMENTOS DA DECISAO
AGRAVADA. AUSENCIA DE IMPUGNAGCAO. SUMULA N° 182 DO
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA.

1. Recurso especial interposto contra acdrddo publicado na vigéncia
do Cddigo de Processo Civil de 1973 (Enunciados Administrativos n°s
2e 3/STJ).

2. Nao ha falar em negativa de prestacao jurisdicional se o tribunal de
origem motiva adequadamente sua decisdo, solucionando a
controvérsia com a aplicagdo do direito que entende cabivel a
hipotese, apenas ndo no sentido pretendido pela parte.

3. Ndo pode ser conhecido o recurso que ndo infirma especificamente
os fundamentos da decisdo agravada, por dbice da Sumula n° 182
/STU.

4. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp n. 726.599/DF, relator Ministro Ricardo Villas Bbas
Cueva, Terceira Turma, julgado em 20/3/2018, DJe de 3/4/2018.)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO CPC/73.
VIOLACAO DO ART. 557 DO CPC/73. INEXISTENCIA. AUSENCIA
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DE IMPUGNACAO ESPECIFICA AOS FUNDAMENTOS DA DECISAO
AGRAVADA. INCIDENCIA DA SUMULA N° 182 DO STJ. AGRAVO
REGIMENTAL PARCIALMENTE CONHECIDO E NAO PROVIDO.

1. Inaplicaveis as disposicbes do NCPC a este julgamento ante os
termos do Enunciado Administrativo n° 2 aprovado pelo Plenario do
STJ na sessao de 9/3/2016: Aos recursos interpostos com fundamento
no CPC/1973 (relativos a decisbes publicadas até 17 de marco de
2016) devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma
nele prevista, com as interpretacbes dadas até entdao pela
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica.

2. A possibilidade de interposicdo de agravo regimental contra decisédo
monocratica proferida com esteio no art. 557 do CPC/73, afasta
qualquer alegacéo de ofensa ao principio da colegialidade.

3. O agravo regimental ndo impugnou as razées da decisdo agravada,
pois ndo refutou a aplicagcdo das Sumulas n° 282 e 356 do STF, em
razao da auséncia de prequestionamento dos arts. 113, § 2°, 128, 165,
183, § 19 267, § 3° 301, 319, 322, paragrafo unico, 458, II, Ill, 460 do
CPC/73. Incide, no ponto, a Sumula n° 182 do STJ: E invidvel o agravo
do art. 545 do CPC que deixa de atacar especificamente os
fundamentos da decisdo agravada.

4. Agravo regimental parcialmente conhecido e, nessa parte, ndo
provido.

(AgRg no REsp n. 1.464.098/GO, relator Ministro Moura Ribeiro,
Terceira Turma, julgado em 10/10/2017, DJe de 20/10/2017.)

Ante o exposto, ndo conhego do agravo em recurso especial.

Majoro o percentual de honorarios sucumbenciais para 15% (quinze por
cento), nos termos do art. 85, § 11, do CPC.

E o voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA
AREsp 2.813.186 / RN

Numero Registro: 2024/0468623-7 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
08107399820228200000 08320889220228205001 8107399820228200000

Sesséo Virtual de 17/06/2025 a 23/06/2025

Relator

Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Subprocuradora-Geral da Republica

Exma. Sra. MARIA IRANEIDE OLINDA SANTORO FACCHINI

Secretario

Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUAGAO

AGRAVANTE : HAPVIDA ASSISTENCIA MEDICA S.A.
ADVOGADOS : NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - RN000725A
IGOR MACEDO FACO - RN001507A
AGRAVADO : JACKELLINE ISIS PEREIRA DE SANTANA SOUZA
ADVOGADOS : JEAN LETELIER RIBEIRO PEREIRA - RN008226
DIANA IRIS PEREIRA DE SANTANA BARBOSA - RN008915

ASSUNTO : DIREITO DA SAUDE - SUPLEMENTAR - PLANOS DE SAUDE

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
17/06/2025 a 23/06/2025, por unanimidade, decidiu ndo conhecer do recurso, nos termos do
voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Béas Cueva e
Moura Ribeiro votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Humberto Martins.
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Brasilia, 23 de junho de 2025
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