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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 2187084 - RS (2024/0468076-8)

RELATOR : MINISTRO MESSOD AZULAY NETO

AGRAVANTE . VINICIUS NASCIMENTO DA CRUZ

ADVOGADO - DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL.
ADMISSIBILIDADE DE RECURSO ESPECIAL. OBICES
SUMULARES 7 E 83/STJ. IMPUGNACAO ESPECIFICA
DEFICIENTE. AGRAVO NAO CONHECIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental contra decisdo monocratica que ndo conheceu de recurso especial
por incidéncia das Siimulas n. 7 e n. 83, STJ.

2. Fato relevante. A parte agravante impugnou apenas a aplicagdo da Stmula n. 7/STJ,
deixando de refutar, de forma adequada, a incidéncia da Stmula n. 83/STJ mediante
cotejo analitico com os precedentes apontados na decisdo agravada.

3. Fundamento da controvérsia. Obices sumulares aplicados a mesma tese recursal
relacionada ao afastamento de preliminar de nulidade sob o argumento de descoberta
inevitavel.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha duas questdes em discussdo: (i) saber se o agravo regimental impugnou
especificamente todos os fundamentos autonomos da decisdo agravada (Simulas n. 7 e n.
83/STJ), condicdo necessaria para superar o juizo negativo de admissibilidade; e (i) saber
se a demonstracao da inaplicabilidade da Siimula n. 83/STJ exige cotejo analitico entre o
acordao recorrido e os precedentes indicados, com exposi¢do de similitudes e distingdes
relevantes.
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II1. RAZOES DE DECIDIR

4. Os fundamentos autonomos de inadmissibilidade (Stmulas n. 7 e n. 83/STJ) exigem
impugnagdo especifica de cada Obice; a auséncia de refutagdo de um deles atrai a
incidéncia das Sumulas n. 182/STJ e n. 283/STF, impondo a manuten¢do da decisdo
agravada.

5. A parte agravante ndo demonstrou a inaplicabilidade da Sumula n. 83/STJ por meio de
cotejo analitico entre os precedentes e a tese do recurso, permanecendo higido o dbice
sumular.

6. Mantida a conclusdo do juizo de admissibilidade, em consonincia com a jurisprudéncia
do Tribunal Superior, o agravo regimental ndo ultrapassa a fase de conhecimento.

IV. DisposITIVO

6. Resultado do Julgamento: Agravo regimental ndo conhecido.

Dispositivos relevantes citados:

Sumula n. 7/STJ; Simula n. 83/STJ; Simula n. 182/STJ; Simula n. 283/STF
Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, AgRg no AREsp 3.149.868/SP, Quinta Turma, j. 24.06.2026, DJEN 29.06.2026;
STJ, AgRg no AREsp 2.171.398/SC, Quinta Turma, j. 22.08.2023, DJe 25.08.2023; STJ,
EDcl no REsp 2.196.487/RJ, Sexta Turma, j. 03.03.2026, DJEN 11.03.2026.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
24/09/2026 a 01/10/2026, por unanimidade, ndo conhecer do recurso, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro
Dantas e Joel Ilan Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 01 de outubro de 2026.

Ministro Messod Azulay Neto
Relator
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DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL.
ADMISSIBILIDADE DE RECURSO ESPECIAL. OBICES
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I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental contra decisdo monocratica que ndo conheceu de recurso especial
por incidéncia das Siimulas n. 7 e n. 83, STJ.

2. Fato relevante. A parte agravante impugnou apenas a aplicagdo da Stmula n. 7/STJ,
deixando de refutar, de forma adequada, a incidéncia da Stmula n. 83/STJ mediante
cotejo analitico com os precedentes apontados na decisdo agravada.

3. Fundamento da controvérsia. Obices sumulares aplicados a mesma tese recursal
relacionada ao afastamento de preliminar de nulidade sob o argumento de descoberta
inevitavel.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha duas questdes em discussdo: (i) saber se o agravo regimental impugnou
especificamente todos os fundamentos autonomos da decisdo agravada (Simulas n. 7 e n.
83/STJ), condicdo necessaria para superar o juizo negativo de admissibilidade; e (i) saber
se a demonstracao da inaplicabilidade da Siimula n. 83/STJ exige cotejo analitico entre o
acordao recorrido e os precedentes indicados, com exposi¢do de similitudes e distingdes
relevantes.
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II1. RAZOES DE DECIDIR

4. Os fundamentos autonomos de inadmissibilidade (Stmulas n. 7 e n. 83/STJ) exigem
impugnagdo especifica de cada Obice; a auséncia de refutagdo de um deles atrai a
incidéncia das Sumulas n. 182/STJ e n. 283/STF, impondo a manuten¢do da decisdo
agravada.

5. A parte agravante ndo demonstrou a inaplicabilidade da Sumula n. 83/STJ por meio de
cotejo analitico entre os precedentes e a tese do recurso, permanecendo higido o dbice
sumular.

6. Mantida a conclusdo do juizo de admissibilidade, em consonincia com a jurisprudéncia
do Tribunal Superior, o agravo regimental ndo ultrapassa a fase de conhecimento.

IV. DisposITIVO

6. Resultado do Julgamento: Agravo regimental ndo conhecido.

Dispositivos relevantes citados:

Sumula n. 7/STJ; Simula n. 83/STJ; Simula n. 182/STJ; Simula n. 283/STF
Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, AgRg no AREsp 3.149.868/SP, Quinta Turma, j. 24.06.2026, DJEN 29.06.2026;
STJ, AgRg no AREsp 2.171.398/SC, Quinta Turma, j. 22.08.2023, DJe 25.08.2023; STJ,
EDcl no REsp 2.196.487/RJ, Sexta Turma, j. 03.03.2026, DJEN 11.03.2026.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por VINICIUS NASCIMENTO DA
CRUZ contra decisao monocratica deste relator que nao conheceu do recurso especial por
incidéncia das Simulas n. 7 ¢ 83, STJ (fls. 335-337).

A parte agravante alega, em sintese, que a decisdo impugnada teria entendido
equivocadamente pela incidéncia da Sumula n. 7, STJ, acrescentando argumentagdo
quanto ao mérito da demanda (fls. 343-350).

E o relatoério.

VOTO

Em decisdo monocratica, verifiquei que o recurso especial ndo preencheu as

condicdes necessarias para seu conhecimento.
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O agravo regimental, contudo, ndo logrou demonstrar que o recurso especial

preencheu os requisitos adequados para ultrapassar a fase do conhecimento.

Verificando a decisdo, observa-se que foram indicados dois dbices autonomos

ao prosseguimento do recurso: Simulas n. 7 e n. 83, STIJ.

No agravo regimental, a parte apresentou fundamentagdo acerca da Simula n.
7, STJ, mas deixou de impugnar adequadamente a incidéncia do outro Obice
erigido. Nesse caso, como sabido, ¢ dever da parte demonstrar a ndo aplicagdo dos
precedentes evocados, o que nao ocorreu no caso. O recorrente deixou de realizar o cotejo
analiticos entre os precedentes mencionados na decisdo agravada e aqueles por si
colacionados, o que nao ¢ suficiente para contestar a aplicacdo da Sumula n. 83, STJ
(AgRg no AREsp n. 3.149.868/SP, relator Ministro Joel Ilan Paciornik, Quinta Turma,
julgado em 24/6/2026, DJEN de 29/6/2026.).

O recurso nao foi capaz de afastar a conclusdo do Juizo de admissibilidade, o
qual entendo adequado e em harmonia com o entendimento desta Corte Superior, razao

pela qual o recurso nao merece conhecimento.

Nesse sentido, importante ressaltar que ambos os Obices sdo independentes e
foram aplicados para obstar o prosseguimento do recurso com relacdo a mesma tese
recursal, qual seja o afastamento da preliminar de nulidade ante a aplica¢ao da descoberta
inevitavel, razao pela qual a ndo impugnac¢do de um deles atrai a aplicacdo da Stmula n.
182, STJ e da Sumula n. 283, STF. Isso porque a aplicagdo do 6bice sumular basta para a
manuten¢do da decisdo agravada (AgRg no AREsp n. 2.171.398/SC, relator Ministro Joel
Ilan Paciornik, Quinta Turma, julgado em 22/8/2023, DJe de 25/8/2023; EDcl no REsp n.
2.196.487/RJ, relator Ministro Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, julgado em 3/3/2026,
DJEN de 11/3/2026.).

Nao refutada adequadamente a aplicagdo da Stimula n. 83 do STJ, entendo
correta a decisdo agravada, que deve ser mantida a decisdo monocratica pelos seus

proprios fundamentos.
Ante o exposto, ndo conheco do agravo regimental.

E 0 voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA
AgRg no REsp 2.187.084 / RS

Numero Registro: 2024/0468076-8 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
50137203420234047100

Sesséo Virtual de 24/09/2026 a 01/10/2026
Relator do AgRg

Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica

Exmo. Sr. ROBERTO DOS SANTOS FERREIRA
Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUAGAO
RECORRENTE : VINICIUS NASCIMENTO DA CRUZ

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES PRATICADOS POR FUNCIONARIOS PUBLICOS
CONTRAAADMINISTRACAO EM GERAL - PECULATO

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : VINICIUS NASCIMENTO DA CRUZ
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 24/09/2026 a
01/10/2026, por unanimidade, decidiu ndo conhecer do recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.
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Os Srs. Ministros Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas
e Joel llan Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 01 de outubro de 2026
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