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CONFLITO DE COMPETENCIA N° 210253 - DF (2024/0467336-1)
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R.P/ACORDAO : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA
SUSCITANTE : TERCEIRA SECAO DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
SUSCITADO : SEGUNDA SECAO DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
INTERES. : BANCO DO BRASIL SA

ADVOGADOS : BARBARA REIS - SC020558

DIEGO RIOS DE ARAUIJO - SP293907
AMANDA VIVES GOMES - SC047166
INTERES. : ANDREI STOCK
ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS - SE000000M

EMENTA

Ementa. PROCESSO PENAL E PROCESSO CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE
COMPETENCIA EM CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. ANPP.
EXECUCAO DA REPARACAO DO DANO. COMPETENCIA DA TERCEIRA
SECAO (CRIMINAL).

I. CASO EM EXAME

1. A Terceira Sec¢do (criminal) suscitou conflito de competéncia em face da Segunda
Secao (civel) do Superior Tribunal de Justica, buscando que se defina qual 6rgao deve
julgar conflito de competéncia suscitado por Juiz de Direito (civel) em face de Juiz
Federal (criminal).

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Saber se compete ao Orgao fraciondrio especializado na matéria criminal ou na
matéria civel julgar conflito negativo de competéncia entre Juizos civel e criminal,
acerca da competéncia para processo de execucao buscando o cumprimento da
obrigacao de reparar o dano estipulada em acordo de ndo persecu¢do penal.

I11. RAZOES DE DECIDIR

3. A execugao do acordo de ndo persecucao penal ¢ feita perante Juizo criminal, na
forma do art. 28-A, § 6°, do CPP. Nao ha previsdo de execu¢do do ANPP no Juizo
civel, como ocorre na sentenca penal condenatdria, na forma do art. 63 do CPP e do
art. 516, III, do CPC. A hipdtese ndo ¢ semelhante aquela de execugdo aparelhada por
acordo firmado no ambito dos Juizados Especiais (CC n. 204.530, Rel. Min. Raul
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Araujo, julgado em 7/8/2024). Na lei de regéncia dos Juizados Especiais, estd
expresso que a composicdo civil dos danos ¢ executada no Juizo civel (art. 74 da
Lei n. 9.099/1995) . Nao hé previsao semelhante para o ANPP.

4. Tendo em vista que a origem do titulo € criminal, e que em relagdo a ele ndo ha
previsao de execu¢do no Juizo civel, a competéncia para resolver o conflito de
competéncia ¢ do colegiado criminal no Superior Tribunal de Justiga.

IV. DISPOSITIVO E TESE
5. Declaragdo da competéncia da suscitante, Terceira Se¢do do Superior Tribunal de

Justica.

6. Tese de julgamento: Compete ao 6rgdo fracionario com competéncia na matéria
criminal julgar conflito negativo de competéncia entre Juizos civel e criminal, acerca
da competéncia para a execu¢do, como cumprimento de sentenca, da obrigacdo de
reparar o dano estipulada em acordo de nao persecucao penal.

Dispositivos relevantes citados: art. 28-A, § 6°, e art. 63 do CPP; art. 516, 111, do CPC;
art. 74 da Lei n. 9.099/1995.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, CC n. 204.530, Rel. Min. Raul Aratjo, julgado
em 7/8/2024.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da CORTE ESPECIAL do Superior Tribunal de Justica, prosseguindo no julgamento,
por maioria, conhecer do conflito e declarou competente a Terceira Secao do STJ, nos termos do
voto-vista da Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura, que lavrara o acordao.

Votaram com a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura os Srs. Ministros
Sebastiao Reis Junior, Nancy Andrighi, Benedito Gongalves, Raul Aratjo e Maria Isabel Gallotti.
Vencidos os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Ricardo Villas B6as Cueva, Humberto
Martins, Luis Felipe Salomao ¢ Mauro Campbell Marques que declaravam competente a Segunda
Sec¢ao do STI.

Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha e Og Fernandes.

Nao participou do julgamento o Sr. Ministro Francisco Falcao.

Declararam-se aptos a votar os Srs. Ministros Nancy Andrighi e Sebastido Reis Junior.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Herman Benjamin.

Brasilia, 05 de novembro de 2025.

HERMAN BENJAMIN
Presidente

MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA
Relatora
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RELATORIO

Exmo. Sr. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA: Trata-se de conflito
negativo de competéncia interno estabelecido entre a SEGUNDA SECAO do STJ,
suscitada, e a TERCEIRA SECAO do STJ, suscitante, para processar e julgar o CC n.

206.451/SC.

A eminente Ministra NANCY ANDRIGHI, da SEGUNDA SECAO, a quem o
processo (CC n. 206.451/SC) foi distribuido inicialmente, proferiu despacho em 1°/8/2024
com o seguinte teor:

Examina-se conflito negativo de competéncia suscitado pelo JUIZO DE
DIREITO DA 2% VARA CIVEL DE RIO DO SUL - SC, em face do JUIZO
FEDERAL DA 92 VARA DE FLORIANOPOLIS - SJ/SC, nos autos de
cumprimento de acordo de n&o persecugao penal.

Diante da existéncia de controveérsia envolvendo matéria penal, a apreciagao
do presente conflito de competéncia foge a competéncia desta Segunda
Secéo, a teor do que dispde o art. 9°, § 3°, do RISTJ.

Assim sendo, determino a redistribuicdo do presente conflito de competéncia a
um dos e. Ministros da Terceira Sec¢ao deste Tribunal.

Publique-se. (fl. 134).

O processo foi redistribuido ao eminente Ministro MESSOD AZULAY NETO,
da TERCEIRA SECAO, em 5/8/2024 (fl. 139).



A TERCEIRA SECAO, em 3/12/2024, proferiu acérddo suscitando o presente
conflito de competéncia, exarada a seguinte ementa:

DIREITO PROCESSUAL. CONFLITO DE COMPETENCIA. CUMPRIMENTO
DE SENTENCA. CONFISSAO DE DIVIDA, ACORDO DE NAO PERSECUCAO
PENAL. PUNIBILIDADE EXTINTA. CONFLITO NEGATIVO DE
COMPETENCIA SUSCITADO.

l. Caso em exame

1. Cumprimento de sentenga proposto pelo Banco do Brasil S/A contra
executado, visando a execucdo de divida confessada em acordo de nao
persecucdo penal, no valor de R$ 83.726,32, apds extingdo da punibilidade
sem cumprimento integral do acordo.

2. O Juizo de Direito da 22 Vara Civel de Rio do Sul - SC suscitou conflito de
competéncia, entendendo que a execucao deveria tramitar na Justica Federal,
enquanto o Juizo Federal da 92 Vara de Florianopolis - SJ/SC defendeu a
competéncia da Justica Estadual, em razdo da auséncia de ente federal na lide.

Il. Questao em discussao

3. A questdo em discussao consiste em determinar qual o juizo competente
para processar o cumprimento de sentenga de acordo de n&o persecugao
penal, considerando a natureza da relagéo juridica litigiosa e a competéncia
em razao da pessoa.

Ill. Razoes de decidir

4. A competéncia para execucdo de sentenca deve ser delimitada pela
natureza da relacao juridica litigiosa, conforme o art. 9° do RISTJ, que atribui a
Segunda Segao a competéncia para matérias de direito privado.

5. A origem penal da obrigacdo ndo altera a natureza civil da execugdo, n&o
atraindo a competéncia da Terceira Secdo, conforme precedente da Corte
Especial em situagéo similar.

[...]

IV. Dispositivo e tese

7. Conflito negativo de competéncia suscitado.

Tese de julgamento: "1. A competéncia para execugao de sentenca de acordo
de ndo persecucdo penal é determinada pela natureza civil da relacao juridica
litigiosa. [...]".

Disnositivos relevantes citados: CPC, arts. 63, 515, VI, 516, lll; RISTJ, art. 9°.
Jurisprudéncia relevante citada: CC n. 204.530/DF, Corte Especial, Rel.
Min. Raul Araujo, DJe de 4/9/2024. (fls. 151-152.)

A Dra. ANA BORGES COELHO SANTOS, ilustrada Subprocuradora-Geral da
Republica, manifestou-se pela competéncia interna da TERCEIRA SECAO, estando o
respectivo parecer assim ementado:

CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. TERCEIRA SECAO E
SEGUNDA SECAO. ACORDO DE NAO PERSECUCAO PENAL.

CUMPRIMENTO PARCIAL. EXECUCAO DA CONDIGCAO NAO CUMPRIDA.
REPARACAO DO DANO.

- Cinge-se a questdo dos autos em se saber se a competéncia para o
julgamento do conflito negativo de competéncia instaurando entre o Juizo de



Direito da 22 Vara Civel de Rio do Sul-SC e o Juizo Federal da 92 Vara de
Florianopolis SJSC é da Segunda Secédo do STJ, nos termos do § 2° do art. 9°
do RISTJ ou da Terceira Seg¢ao do STJ, conforme dispbe o § 3° do art. 9° do
RISTJ (matéria penal em geral), considerando a natureza da relagao juridica
do litigio.

- Nos autos da Acao Penal n.° 5013899-32.2018.4.04.7200-SC, em 04/03/2020,
0 Ministério Publico Federal propds Acordo de Nao Persecug¢do Penal, nos
termos do art. 28-A do Codigo de Processo Penal, considerando a confissao
do investigado quanto aos fatos, tendo sido o ANPP homologado pelo Juizo
Federal da 12 Vara de Florianopolis - SJISC sob as seguintes condigbes: 1)
reparacao parcial do dano; 2) Prestacao pecuniaria; 3) prestacao de servigos a
comunidade ou a entidades publicas (posteriormente substituida por prestagao
pecuniaria) e 4) manutengao de enderecgo atualizado junto ao Juizo (e-STJ, fls.
54-56).

- Cumpridas parcialmente as condicbes do Acordo de Nao Persecucao Penal
(pois ndo adimplida a reparagdo do dano), o Juizo Federal da 12 Vara de
Floriandpolis - SUSC declarou extinta a punibilidade.

- O que esta em discussdo, em verdade, é o cumprimento do ANPP, ainda,
qgue se refira ao capitulo relativo a composicdo do dano (uma das condi¢des
impostas no acordo, tanto que na origem se trata de acdo de cumprimento de
sentenca - Execugdo de Acordo de Nado Persecucdo Penal - ANPP (reparagéo
do dano) homologado pelo Juizo Federal da 12 Vara de Florianépolis - SJSC,
nos termos dos art. 28-A, § 6°, do CPP, nos autos da A¢édo Penal n° 5013899-
32.2018.4.04.7200 - Crime contra o sistema financeiro: gestao fraudulenta de
instituicao financeira - art. 4° da Lei n® 7.492/86 (e-STJ, fls. 54- 56).

- A pretensao de dar ao Acordo de Nao Persecucao Penal a forca de titulo
executivo civel em hipotese como a dos autos em que nao adimplidas as
clausulas pactuadas é, em verdade, desvirtuar a natureza e finalidade do
instituto, destinado a solugdo consensual de uma investigacdo penal, que
impbe o adimplemento das obrigagdes pactuadas pelo investigado por meio de
instrumento formal negociado e celebrado com o Parquet, e que tem como
resultado a extingdo da punibilidade.

- O descumprimento de quaisquer das condicdes estipuladas no acordo de nao
persecucdo penal da ensejo a sua rescisdo e ao posterior oferecimento de
denuncia. Art. 28-A, § 10, do Cédigo de Processo Penal.

- Parecer pelo conhecimento do conflito negativo de competéncia para declarar
competente a Terceira Sec¢do do Superior Tribunal de Justica. (fls. 167-168 —
grifei.)

E o relatorio.

VOTO-VENCIDO

Exmo. Sr. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA: Na origem, o Ministério
Publico Federal (Procuradoria da Republica em Santa Catarina — SC) ofereceu denuncia
contra Andrei Stock pela suposta pratica do "crime de gestéo fraudulenta de instituicao
financeira (art. 4° da Lei 7.492/86), consistente em promover operag¢des financeiras



fraudulentas no exercicio das fungdes de Gerente Geral de Unidade de Negdcios das
Agéncias de Salto Veloso/SC e Ponte Alta do Norte/SC do Banco do Brasil S.A., entre os
anos de 2012 e 2014, beneficiando a si mesmo e seus parentes” (fl. 53).

Segundo consta do "Termo de Audiéncia" lavrado no @mbito da 12 Vara

Federal de Floriandpolis — SC, Agao Penal n. 5013899-32.2018.4.04.7200, foi celebrado

Acordo de Nao Persecucao Penal — ANPP com fundamento no art. 28-A do CPP,
ajustando-se entre outras condigbes a seguinte:

a. Como reparacgdao parcial do dano, confissdo de divida de R$ 48.600,00, para

ressarcimento do prejuizo langado pelo Banco do Brasil (Auditoria Interna n°
8390/20140002270-20); (fl. 55.)

Por determinacédo contida em despacho/deciséo judicial (fls. 57-58), a agao
penal foi reautuada como Execucédo de Acordo de nao Persecucao Penal n. 5008199-
07.2020.4.04.7200/SC, 72 Vara Federal de Florianépolis — SC, sendo determinada "a
inclusdo do Banco do Brasil como interessado e sua intimagao, para que tenha ciéncia e
adote as providéncias que entender necessarias acerca da celebragao do acordo de
reparacdo parcial do dano e confissdo de divida no valor de R$ 48.600,00 (evento 1,
INIC1, e evento 2, VIDEOS5)" (fl. 66).

O Juizo da 12 Vara Federal de Joinville — Secao Judiciaria de Santa Catarina,
a quem o processo foi redistribuido com fundamento na Resolugdo n. 258/2022, da
Presidéncia do TRF 42 Regiao (fl. 68), proferiu decisdo nos autos da Execugao de Acordo
de n&o Persecugédo Penal n. 5008199-07.2020.4.04.7200/SC, em 19/4/2023, julgando
extinta a punibilidade de Andrei Stock e determinando o arquivamento do feito criminal,
nos termos do art. 28-A, § 13, do CPP, por considerar cumpridas "integralmente as
condi¢des pactuadas com o Ministério Publico Federal" (cf. fls. 71-73).

O Banco do Brasil S.A., entdo, em 8/5/2023, protocolizou "Pedido de
Cumprimento de Sentencga", dirigido ao(a) "Juiz(a) de Direito do Juizo da Vara Civel da
Comarca de Rio do Sul (SC)". Alegou que a importancia confessada no acordo néo teria
sido paga e indicou o valor atualizado de R$ 83.726,32 (oitenta e trés mil e setecentos e
vinte e seis reais e trinta e dois centavos) (fls. 8-10).

O processo foi distribuido originariamente a 22 Vara Civel da Comarca de Rio
do Sul (Processo n. 5005179-13.2023.8.24.0054) que, em despacho/decisdao de
22/5/2023, com fundamento no art. 516, Il, do CPC, declinou da competéncia para a "12
Vara Federal de Joinville" mediante a seguinte fundamentagéao, bastante sucinta:

| — E certo que "[...] Em se tratando de cumprimento das condigdes impostas
em acordo de nao persecucao penal, a competéncia para a sua execugao é do
Juizo que o homologou, o qual podera deprecar a fiscalizagdo do cumprimento
do ajuste e a pratica de atos processuais para o atual domicilio do Apenado
[...]." (CC n. 192.158/MT, relatora Ministra Laurita Vaz, Terceira Sec¢ao, julgado
em 9/11/2033, DJe de 18/11/2022.) (fl. 76.)



O Juizo Federal da 12 Vara de Joinville — SC (Cumprimento de Sentenca n.
5013790-39.2023.4.04.7201/SC) declinou da competéncia para a 6% Vara Federal da
mesma Secao Judiciaria em despacho/decisao de 24/7/2023, assim:

Da leitura da condi¢do objeto da letra "a" do referido acordo de nao persecucgao
penal, verifica-se, de plano, que esta se limita a confissdo da divida, e nao
propriamente a satisfagao do débito.

Desse modo, tendo em vista que a reparacdo do dano propriamente dita nao
constitui condicdo do acordo de nao persecugao penal e que o pedido ora
formulado é de natureza civel, declaro a incompeténcia deste juizo para o
processo e julgamento deste expediente e determino a devolugédo dos autos ao
juizo a quem distribuido inicialmente o feito perante a Justica Federal, ou seja,
0 juizo substituto da 62 Vara Federal de Joinville/SC. (fl. 85.)

O Juizo Federal da 62 Vara de Joinville — SC, por sua vez, em 13/9/2023,
determinou a redistribuicdo do processo de cumprimento de sentenca para a 92 Vara
Federal de Floriandpolis — SC "em razo do auxilio de equalizagdo” (fl. 91).

Em despacho/decisdo de 29/5/2024, o Juizo Federal da 92 Vara de
Florianépolis — SC reconheceu sua "incompeténcia absoluta" e determinou a remessa
dos autos ao "Juizo Estadual de Rio do Sul/SC". Invocou precedentes do TRF da 42
Regido e do STJ e sustentou que:

Veja-se que, conforme acima disposto, admitir a competéncia da Justica
Federal para o processamento da execuc¢do da sentenca por forca do disposto
no art. 516, Il, do CPC — uma vez que a agao originaria tramitou nesta esfera
jurisdicional (competéncia por critério funcional) — &, equivocadamente, deixar
prevalecer indevidamente regra de hierarquia inferior sobre aquela disposta no
art. 109, inciso |, da Constituicdo Federal, que fixa a competéncia do juizo em
razdo da pessoa (ratione personae).

Constatada a auséncia de interesse de pessoa ou matéria sujeita ao foro
federal, com fulcro na Sumula n° 150 do STJ, conclui-se pela incompeténcia
deste Juizo para o processamento do feito, nos termos do art. 109, I, da
Constituigéo Federal. (fl. 110.)

O Juizo da 22 Vara Civel da Comarca de Rio do Sul — SC, em 3/7/2024,
suscitou conflito negativo de competéncia, invocando a norma do art. 516, Il, do CPC —
"o cumprimento da sentenca efetuar-se-a perante [...] 0 juizo que decidiu a causa no
primeiro grau de jurisdicao" —, asseverando que:

O dispositivo em tela institui competéncia de natureza funcional e, portanto,
absoluta, ndo podendo ser relativizada.

Muito embora nao figure nenhuma das pessoas arroladas no artigo 109 da
Constituicdo da Republica Federativa do Brasil, a lide versa unicamente sobre
o cumprimento das condigdes impostas em acordo de ndo persecucao penal,
devendo ser observado o dispositivo acima referido, que determina que o Juizo
que homologou o acordo é competente para a sua execugao. (fl. 119.)




Discute-se, entdo, se o referido conflito negativo de competéncia (CC n.
206.451/SC) devera ser julgado pela SEGUNDA ou pela TERCEIRA SECAO.

Distribuido originariamente & SEGUNDA SECAO, a eminente Ministra
Relatora, em despacho de 1°/8/2024, determinou a redistribuicdo do processo a
TERCEIRA SECAO (fl. 134). Ocorre que, poucos dias depois, esta CORTE ESPECIAL
decidiu o CC n. 204.530/DF, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, julgado em 7/8/2024, DJe
4/4/2024, assim ementado:

PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA.
ADMINISTRATIVO, AMBIENTAL E PENAL. ACORDO CELEBRADO EM
TRANSAGCAO PENAL. RECUPERACAO AMBIENTAL. RELACAO JURIDICA
LITIGIOSA PREVALECENTE DE DIREITO PUBLICO. COMPETENCIA DAS
TURMAS QUE COMPOEM A PRIMEIRA SECAO.

1. Para a delimitagdo da competéncia interna, o art. 9° do Regimento Interno
do Superior Tribunal de Justica estabelece como critério geral a "natureza da
relagéo juridica litigiosa".

2. O titulo executivo judicial que embasa a demanda é derivado de transagao
penal, firmada nos termos dos arts. 72 a 74 da Lei 9.099/95, entre sociedade
empresaria e Ministério Publico Federal, no ambito de Representagao Criminal.
O ajuste entabulado entre as partes consistia na composicdo dos danos
ambientais e recuperacdo da area degradada.

3. A matéria principal a ser discutida agora € de natureza ambiental e
administrativa, pois, a principio, o fato de a obrigagdo decorrer de transacgao
penal é questao que nao interfere diretamente na natureza da controvérsia.

4. Tratando-se de recursos especiais interpostos no ambito de execucéo de
acordo que determinou a recuperagao ambiental pela sociedade empresaria de
area de preservagao permanente - que, em posterior momento,
aparentemente, foi desconfigurada -, a discussdo acerca da manutengao, ou
nao, da obrigagdo acordada tem carater nitidamente de direito ambiental e
direito administrativo, o que recomenda o reconhecimento da competéncia das
Turmas que compdem a Primeira Sec¢ao, de Direito Publico.

5. Conhecido o conflito para declarar a competéncia da Turma que compde a
Primeira Segao.

Entendo que o referido paradigma se aplica ao presente caso. Isso porque 0s
dois processos cuidam de execucgdes de transagdes celebradas em demandas criminais
(arts. 72 a 74 da Lei n. 9.099/1995 e art. 28-A do CPP), especificamente na parte em que
se exige a reparagdo de danos. O precedente diz respeito a reparagcdo de dano
ambiental (recuperagédo de area degradada) e o presente processo a indenizagdo do
prejuizo financeiro sofrido pelo Banco do Brasil S.A.

Ademais, nestes autos, a punibilidade foi extinta na forma do art. 28-A, § 13,
do CPP, prosseguindo-se apenas o cumprimento da transacdo na parte relativa a
indenizagdo com base na importancia confessada.



Em tal contexto, ndo se revela conveniente remeter & TERCEIRA SECAO,
especializada em matérias de natureza criminal, questdes relacionadas a cobranga
/indenizagdo, que deverdao ser solucionadas com fundamento em normas
predominantemente civis.

Ante o exposto, CONHECO do conflito interno para DECLARAR competente a
SEGUNDA SECAO para processar e julgar o CC n. 206.451/SC, devendo-se restituir os
autos a relatoria da eminente Ministra NANCY ANDRIGHI.

E como voto.
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ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Acordo de N&o Persecucéo Penal
CERTIDAO

Certifico que a egrégia CORTE ESPECIAL, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

Apés o voto do Sr. Ministro Relator conhecendo do conflito para declarar
competente a Segunda Secdo, pediu vista antecipada a Sra. Ministra Maria Thereza de
Assis Moura.

Aguardam os Srs. Ministros Ricardo Villas Béas Cueva, Humberto Martins, Og
Fernandes, Luis Felipe Salomao, Mauro Campbell Marques, Benedito Gongalves, Raul
Araujo e Maria Isabel Gallotti.

Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Nancy Andrighi,
Jodo Otavio de Noronha e Sebastido Reis Junior.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Herman Benjamin.
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Ndmeros Origem: 50051791320238240054 50137903920234047201
PAUTA: 03/09/2025 JULGADO: 03/09/2025
Relator

Exmo. Sr. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. LUIZA CRISTINA FONSECA FRISCHEISEN

Secretaria
Bela. BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
AUTUACAO

SUSCITANTE . TERCEIRA SECAO DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
SUSCITADO . SEGUNDA SECAO DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
INTERES. : BANCO DO BRASIL SA
ADVOGADOS . BARBARA REIS - SC020558

DIEGO RIOS DE ARAUJO - SP293907

AMANDA VIVES GOMES - SC047166
INTERES. : ANDREI STOCK
ADVOGADO . SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS - SEO00000M

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Acordo de N&o Persecucéo Penal
CERTIDAO

Certifico que a egrégia CORTE ESPECIAL, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

Adiado o julgamento para a sesséo da Corte Especial do dia 17/9/2025.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CONFLITO DE COMPETENCIA N° 210253 - DF (2024/0467336-1)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA
SUSCITANTE : TERCEIRA SECAO DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
SUSCITADO : SEGUNDA SECAO DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
INTERES. : BANCO DO BRASIL SA

ADVOGADOS : BARBARA REIS - SC020558

DIEGO RIOS DE ARAUJO - SP293907
AMANDA VIVES GOMES - SC047166

INTERES. : ANDREI STOCK
ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS - SE000000M
VOTO-VISTA

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA:

Trata-se de conflito negativo de competéncia em conflito negativo de competéncia.
A Terceira Sec¢do (criminal) suscitou o incidente em face da Segunda Secdo (civel) do Superior
Tribunal de Justica, buscando que se defina qual 6rgdo deve julgar conflito de competéncia

suscitado por Juiz de Direito (civel) em face de Juiz Federal (criminal).

A causa de origem foi qualificada como "cumprimento de sentenca" e distribuida
inicialmente a Juizo civel (Juiz de Direito). O documento, ao qual se busca atribuir forca de titulo
executivo, ¢ um acordo de ndo persecucdo penal. A avenca fora homologada por Juizo criminal
(Juiz Federal), fixando condi¢des, dentre as quais reparar o dano. O Juizo criminal deu por
cumprido o acordo e extinguiu a punibilidade, mesmo apds a vitima ter informado o
inadimplemento da reparacgdo (fls. 70-73). Ambos se deram por incompetentes para o cumprimento
de sentenga quanto a obrigacao de pagar quantia certa - reparacao do dano.

Pedi vista apds o voto que dava por competente a Segunda Secdo, lavrado pelo
Relator, Min. Antonio Carlos.

Pecgo vénia para divergir, para atribuir competéncia a Terceira Se¢ao.

Nao ha previsdo legal de execugdo forcada de acordo de ndo persecucdo penal. A
providéncia legalmente cominada para o descumprimento da avenca ¢ a sua rescisdo € o
prosseguimento da persecu¢do penal, na forma do art. 28-A, § 10, do CPP:

§ 10. Descumpridas quaisquer das condi¢des estipuladas no acordo de nao
persecugdo penal, o Ministério Publico devera comunicar ao juizo, para fins de
sua rescisdo e posterior oferecimento de denuncia.



A execu¢do de origem trilha, portanto, via processual pouco ortodoxa. Neste
momento, no entanto, definir se o ANPP € - ou ndo - titulo executivo ndo é a matéria devolvida a
esta Corte.

No atual incidente, cabe definir qual o 6rgdo, no Superior Tribunal de Justica, deve
julgar o conflito de competéncia. Tenho que o critério para essa definicdo € a natureza do titulo
cuja execucao se busca. O ANPP ¢ um acordo criminal e ndo hé previsdo para sua execucao no
Juizo civel.

A execucdo do acordo de ndo persecucdo penal ¢ feita por Juizo criminal, na forma
do art. 28-A, § 6°, do CPP:

Art. 28-A.

§ 6° Homologado judicialmente o acordo de nfo persecugdo penal, o juiz
devolvera os autos ao Ministério Publico para que inicie sua execugdo perante o
juizo de execugao penal.

Nao ha previsdao de execu¢do do ANPP no Juizo civel, como ocorre na sentenga
penal condenatdria, na forma do art. 63 do CPP e do art. 516, I1I, do CPC:

Art. 63. Transitada em julgado a sentenca condenatoria, poderdo promover-lhe a
execucdo, no juizo civel, para o efeito da reparagdo do dano, o ofendido, seu
representante legal ou seus herdeiros.

Art. 516. O cumprimento da sentenca efetuar-se-a perante:

IIT - o juizo civel competente, quando se tratar de sentenca penal condenatoria,
de sentenga arbitral, de sentenca estrangeira ou de acorddao proferido pelo
Tribunal Maritimo.

O Min. Relator invocou, para amparar sua decisdo, jurisprudéncia quanto a
competéncia para a execugdo aparelhada por acordo firmado no ambito dos Juizados Especiais
criminais (CC n. 204.530, Rel. Min. Raul Aratijo, julgado em 7/8/2024). Tenho, no entanto, que as
hipoteses ndo sao semelhantes. Ha expressa mengao, na lei de regéncia dos Juizados Especiais, que

a composi¢ao civil dos danos € executada no Juizo civel, na forma do art. 74 da Lei n. 9.099/1995:

Art. 74. A composicdo dos danos civis serd reduzida a escrito e, homologada
pelo Juiz mediante sentenca irrecorrivel, tera eficacia de titulo a ser executado no
juizo civil competente.

No caso mencionado, a reparacdo do dano foi uma das condi¢des da transacdo
penal, o que levou a conclusdo de que esse dispositivo era aplicavel.

Nao ha previsao semelhante para o ANPP.



Dessa forma, tendo em vista que a origem do titulo ¢ criminal, em relagdo ao qual
ndo ha previsdo de execu¢do no Juizo civel, a competéncia para resolver o conflito de competéncia
¢ dos colegiados criminais do Superior Tribunal de Justica.

Ante o exposto, pe¢o vénia ao Min. Relator para declarar competente a suscitante,

Terceira Secao do Superior Tribunal de Justica.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CONFLITO DE COMPETENCIA N° 210253 - DF (2024/0467336-1)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA
SUSCITANTE : TERCEIRA SECAO DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
SUSCITADO : SEGUNDA SECAO DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
INTERES. : BANCO DO BRASIL SA

ADVOGADOS : BARBARA REIS - SC020558

DIEGO RIOS DE ARAUJO - SP293907
AMANDA VIVES GOMES - SC047166

INTERES. : ANDREI STOCK
ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS - SE000000M
VOTO-VOGAL

O SENHOR MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO

Eminentes pares, a controvérsia ora estabelecida consiste em saber de quem
€ a competéncia (Segunda ou Terceira Seg¢ao) para processar conflito de competéncia
oriundo de cumprimento de sentenga homologatéria de Acordo de nao Persecugao Penal
— ANPP —, quanto a seus aspectos civis, depois de ja declarada extinta a punibilidade
penal no Juizo criminal competente.

E aqui, chamo atengdo para a peculiaridade do caso em exame: a
punibilidade do crime ja foi declarada extinta pelo Juizo criminal, em razédo da
celebracao do ANPP. Ou seja, ndo ha mais controvérsia criminal a ser examinada.

Confira-se, na parte que interessa, a sentenca de extingao:

“Com efeito, o investigado ANDREI STOCK cumpriu integralmente as
condi¢gdes pactuadas com o Ministério Publico Federal no Acordo de Néo
Persecugao Penal, motivo pelo qual deve ser declarada extinta a punibilidade,
nos termos do artigo 28-A, §13, do Cdodigo de Processo Penal, incluido pela
lei n° 13.964/2019.

[ll - DISPOSITIVO

Ante o exposto,

1. Declaro EXTINTA A PUNIBILIDADE de ANDREI STOCK, e o fago com
base no artigo 28-A, §13, do Cddigo de Processo Penal, incluido pela
lei n°® 13.964/2019, e determino, por conseguinte, o arquivamento deste feito”
(fls. 72-73, destaquei).
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De fato, considerando que “reparar o dano” é condigao obrigatoria para a
celebragdo do ANPP (art. 28-A, inciso |, CPP), o correto seria a extingdo da punibilidade
ser declarada somente ao término do cumprimento integral do acordo, inclusive depois
de reparado o dano em sua totalidade, como textualmente prevé o art. 28-A, § 13, CPP:

“§ 13. Cumprido integralmente o acordo de n&o persecugcao penal, o juizo
competente decretara a extingao de punibilidade”.

Porém, certo ou errado, o juizo criminal declarou extinta a punibilidade
do crime e a mingua de recurso operou-se a coisa julgada criminal. Remanesce
apenas o pagamento ajustado a titulo de reparagdo dos danos ao prejudicado, que
contou com a seguinte previsao nos termos do ANPP:

“a. Como reparagao parcial do dano, confissdao de divida de R$ 48.600,00,
para ressarcimento do prejuizo langado pelo Banco do Brasil (Auditoria Interna
n°® 8390/20140002270-20)” (fl. 55).

Assim, tendo sido acordado como reparacao parcial do dano uma “confissao
de divida”, parece-me claro que esse ajuste civil firmado no ANPP sé tem eficacia fora da
esfera criminal e deve ser executado como titulo executivo, na esfera civel.

E certo que o CPC ndo prevé como titulo executivo judicial a sentenca
homologatéria de ANPP. Mas isso se da por duas razdes relativamente dbvias:

a. o ANPP somente surgiu em 2019, pela Lei n. 13.964, depois, portanto, do
CPC de 2015;

b. em regra, ndo deve haver controvérsia civel remanescente em ANPP, uma
vez que a extingdo da punibilidade criminal, a rigor, s6 pode ocorrer com a
reparagdo do dano (cumprimento integral do ANPP, § 13 do art. 28-A,
CPP).

Nao obstante, o art. 515, inciso I, do CPC, prevé como titulo executivo a “
decisao homologatéria de autocomposigao judicial”, conceito no qual pode se inserir
o ANPP, em relacado a condig¢des civis excepcionalmente remanescentes, como no caso
dos autos.

A seu turno, muito embora o art. 28-A, § 6°, do CPP preveja a competéncia do
juizo da execugao penal para a execugdao do ANPP, ndo me parece que tal dispositivo
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abarque a chamada “execucéao forgada” de clausulas civis do acordo, pelo rito do CPC,
com citagdo do devedor para pagar ou indicagdo de bens a penhora ou bloqueio de
valores em contas bancarias, por exemplo.

Isso porque, caso tivesse sido mantido o procedimento regular para o ANPP e
o investigado ndo cumprisse os termos civis do acordo, a solugdo seria a rescisdo da
avenca e oferecimento de denuncia pelo Ministério Publico, como textualmente prevé o §
10 do art. 28-A do CPP.

Ou seja, jamais ocorrera a execugao forgada da reparagdo do dano no juizo
criminal.

Com efeito, na hipétese de o juizo criminal, inadvertidamente, ter declarado
extinta a punibilidade sem que o ANPP tenha sido cumprido integralmente (pendente a
reparacao total dos danos), e sem que houvesse recurso do MP ou da vitima, a avenga
remanescente que preveja confissao de divida deve ser executada no juizo civel, a titulo
de “decisdo homologatéria de autocomposicéo judicial” (art. 515, inciso Il, do CPC).

E nessa linha de raciocinio, a relagao juridica controvertida devolvida ao STJ é
puramente de direito privado.

Assim, pec¢o vénia a divergéncia e acompanho o em. relator, para declarar
competente a Segunda Secgéo.

E como voto.
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Relator
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA

Relatora para Acordao
Exma. Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Presidente da Sesséao
Exmo. Sr. Ministro PRESIDENTE DO STJ

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. LUIZA CRISTINA FONSECA FRISCHEISEN

Secretaria
Bela. BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
AUTUACAO

SUSCITANTE : TERCEIRA SECAO DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
SUSCITADO : SEGUNDA SECAO DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
INTERES. : BANCO DO BRASIL SA
ADVOGADOS : BARBARA REIS - SC020558

DIEGO RIOS DE ARAUJO - SP293907

AMANDA VIVES GOMES - SC047166
INTERES. : ANDREI STOCK
ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS - SE000000M

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Acordo de Nao Persecucgédo Penal
CERTIDAO

Certifico que a egrégia CORTE ESPECIAL, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

Prosseguindo no julgamento, a Corte Especial, por maioria, conheceu do conflito e
declarou competente a Terceira Se¢do do STJ, nos termos do voto-vista da Sra. Ministra
Maria Thereza de Assis Moura, que lavrara o acordao.

Votaram com a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura 0s Srs. Ministros
Sebastido Reis Junior, Nancy Andrighi, Benedito Gongalves, Raul Araljo e Maria Isabel
Gallotti. Vencidos os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Ricardo Villas Bbéas Cueva,
Humberto Martins, Luis Felipe Salomdo e Mauro Campbell Marques que declaravam
competente a Segunda Secédo do STJ.

Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha e Og
Fernandes.

N&o participou do julgamento o Sr. Ministro Francisco Falcéo.

Declararam-se aptos a votar os Srs. Ministros Nancy Andrighi e Sebastido Reis
Janior.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Herman Benjamin.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CONFLITO DE COMPETENCIA N° 210253 - DF (2024/0467336-1)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA
SUSCITANTE : TERCEIRA SECAO DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
SUSCITADO : SEGUNDA SECAO DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
INTERES. : BANCO DO BRASIL SA

ADVOGADOS : BARBARA REIS - SC020558

DIEGO RIOS DE ARAUJO - SP293907
AMANDA VIVES GOMES - SC047166
INTERES. : ANDREI STOCK
ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS - SE000000M

vVOTO

O SR. MINISTRO RAUL ARAUJO: Sr. Presidente, cumprimento o eminente
Relator, também a Ministra Maria Thereza de Assis Moura e o Ministro Luis Felipe Salomao, que
trazem votos escritos, que orientam as nossas manifestagdes neste momento.

Mas, como consta no voto divergente da eminente Ministra Maria Thereza de Assis
Moura, aquele precedente que foi invocado pelo eminente Relator e do qual fui o Relator, o
Conflito de Competéncia n. 204.530, diz respeito a caso de juizados especiais, no qual a propria
Lei n. 9.099, no art. 74, estabelece que a composi¢ao vai ser remetida ao juizo civel.

Ja no caso do acordo de nao persecugdo penal, temos a previsao expressa no art. 28-A,

§ 6°, do Cddigo de Processo Penal, que diz:

“Homologado judicialmente o acordo de ndo persecug¢do penal, o juiz
devolvera os autos ao Ministério Publico para que inicie sua execugdo perante
o juizo da execugdo penal.”
E o caso aqui.
Temos regra expressa a respeito. O voto divergente da eminente Ministra Maria
Thereza de Assis Moura ¢ bem fundamentado nesse sentido € pego vénia para acompanhar S. Exa.
Diante do exposto, com a devida vénia do Relator, acompanho a divergéncia
inaugurada pela eminente Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, reconhecendo a
competéncia da Terceira Se¢ao para processar € julgar o conflito de competéncia.

E como voto.



