SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2832847 - SP (2024/0466984-4)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
AGRAVANTE : &1]\51%\;[(]?8 DE SANTOS COOPERATIVA DE TRABALHO

ADVOGADOS : AGNALDO LEONEL - SP166731
FABIO PEREIRA LEME - SP177996

AGRAVADO : I GDE F (MENOR)
REPR. POR : MGDEF
ADVOGADA THATIANA HELENA ALMEIDA DOS SANTOS -
SP383132
EMENTA

DIREITO CIVIL E DO CONSUMIDOR. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PLANO DE SAUDE. TRATAMENTO MULTIDISCIPLINAR
PARA TEA. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisdo de inadmissibilidade
fundada na auséncia de demonstracao de violacao dos arts. 4° da Lei n. 9.961/2000,
10 e 12 da Lei n. 9.656/1998 ¢ na incidéncia da Simula n. 7 do STJ.

2. A controvérsia decorre de acao de obrigacao de fazer com reembolso de despesas
médicas e tutela antecipada, visando custeio de tratamento multidisciplinar para
TEA pelos métodos ABA, PROMPT e SENA, sem limitacdo de sessoes, e
reembolso de despesas em clinica particular.

3. O Juizo de primeiro grau julgou procedente o pedido para impor o custeio
integral do tratamento e condenar ao pagamento de danos morais.

4. A Corte de origem reformou parcialmente a sentenca para afastar os danos
morais € manter a cobertura dos métodos e o reembolso excepcional. Os embargos
de declaracao foram parcialmente acolhidos para correcdo de erro material, sem
alteracdo do resultado.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO
5. Ha duas questdes em discussdo: (i) saber se ocorreu violagao dos arts. 4° da Lei
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n. 9.961/2000 e 10, §§ 4° e 12, da Lei n. 9.656/1998, por determinar cobertura de
métodos nao incluidos no rol da ANS sem preenchimento dos requisitos legais; e
(i1) saber se ocorreu violagdo do art. 12 da Lei n. 9.656/1998.

IT11. RAZOES DE DECIDIR

6. Aplica-se a Sumula n. 282 do STF porque a alegagdo de violacdo do art. 4° da
Lei n. 9.961/2000 ndo foi objeto de debate no acdérdao recorrido nem houve
embargos de declaracao para provocar manifestagao especifica sobre o tema.

7. Incide a Simula n. 7 do STJ porque a pretensdo de afastar a cobertura dos
métodos PROMPT e SENA demanda reexame do acervo fatico-probatério quanto a
eficacia e a necessidade terapéutica reconhecidas pelo acordao.

8. Incide a Sumula n. 83 do STJ porque o acérdao recorrido estd em conformidade
com a jurisprudéncia do STJ ao analisar a cobertura do tratamento para transtorno
do espectro autista de fonoaudiologia.

9. Aplica-se a Simula n. 284 do STF porque, quanto ao art. 12 da Lei n.
9.656/1998, as razdes recursais ndo demonstraram de forma especifica a ofensa, o
que inviabiliza o conhecimento.

IV. DISPOSITIVO E TESE
10. Agravo em recurso especial desprovido.

Tese de ]ulgamento “1. Aplica-se a Simula n. 282 do STF quando a alegacao de
violagéo legal ndo ¢ apreciada no acérddo recorrido nem provocada por embargos
de declaragdo. 2. Incide a Simula n. 7 do STJ quando a pretensdo recursal exige
revolvimento do contetido fatico-probatorio para infirmar conclusao sobre eficacia
¢ necessidade de tratamento, requisitos do art. 10, §13, da Lei n. 9.656/1998. 3.
Incide a Sumula n. 83 do STJ quando o acorddo recorrido esta alinhado a
jurisprudéncia desta Corte quanto a cobertura de fonoaudiologia para TEA. 4.
Aplica-se a Sumula n. 284 do STF quando as razdes do recurso nao demonstram,
de forma especifica, a violagdo do artigo de lei federal”.

Dispositivos relevantes citados: CF, art. 105, 111, a; Lei n. 9.961/2000, art. 4°; Lei n.
0.656/1998, arts. 10, §§ 4°, 12 e 13, ¢ 12; CPC, art. 85, § 11.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Simulas n. 7 e 83; STF, Simulas n. 282 ¢
284; STJ, AgInt no REsp n. 1.995.182/RN, relator Ministro Ricardo Villas Boas
Cueva, Terceira Turma, julgado em 12/8/2025; STJ, REsp n. 2.155.029/RJ, relatora
Ministra Daniela Teixeira, Terceira Turma, julgado em 16/6/2025.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 25/08/2026 a 31/08/2026, por unanimidade, conhecer do recurso
mas lhe negar provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Aratjo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos
Ferreira e Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) votaram
com o Sr. Ministro Relator.
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Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 31 de agosto de 2026.

Ministro Jodo Otavio de Noronha
Relator
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morais € manter a cobertura dos métodos e o reembolso excepcional. Os embargos
de declaracao foram parcialmente acolhidos para correcdo de erro material, sem
alteracdo do resultado.
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5. Ha duas questdes em discussdo: (i) saber se ocorreu violagao dos arts. 4° da Lei
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n. 9.961/2000 e 10, §§ 4° e 12, da Lei n. 9.656/1998, por determinar cobertura de
métodos nao incluidos no rol da ANS sem preenchimento dos requisitos legais; e

(i1) saber se ocorreu violagdo do art. 12 da Lei n. 9.656/1998.

IT11. RAZOES DE DECIDIR

6. Aplica-se a Sumula n. 282 do STF porque a alegagdo de violacdo do art. 4° da
Lei n. 9.961/2000 ndo foi objeto de debate no acdérdao recorrido nem houve
embargos de declaracao para provocar manifestagao especifica sobre o tema.

7. Incide a Simula n. 7 do STJ porque a pretensdo de afastar a cobertura dos
métodos PROMPT e SENA demanda reexame do acervo fatico-probatério quanto a
eficacia e a necessidade terapéutica reconhecidas pelo acordao.

8. Incide a Sumula n. 83 do STJ porque o acérdao recorrido estd em conformidade
com a jurisprudéncia do STJ ao analisar a cobertura do tratamento para transtorno
do espectro autista de fonoaudiologia.

9. Aplica-se a Simula n. 284 do STF porque, quanto ao art. 12 da Lei n.
9.656/1998, as razdes recursais ndo demonstraram de forma especifica a ofensa, o
que inviabiliza o conhecimento.

IV. DISPOSITIVO E TESE
10. Agravo em recurso especial desprovido.

Tese de julgamento: “1. Aplica-se a Sumula n. 282 do STF quando a alegacdo de
violacdo legal ndo ¢ apreciada no acérdio recorrido nem provocada por embargos
de declaragdo. 2. Incide a Simula n. 7 do STJ quando a pretensdo recursal exige
revolvimento do contetido fatico-probatorio para infirmar conclusao sobre eficacia
¢ necessidade de tratamento, requisitos do art. 10, §13, da Lei n. 9.656/1998. 3.
Incide a Sumula n. 83 do STJ quando o acorddo recorrido esta alinhado a
jurisprudéncia desta Corte quanto a cobertura de fonoaudiologia para TEA. 4.
Aplica-se a Sumula n. 284 do STF quando as razdes do recurso nao demonstram,
de forma especifica, a violagdo do artigo de lei federal”.

Dispositivos relevantes citados: CF, art. 105, 111, a; Lei n. 9.961/2000, art. 4°; Lei n.
0.656/1998, arts. 10, §§ 4°, 12 e 13, ¢ 12; CPC, art. 85, § 11.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Simulas n. 7 e 83; STF, Simulas n. 282 ¢
284; STJ, AgInt no REsp n. 1.995.182/RN, relator Ministro Ricardo Villas Boas
Cueva, Terceira Turma, julgado em 12/8/2025; STJ, REsp n. 2.155.029/RJ, relatora
Ministra Daniela Teixeira, Terceira Turma, julgado em 16/6/2025.

RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por UNIMED DE SANTOS
COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO contra a decisdo que inadmitiu o

recurso especial por auséncia de demonstracdo da vulneracao dos arts. 4°, 111, da
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Lei n. 9.961/2000, e 10 e 12, da Lei n. 9.656/1998 ¢ pela incidéncia da Simula n. 7
do STJ (fls. 569-571).

Alega a parte agravante que os pressupostos de admissibilidade do
recurso especial foram atendidos.

O recurso especial foi interposto com fundamento no art. 105, 111, a, da
Constituicdao Federal, contra acordao do Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo
em apelacdo civel, nos autos de acdo de obrigagdo de fazer c/ reembolso de
despesas médicas, dano moral e tutela antecipada.

O julgado foi assim ementado (fl. 470):

Acao de obrigagdao de fazer cumulada com reembolso de despesas médicas,
dano moral e tutela antecipada Plano de satide Sentenca de procedéncia Insurgéncia
de ambas as partes Gratuidade de justica ja concedida ao menor no Agravo de
Instrumento n° 2019113-66.2024.8.26.0000 Cerceamento de defesa Nao
configuragdo Menor portador de transtorno do espectro autista Necessidade de
tratamento multidisciplinar pelos métodos ABA, PROMPT e SENA Aplicabilidade
do Codigo de Defesa do Consumidor a hipotese Teor da Sumula 102 desta C. Corte
Dever de observar a boa-fé objetiva Cobertura do tratamento pelos métodos
prescritos, e sem limitagdo de sessdes, que encontra respaldo no art. 10, § 13 da Lei
n°® 9.656/98 RN n° 539/2022 da ANS que estabeleceu a obrigatoriedade de cobertura
ao tratamento para pacientes com TEA pelo método e técnica indicados pelo médico
assistente Abusividade da negativa de cobertura Inexisténcia, por ora, de clinica apta
a fornecer o tratamento nos moldes prescritos junto a rede referenciada da operadora
Direito de escolha do local de realizagdo do tratamento que, em tais condig¢des, cabe
ao consumidor Condenacao da ré a reembolsar todos os valores despendidos até o
momento com o tratamento Prestagcdo do tratamento em clinica particular, mediante
reembolso integral, que ¢ medida excepcional Caso, eventualmente, a requerida
comprove a existéncia de estabelecimento credenciado em iguais condigdes, o
tratamento devera ser realizado neste local, facultando-se ao requerente optar pelo
atendimento em clinica particular, mediante reembolso nos termos contratuais Danos
morais Nao configuragdo Negativa de cobertura fundamentada em suposta clausula
de exclusao Sentenca parcialmente reformada Recursos parcialmente providos.

Os embargos de declaragdao opostos foram decididos nestes termos (fl.

538):

Embargos de declaragdo Alegagdo de contradicdo Nao ocorréncia Embargos
declaratérios ndo sdo destinados para sanar contradicdo externa Embargante que
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pretende alterar o resultado do julgado, o que ndo se admite em sede de embargos de
declaracdo Erro material corrigido Embargos acolhidos parcialmente, sem
modificagao do resultado do julgado.

No recurso especial, a parte aponta violacao dos seguintes artigos:

a) 4°, da Lein. 9.961/2000 ¢ 10, §§ 4° e 12, da Lei n. 9.656/1998, j& que o
acordao recorrido determinou cobertura de métodos nao incluidos no rol da ANS e
sem preenchimento dos requisitos do § 13, criando obrigagdo nao prevista em lei; e

b) 12 da Lei n. 9.656/1998.

Requer o provimento do recurso para que se reconhega a violagdo da
legislacdo infraconstitucional e se julgue improcedentes os pedidos iniciais,
invertendo-se o 6nus da sucumbéncia.

Contrarrazoes as fls. 550-560.

Parecer do Ministério Publico Federal pelo desprovimento do recurso
(fls. 609-613).

Na decisao de fls. 616-618, determinou-se o encaminhamento dos autos
ao Tribunal de origem para aguardar o julgamento do Tema n. 1.295, sob a
sistematica dos recursos repetitivos.

O Tribunal de origem devolveu os autos por ndo se tratar de hipotese
inserida no Tema n. 1.295 do STJ que motivou a remessa do feito (fls. 623-624).

E o relatdrio.
VOTO

De inicio, torno sem efeito a decisdo de fls. 616-618, visto que o motivo
do sobrestamento ndo subsiste j& que o tema ndo se aplica ao caso ¢ ja foi julgado.
A controvérsia diz respeito acdo de obrigagdo de fazer ¢/ reembolso de
despesas médicas, dano moral e tutela antecipada, em que a parte autora, ora
recorrida, pleiteou o custeio de tratamento multidisciplinar para TEA pelos métodos
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ABA, fonoaudiologia pelos métodos PROMPT e SENA, na quantidade prescrita
pelo médico, e reembolso das despesas realizadas em clinica particular, além de
indeniza¢do por danos morais.

O Juizo de primeiro grau julgou procedente o pedido para impor o
custeio integral do tratamento recomendado ao menor e condenar a ré a pagar danos
morais de R$ 10.000,00, fixando honorarios em 10% sobre o valor da condenacao.

A Corte de origem reformou parcialmente a sentenga para afastar a
condenacao por danos morais, além de majorar os honorarios sucumbenciais.

I -Art. 4° da Lei n. 9.961/2000

A questdo infraconstitucional relativa a violagdo dos artigos acima nao
foi objeto de debate no acordao recorrido; nem mesmo foram opostos embargos de
declaragdo para provocar o colegiado a manifestar-se a respeito do tema. Caso,
pois, de aplicagdo da Simula n. 282 do STF.

II- Arts. 10, §§4°, e 12 da Lei n. 9.656/1998

Em recurso especial, alega-se que o acordao recorrido determinou
cobertura do tratamento de fonoaudiologia com os métodos PROMPT e SENA, ndo
incluidos no rol da ANS e sem preenchimento dos requisitos dos §§ 12 e 13 do
art. 10 da Lei n. 9.656/1998, criando obrigacao ndo prevista em lei.

@) acordao recorrido aplicou, ao caso, as normas
consumeristas, reconheceu a cobertura obrigatéria dos métodos prescritos, sem
limitagdo de sessoes, com fundamento no art. 10, § 13, da Lei n. 9.656/1998,
notadamente ao argumento de que os métodos ABA, PROMPT e SENA sdao
abordagens proprias da fonoaudiologia com cobertura obrigatoria. Ressaltou que o
tratamento pelos métodos PROMPT e SENA encontra respaldo no artigo 10, § 13,

da Lei 9.656/1998, tendo em vista que existe comprovagdo de sua eficacia, com
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base na evidéncia cientifica, sobretudo considerando se tratar de crianga portadora
de transtorno do espectro autista.

O Tribunal a gquo assentou que, para TEA, ha cobertura sem limitagao,
com respaldo na Resolu¢do Normativa ANS n. 539/2022. Assim, reputou abusiva a
negativa e destacou que a operadora deve oferecer prestador apto a técnica indicada
pelo médico assistente (fls. 479-480).

Veja-se conclusao do aresto impugnado (fls. 469-493):

Desta forma, forgoso reconhecer que o tratamento pelos métodos ABA,
PROMPT e SENA, ¢ admitido pela medicina como eficiente e necessario no
tratamento de individuos portadores de transtorno do espectro autista, pois permite a
estes a obtengcdo de maior independéncia e autonomia na execugdo de atividades
funcionais, melhorando, por conseguinte, a qualidade de vida do paciente.

Logo, havendo prescricdo médica acerca do tratamento necessitado, ndo cabe
ao plano de satde a andlise da pertinéncia desta indicacdo, e tampouco cabe
limitacdo quanto ao niimero de sessdes, na medida em que integra o tratamento
necessitado pelo beneficiario do plano de satde, razdo pela qual, neste ponto, o
recurso da ré ndo merece prosperar.

A Segunda Sec¢do do STJ, no julgamento dos EREsps n. 1.886.929/SP ¢
1.889.704/SP, consolidou a orientagdo de que o rol de procedimentos e eventos em
saude suplementar da ANS ¢ de taxatividade mitigada, admitindo flexibilizagdo em
situagdes excepcionais, cabalmente demonstradas.

Diante desse entendimento, a cobertura de procedimentos ou
medicamentos ndo previstos no rol da ANS deve ser analisada em cada caso,
podendo ser admitida de forma excepcional, desde que esteja amparada em critérios
técnicos que comprovem a eficicia do medicamento a luz das evidéncias
cientificas.

Posteriormente, 0os mesmos requisitos para superacdo da taxatividade do
rol da ANS ja previstos nos EREsps n. 1.886.929/SP ¢ 1.889.704/SP foram

positivados pela Lei n. 14.454/2022, que incluiu os §§ 12 € 13 no art. 10 da Lei n.
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9.656/1998, estabelecendo critérios para que os planos privados de assisténcia a
saude cubram exames ou tratamentos nao listados no rol de procedimentos e
eventos em satde suplementar.

Desse modo, ¢ possivel a cobertura de tratamentos/procedimentos caso
seja demonstrada a excepcionalidade no caso concreto.

No caso, conforme acima relatado, o Tribunal de origem, adotando esse
entendimento, concluiu estarem demonstrados os requisitos para concessdao do
tratamento pleiteado, pois ha comprovacao da eficacia dos métodos Prompt e Sena.

Desse modo, rever as conclusdoes do Tribunal de origem demandaria o
reexame de provas, incidindo, pois, a Simula n. 7 do STJ.

Ademais, sobre a questdo, o Superior Tribunal de Justica firmou
jurisprudéncia no sentido de que a fonoaudiologia como especialidade de saude
encontra previsao de cobertura no rol da ANS.

Sobre o dever de cobertura de terapias multidisciplinares aos portadores
de sindrome de Transtorno do Espectro Autista, segue precedente dessa Corte

Superior:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PLANO DE SAUDE.
TERAPIA MULTIDISCIPLINAR. METODO ABA. COBERTURA. NEGATIVA.
ANS. ROL. MITIGACAO. HIPOTESES. INOVACAO RECURSAL.

1. Tratam os autos acerca da natureza do Rol de Procedimentos e Eventos em
Saude, elaborado periodicamente pela Agéncia Nacional de Satde Suplementar
(ANS), se exemplificativo ou taxativo.

2. A Segunda Se¢do do Superior Tribunal de Justica uniformizou o
entendimento de ser o rol da ANS, em regra, taxativo, podendo ser mitigado quando
atendidos determinados critérios. Precedente.

3. A ANS tornou obrigatéria a cobertura, pela operadora de plano de
saude, de qualquer método ou técnica indicada pelo profissional de saude
responsavel para o tratamento de Transtornos Globais do Desenvolvimento,
entre os quais o Transtorno do Espectro Autista, Sindrome de Asperger e a
Sindrome de Rett (RN-ANS n° 539/2022).

4. Autarquia Reguladora aprovou o fim do limite de consultas e sessdes com
psicologos, fonoaudidlogos, terapeutas ocupacionais e fisioterapeutas e revogou as
Diretrizes de Utilizagcdo (DU) para tais tratamentos (RN-ANS n° 541/2022).
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5. A alegacdo tardia de tese em agravo interno configura inovagdo recursal,
insuscetivel de exame ante a preclusdo consumativa.

6. Agravo interno nao provido.

(AgInt no REsp n. 1.995.182/RN, relator Ministro Ricardo Villas Béas Cueva,
Terceira Turma, julgado em 12/8/2025, DJEN de 18/8/2025, destaquei.)

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. PLANO
DE SAUDE. TRATAMENTO MULTIDISCIPLINAR PRESCRITO PARA
CRIANCA COM TRANSTORNO DO ESPECTRO AUTISTA (TEA) E
SINDROME DE DOWN. TERAPIAS NAO PREVISTAS NO ROL DA ANS.
TAXATIVIDADE MITIGADA. SUMULA 83 DO STJ. RECURSO NAO
CONHECIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Recurso especial interposto por operadora de plano de saude contra acordao
que manteve a obrigagdo de custear tratamento multidisciplinar prescrito por médico
assistente a menor diagnosticado com Transtorno do Espectro Autista (TEA),
alegando auséncia de previsdo contratual e de tais procedimentos no Rol da ANS.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha duas questdes em discussdo: (i) definir se ¢ obrigatéria a cobertura de
terapias multidisciplinares ndo incluidas no Rol da ANS, quando indicadas por
profissional habilitado para tratamento de paciente com TEA; (ii) verificar se incide
o0 obice da Stimula 83 do STJ ao conhecimento do recurso especial.

I11. RAZOES DE DECIDIR

3. A jurisprudéncia da Segunda Se¢do do STJ firmou tese de taxatividade
mitigada do Rol da ANS, permitindo cobertura de tratamento fora do rol, desde que
observados requisitos excepcionais como auséncia de substituto terapéutico, eficacia
comprovada, recomendagdo de 6rgdos técnicos e pareceres profissionais habilitados
(EREsp 1.889.704/SP e EREsp 1.886.929/SP).

4. A Resolucio Normativa ANS n° 539/2022 estabeleceu a obrigatoriedade
de cobertura para quaisquer métodos terapéuticos indicados por especialistas
aos pacientes com transtornos do desenvolvimento, incluindo TEA.

5. A decisdo recorrida alinha-se a jurisprudéncia consolidada do STJ sobre a
obrigatoriedade de cobertura desses tratamentos para pacientes com TEA, incidindo,
portanto, o 6bice da Sumula 83 do STJ.

IV. DISPOSITIVO

6. Recurso ndo conhecido.

(REsp n. 2.155.029/RJ, relatora Ministra Daniela Teixeira, Terceira Turma,
julgado em 16/6/2025, DJEN de 24/6/2025, destaquei.)

Nesse contexto, o acoérdao recorrido encontra-se em consonancia com a
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a, sendo o caso, pois, de aplicagdo da
Stmula n. 83 dessa Corte.

IT - Art. 12 da Lei n. 9656/1998
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Quanto a alegada ofensa ao preceito federal em destaque, verifica-se que
a recorrente se limitou ao apontamento da norma infraconstitucional, porém, deixou
de declinar as razdes para a suposta violagdo, nao observando o principio da
dialeticidade recursal.

Dessa forma, a deficiéncia na fundamentacdo recursal obsta o
conhecimento do apelo extremo se, de sua leitura, ndo for possivel aferir de que
maneira o acorddao impugnado violouo dispositivo de lei federal indicado no
recurso especial, inviabilizando a compreensdo da controvérsia (Simula n. 284 do
STF).

III - Conclusao

Ante o exposto, nego provimento ao agravo em recurso especial.

Nos termos do § 11 do art. 85 do CPC, majoro, em 10% sobre o
percentual j4 arbitrado nas instincias de origem, os honorarios advocaticios em
desfavor da parte ora recorrente, observados, se aplicaveis, os limites percentuais
previstos no § 2° do referido artigo e ressalvada eventual concessdo de gratuidade
de justica.

E o voto.
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Sesséo Virtual de 25/08/2026 a 31/08/2026

Relator

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Secretario
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUAGAO

AGRAVANTE : UNIMED DE SANTOS COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO
ADVOGADOS : AGNALDO LEONEL - SP166731
FABIO PEREIRA LEME - SP177996
AGRAVADO :1G DE F (MENOR)
REPR.POR :MGDEF
ADVOGADA : THATIANA HELENA ALMEIDA DOS SANTOS - SP383132

ASSUNTO . DIREITO DA SAUDE - SUPLEMENTAR - PLANOS DE SAUDE - TRATAMENTO
MEDICO-HOSPITALAR

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 25/08/2026
a 31/08/2026, por unanimidade, decidiu conhecer do recurso mas Ihe negou provimento, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Luis
Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TJMG) votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 31 de agosto de 2026
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