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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AglInt nos EDcl no RECURSO ESPECIAL N° 2187069 - MG (2024/0465945-5)

RELATOR : MINISTRO GURGEL DE FARIA
AGRAVANTE : PAULINO GOMES

JEAN GABRIEL PERBOYRE GUIMARAES STARLING -
ADVOGADOS MG090627

MARIA DAS DORES SILVA - MG133643

INSTITUTO DE PREVIDENCIA DOS SERVIDORES
MILITARES DE MINAS GERAIS IPSM

ADVOGADOS :  BRUNO HENRIQUE DE SOUZA CARVALHO - MG102331
PATRICIA GRAZIELLE NASTASITY MAIA - MG083028

AGRAVADO

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA. MILITAR INATIVO. SUSPENSAO DOS
DESCONTOS POR LIMINAR. POSTERIOR REVOGACAO.
RESTABELECIMENTO DO STATUS QUO ANTE. DEVER DE
RECOLHIMENTO DAS PARCELAS. SENTENCA DE
IMPROCEDENCIA. TITULO EXECUTIVO JUDICIAL. TEMA
692/STJ E SUAS RESSALVAS. INAPLICABILIDADE.

1. Controvérsia acerca da possibilidade de cobranca, em
cumprimento de sentenca, das contribuicdes previdencidrias de
militar estadual ndo recolhidas em razdo de tutela provisoria,
posteriormente revogada por sentenga de improcedéncia.

2. A suspensdo do desconto da contribui¢ao por for¢a de liminar nao
afasta a obrigacdo de pagamento, impondo-se, com a revogacdo da
medida, o restabelecimento do status quo ante, com o recolhimento
das exac¢des indevidamente nao descontadas.

3. Incidéncia da Stmula 405/STF: a perda de eficacia da liminar
opera efeitos retroativos, legitimando a recomposicao patrimonial da
Fazenda Publica pelos valores que deixaram de ser exigidos.
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4. Inteligéncia do art. 302, I, do CPC/2015, que positivou a
responsabilidade da parte beneficidria da tutela de urgéncia pelos
prejuizos causados, quando a decisdo final lhe ¢ desfavoravel.

5. A sentenca de improcedéncia que reconhece a legitimidade da
exacdo constitui titulo executivo judicial apto a fundamentar o
cumprimento de sentenca.

6. Distingdo em relagdo ao Tema 692/STJ, que trata da devolucao de
valores de natureza alimentar percebidos por for¢a de decisdo
precaria, inaplicavel diretamente a hipotese de tributo nao recolhido;
utilizacao apenas dos fundamentos quanto a reversibilidade da tutela
provisoria.

7. Agravo interno desprovido.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em Sessdo Virtual de
24/08/2026 a 31/08/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Paulo Sérgio Domingues, Sérgio Kukina e Regina Helena
Costa votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sérgio Kukina.

Nao participou do julgamento o Sr. Ministro Benedito Gongalves.

Brasilia, 31 de agosto de 2026.

Ministro GURGEL DE FARIA
Relator
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4. Inteligéncia do art. 302, I, do CPC/2015, que positivou a
responsabilidade da parte beneficidria da tutela de urgéncia pelos
prejuizos causados, quando a decisdo final lhe ¢ desfavoravel.

5. A sentenca de improcedéncia que reconhece a legitimidade da
exacdo constitui titulo executivo judicial apto a fundamentar o
cumprimento de sentenca.

6. Distingdo em relagdo ao Tema 692/STJ, que trata da devolucao de
valores de natureza alimentar percebidos por for¢a de decisdo
precaria, inaplicavel diretamente a hipotese de tributo nao recolhido;
utilizacao apenas dos fundamentos quanto a reversibilidade da tutela
provisoria.

7. Agravo interno desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por PAULINO GOMES contra
decisdo, de minha lavra, em que dei provimento ao recurso especial do INSTITUTO DE
PREVIDENCIA DOS SERVIDORES MILITARES DE MINAS GERAIS - IPSM para
reformar o acérdio do TIMG e determinar a restituicdo dos valores referentes as
contribuigdes previdenciarias nao descontadas em funcdo da decisdo judicial

posteriormente revogada.

O agravante sustenta, em sintese, ser inaplicavel ao caso concreto o
entendimento de que € possivel a restituicdo de valores percebidos a titulo de beneficio
previdenciario em virtude de decisdo judicial precaria posteriormente revogada,

independentemente da natureza alimentar da verba e da boa-fé do segurado.

Argumenta ndo se tratar, nos autos, de valores percebidos a titulo de
beneficio previdencidrio em virtude de decisdo judicial precaria, mas de liminar
dispensando o militar inativo estadual de recolher aos cofres a contribui¢do previdencidria
como exigida no ESTADO.

Defende que, em sendo aplicada a orientacdo do Tema 692 do STJ,
impde-se a observancia das nuances observadas por essa Corte Superior para quando ha

mudanca no entendimento jurisprudencial, hipotese verificada no caso concreto.

Pretende o acolhimento de sua pretensao:

[...] considerando que no presente caso a liminar concedida ao agravante foi
deferida com base no entendimento jurisprudencial dominante na época, tendo
sido revogada muito anos depois em razdo de mudanga superveniente ¢
repentina da jurisprudéncia entdo dominante; considerando que o agravante
sempre acreditou que sua pretensdo seria acolhida devido ao entendimento
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jurisprudencial dominante na época; considerando o lapso temporal
transcorrido entre o deferimento da liminar e a sua revogacgdo; considerando a
ressalva constante na decisdo do STJ proferida em sede de Recurso Repetitivo
(Tema 692) de que podera nao haver a devolucdo dos valores recebidos por
forca de liminar posteriormente revogada nos casos onde a revogacdo da
liminar se d4 em razdo de mudanca superveniente da jurisprudéncia entio
dominante; considerando a jurisprudéncia recente do STF que afirma a
desnecessidade de restituigdo de parcelas recebidas por decisdo judicial
posteriormente revogada em razdo de mudanga da jurisprudéncia justamente
pelos motivos acima exposto tendo em vista os principios da boa-fé¢ e da
seguranca juridica.

Enfim, aduz estar viciado o cumprimento de sentenga em da
"auséncia de pressuposto de constituicdo e de desenvolvimento valido e regular do
processo ante a auséncia de titulo executivo judicial em favor do IPSM que o autorizasse

a interpor pedido de cumprimento de sentenca".

E o relatorio.
vVOTO

Os argumentos ora ventilados ndo convencem.

O apelo nobre se origina de agravo de instrumento interposto contra
decisdo em cumprimento de sentenca que ndo acolheu a impugnacdo ofertada pelo

executado em que se alegava a auséncia de titulo executivo.

O Tribunal de origem, aplicando a orientagdo esposada na Sumula
405 do STF, negou provimento ao recurso de agravo de instrumento. Destaco
os fundamentos do julgado (e-STJ fls. 478/483):

[....] Cuidam os autos de cumprimento de sentenca movido pelo agravado
Instituto de Previdéncia dos Servidores Militares do Estado de Minas Gerais —
IPSM em face do agravante Paulino Gomes, com fulcro no acordao de ordem
47, que, em remessa necessaria, reformou a sentenca proferida a ordem 28 para
julgar improcedentes os pedidos iniciais, revogando, desse modo, a tutela
antecipada anteriormente concedida pelo juizo a quo (ordem 09), referente a
suspensao dos descontos efetuados pelo ente publico sobre a parcela dos
vencimentos mensais do executado que exceder o valor do teto do Regime
Geral de Previdéncia Social.

Pretende o IPSM receber do servidor militar, ora executado, os valores das
parcelas de contribuigdo previdenciaria que deixou de recolher durante o
periodo compreendido entre a concessdo da tutela de urgéncia e a reforma da
sentenga por este eg. Tribunal de Justi¢a, conforme inicial & ordem 53.

Na instancia de origem, o executado apresentou impugnagdo ao cumprimento
de sentenca, alegando a inexisténcia de titulo executivo valido que ampare a
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pretensdo do exequente, sob o argumento de que “a sentenga proferida no
presente processo (...) nao determina a restituicdo de qualquer valor”,
ressaltando ainda que a matéria controvertida no feito “necessitaria de dilacao
probatoria, o que ¢ impossivel pela via estreita do pedido de cumprimento de
sentenga” (ordem 67).

Na decisdao agravada, o magistrado a quo rejeitou a impugnacdo ao
cumprimento de senten¢a, sob o fundamento de que “aplica-se a espécie a
Stmula 405 do STF — e ndo as 269 ou 271 —, que dispde que, na hipotese de
denegacdo da seguranca, a liminar concedida fica sem efeito, retroagindo os
efeitos da decisdo contraria”, de modo que, “tendo deixado o executado de
recolher os valores devidos a titulo de contribuicdo previdencidria, ¢ de rigor a
restitui¢ao ao erario, sob pena de enriquecimento ilicito” (ordem 78), sendo
este o objeto da insurgéncia recursal.

Cinge-se a controvérsia em verificar se deve ser acolhida a impugnagdo
apresentada pelo executado e julgado improcedente o cumprimento de sentenga
movido pelo IPSM, isto ¢, se 0 acorddo que reformou a sentenga proferida na
instancia de origem e revogou a tutela de urgéncia anteriormente deferida
constitui titulo executivo valido e apto a embasar a pretensdo do ente publico
de exigir o pagamento dos valores que deixou de recolher a titulo de
contribuicdo previdenciaria.

Como se sabe, nos termos do art. 302, inciso I do CPC/2015, a parte responde
pelo prejuizo causado pela efetivagdo da tutela de urgéncia se a sentenca lhe for
desfavoravel. In verbis:

“Art. 302. Independentemente da reparagdo por dano processual, a parte
responde pelo prejuizo que a efetivagdo da tutela de urgéncia causar a parte
adversa, se:

I - a sentenga lhe for desfavoravel.”

Sobre a matéria, a Sumula n° 405 do col. Supremo Tribunal Federal dispde que,
em Mandado de Seguranga, na hipotese de sentenca denegatoria, fica sem
efeito a liminar anteriormente concedida, retroagindo os seus efeitos. Confira-
se:

“Stimula 405. Denegado o mandado de seguranga pela sentenga, ou no
julgamento do agravo, dela interposto, fica sem efeito a liminar concedida,
retroagindo os efeitos da decisdo contraria.”

No mesmo sentido, sobre a necessidade de reparagdo dos prejuizos causados
pela efetivagdo de decisdo liminar posteriormente revogada, destaco
jurisprudéncia do col. Superior Tribunal de Justica:

“RECURSO ESPECIAL. ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER.
DESISTENCIA DA DEMANDA APOS A CONCESSAO DA TUTELA
PROVISORIA. EXTINCAO DO FEITO, SEM RESOLUCAO DE MERITO.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA FORMULADO PELA PARTE RE
PLEITEANDO O RESSARCIMENTO DOS VALORES DESPENDIDOS EM
RAZAO DO DEFERIMENTO DA TUTELA PROVISORIA. CABIMENTO.
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DESNECESSIDADE DE PRONUNCIAMENTO JUDICIAL PREVIO NESSE
SENTIDO. OBRIGACAO EX LEGE. INDENIZACAO QUE DEVERA SER
LIQUIDADA NOS PROPRIOS AUTOS. ARTS. 302, CAPUT, INCISO III E
PARAGRAFO UNICO, E 309, INCISO III, DO CODIGO DE PROCESSO
CIVIL DE 2015. REFORMA DO ACORDAO RECORRIDO QUE SE
IMPOE. RECURSO PROVIDO.

1. A questdo juridica discutida consiste em definir se ¢ possivel proceder a
execugdo, nos proprios autos, objetivando o ressarcimento de valores
despendidos a titulo de tutela antecipada, posteriormente revogada em virtude
de sentenga que extingue o processo, sem resolucdo de mérito, por haver a
autora desistido da acao.

2. O Codigo de Processo Civil de 2015, seguindo a mesma linha do CPC/1973,
adotou a teoria do risco-proveito, ao estabelecer que o beneficiado com o
deferimento da tutela proviséria devera arcar com os prejuizos causados a parte
adversa, sempre que: i) a sentenca lhe for desfavoravel; ii) a parte requerente
ndo fornecer meios para a citagdo do requerido no prazo de 5 (cinco) dias, caso
a tutela seja deferida liminarmente; iii) ocorrer a cessagdo da eficacia da
medida em qualquer hipotese legal; ou iv) o juiz acolher a decadéncia ou
prescrigao da pretensao do autor (CPC/2015, art. 302, caput e incisos [ a [V).

3. Em relagdo a forma de se buscar o ressarcimento dos prejuizos advindos
com o deferimento da tutela provisoria, o paragrafo tnico do art. 302 do
CPC/2015 ¢ claro ao estabelecer que "a indenizagdo sera liquidada nos autos
em que a medida tiver sido concedida, sempre que possivel", dispensando-se,
assim, o ajuizamento de agdo autdnoma para esse fim.

4. Com efeito, a obrigagao de indenizar a parte adversa dos prejuizos advindos
com o deferimento da tutela provisoria posteriormente revogada é decorréncia
ex lege da sentenca de improcedéncia ou de extingdo do feito sem resolugdo de
mérito, como no caso, sendo dispensavel, portanto, pronunciamento judicial a
esse respeito, devendo o respectivo valor ser liquidado nos proprios autos em
que a medida tiver sido concedida, em obediéncia, inclusive, aos principios da
celeridade e economia processual. 5. Recurso especial provido” (REsp n.
1.770.124/SP, relator Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma,
julgado em 21/5/2019, D Je de 24/5/2019).

No caso vertente, embora o acorddo exequendo (ordem 47) ndo tenha
determinado expressamente a restituicdo dos valores que o IPSM deixou de
recolher a titulo de contribuigdo previdenciaria apés a concessdo da tutela de
urgéncia pleiteada na exordial, certo ¢ que a obrigagdo do autor de responder
pelo prejuizo causado a parte ré decorre de expressa previsdo legal, nos termos
do supracitado art. 302, inciso I do CPC, sob pena de enriquecimento ilicito do
requerente.

Lado outro, ndo se vislumbra no processado qualquer noticia de que o IPSM
tenha descumprido a tutela de urgéncia concedida a ordem 09. Logo, ausente a
comprovagado, por parte do servidor, de que efetuou o pagamento dos valores
devidos a titulo de contribuicao previdenciaria, ndo se entrevé o desacerto do
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decisum que rejeitou a impugnagdo ao cumprimento de sentenga e determinou
o prosseguimento da execuc¢ao.

Nesse diapasdo, demonstrado que foi julgado improcedente o pedido e,
consequentemente, revogada a tutela antecipada anteriormente concedida, os
valores recolhidos a menor a titulo de contribui¢do previdenciaria durante o
tramite processual podem ser exigidos nos proprios autos em que concedida a
medida, conforme entendimento consolidado no col. Superior Tribunal de
Justica, razdo pela qual se impde a manuten¢ao da decisdo que rejeitou a
impugnagdo ao cumprimento de sentenga ¢ determinou o prosseguimento da
execugao ajuizada pelo IPSM.

A proposito, destaco jurisprudéncia deste eg. Tribunal de Justica:

“EMENTA: APELACAO CIVEL - MANDADO DE SEGURANCA -
PRELIMINAR DE ILEGITIMIDADE ATIVA - REJEITADA - IPSM -
CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA - SERVIDOR MILITAR INATIVO -
LIMINAR CONCEDIDA - SUSPENSAO DOS DESCONTOS - SENTENCA
DENEGATORIA DA SEGURANCA - PEDIDO DE CUMPRIMENTO DE
SENTENCA - RESTITUICAO DO VALOR PAGO A MENOR -
CABIMENTO - RECURSO PROVIDO - SENTENCA CASSADA.

1- A preliminar do recurso - ou arguida em sede de contraminuta recursal - diz
respeito tdo somente ao objeto do juizo de admissibilidade do recurso;
enquanto o mérito do recurso corresponde a pretensdo recursal, seja ela de
invalidag¢ao, reforma ou, em se tratando de embargos de declaracdo, de
integracdo ou esclarecimento.

2- Em mandado de seguranca, a autoridade indicada como coatora ¢ aquela que
pratica o ato coator ou da qual emana a ordem para a pratica do ato (Lei n.°
12.016/2009, art. 6°, §3°). A pessoa juridica a que pertence a autoridade, e que
ira sofrer os efeitos da decisdo proferida no writ, possui legitimidade ativa
tanto para recorrer quanto para requerer o cumprimento de sentenca (Lei n.°
12.016/2009, art. 7°, 1I).

3- De acordo com o disposto no artigo 302 do CPC, independentemente da
reparacao por dano processual, uma vez denegada a seguranga, revogando-se a
liminar outrora concedida, a parte responde pelo prejuizo que a efetivagdo da
tutela de urgéncia causou a parte adversa.

4- Retornando as partes ao status quo ante, fica restabelecida a obrigatoriedade
da contribuicdo previdenciaria em seu valor integral, sendo possivel ao
apelante requerer, nos mesmos autos do mandado de seguranga, o pagamento
dos valores que foram recolhidos a menor pelo apelado durante o periodo de
vigéncia da liminar.

5- Em observancia a celeridade e a economia processual, deve ser anulada a
sentenga, para que tenha prosseguimento o cumprimento de sentenga requerido
pelo apelante” (TJIMG - Apelagdo Civel 1.0000.19.161394-2/003, Relator(a):
Des.(a) Maria Inés Souza, 2* CAMARA CIVEL, julgamento em 18/04/2023,
publicagdo da simula em 20/04/2023 — destaquei).
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“EMENTA: APELACAO CIVEL - CUMPRIMENTO DE SENTENCA -
MANDADO DE SEGURANCA - CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA -
SERVIDOR MILITAR INATIVO - SUSPENSAO DOS DESCONTOS POR
FORCA DE LIMINAR - REVOGACAO PELA SENTENCA -
CONTRIBUICOES DEVIDAS - SENTENCA QUE ESTABELECE
OBRIGACAO DE PAGAR - TITULO EXECUTIVO - TESE 889, DO STJ.
LEGITIMIDADE ATIVA DO IPSM.

Caracteriza-se a legitimidade ativa da pessoa juridica, a qual a autoridade
impetrada encontra-se vinculada, para propor o cumprimento da sentenca que
lhe favorega. A liminar concedida em mandado de seguranca tem carater
provisorio, impondo-se, em caso de sua revogacdo, o restabelecimento do
estado anterior ao seu deferimento. Revogada pela sentenca a liminar que
deferiu a suspensao dos descontos a titulo de contribui¢do previdencidria, tais
valores devem ser vertidos a autarquia previdenciaria. A sentenga, qualquer que
seja sua natureza, de procedéncia ou improcedéncia do pedido, constitui titulo
executivo judicial, desde que estabelega obrigacdo de pagar quantia, de fazer,
ndo fazer ou entregar coisa, admitida sua prévia liquidacdo e execugdo nos
proprios autos (Tese 889, do STJ). A sentenga que considera legal a cobranca
de contribuigdo previdenciaria de servidor militar inativo estabelece a
obrigacdo de pagar tais contribui¢des, constituindo-se como titulo executivo
habil a sustentar o cumprimento de sentenca” (TJIMG - Apelacdo Civel
1.0000.19.114830-3/004, Relator(a): Des.(a) Wilson Benevides, 7* CAMARA
CIVEL, julgamento em 06/12/2022, publicagdo da simula em 12/12/2022 —
destaquei).

Mediante tais fundamentos, NEGO PROVIMENTO ao recurso, mantendo
incolume a r. decisdo agravada.

Custas recursais, ex lege.

E como voto.

Ao acolher os primeiros embargos de declaragdo com efeitos
infringentes, a Corte de origem apoiou-se na seguinte fundamentacdo (e-STJ fls.
511/523):

]

Na espécie, de fato, assiste razdo ao embargante quanto a alegada omissdao no
acordao vergastado acerca da “restituicdo de parcelas recebidas por decisdo
judicial posteriormente revogada em razdo de mudanca da jurisprudéncia (...)
tendo em vista os principios da boa-fé e da seguranca juridica” (sic), sendo
vejamos.

Foi expressamente consignado no decisum vergastado que, na hipdtese de
sentenga denegatoria, fica sem efeito a liminar anteriormente concedida,
retroagindo os seus efeitos, nos termos da Sumula n°® 405 do col.

Supremo Tribunal Federal:

[.]
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Sobre a matéria, bem se sabe que o col. Superior Tribunal de Justi¢a reafirmou
o entendimento firmado no julgamento do Tema Repetitivo n° 692, fixando tese
no sentido de que “a reforma da decisdo que antecipa os efeitos da tutela final
obriga o autor da acdo a devolver os valores dos beneficios previdencidrios ou
assistenciais recebidos, o que pode ser feito por meio de desconto em valor que
nao exceda 30% (trinta por cento) da importancia de eventual beneficio que
ainda lhe estiver sendo pago”.

Todavia, impende salientar que, no julgamento do supracitado Tema
Repetitivo, o Tribunal Superior modulou os efeitos da decisdo em prol do
interesse social e da seguranca juridica, para ressalvar que, na hipotese de
revogacdo da tutela de urgéncia em virtude da alteragdo superveniente da
jurisprudéncia dominante sobre a matéria controvertida, ndo havera, em
principio, obrigatoriedade de devolucdo de valores recebidos por longo prazo
por for¢a de decisdo precaria proferida com base na jurisprudéncia dominante a
época, bastando que o Tribunal, ao realizar a superagdo, determine a
modulagao dos efeitos. Confira-se a ementa do julgado:

[..]

(Pet n. 12.482/DF, relator Ministro Og Fernandes, Primeira Se¢ao, julgado em
11/5/2022, DJe de 24/5/2022 — destaquei).

In casu, denota-se no processado que o juizo de origem proferiu decisdo
liminar em 04/12/2014, deferindo a tutela antecipada requerida pelo ora
exequente Paulino Gomes “para determinar que somente seja recolhido a titulo
de contribui¢do previdenciaria o montante equivalente a 8% (oito por cento)
sobre a parcela dos proventos do autor que ultrapassar o teto contributivo do
Regime Geral da Previdéncia Social” (ordem 09 dos autos do agravo de
instrumento n°® 1.0000.18.046400- 0/004).

Posteriormente, o pedido inicial foi julgado procedente para declarar a
inconstitucionalidade da cobranca da contribuigdo previdenciaria prevista na
Lei Estadual n° 10.366/1990, bem como para condenar o ente publico a
restituicdo dos valores indevidamente descontados dos vencimentos do autor,
conforme sentenga proferida em 16/03/2016 (ordem 28). Confira-se o
dispositivo do decisum:

“ISTO POSTO, julgo procedente o pedido inicial, com resolu¢do do mérito,
nos termos do art. 269, I, do CPC, para:

1-) reconhecer a inconstitucionalidade da cobranga da contribui¢do prevista na
Lei Estadual n°® 10.366/90, a partir da vigéncia da Emenda Constitucional n°
41/03, sobre os valores recebidos até o teto de beneficio do Regime Geral da
Previdéncia Social, com admissdo do recolhimento de 11% (onze por cento)
sobre a parcela dos proventos que ultrapassar o teto do RGPS até a edi¢cdo da
Lei Complementar n°125/2012, admitindo-se, na sequéncia, o recolhimento de
8% (oito por cento) sobre a parcela que ultrapassar o teto do RGPS a partir da
vigéncia da Lei Complementar n°125/2012. Fica confirmada a tutela
antecipada anteriormente concedida.
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2-) condenar os réus a restituicdo em favor do autor dos valores descontados a
titulo de contribui¢do previdencidria ‘IPSM MENSALIDADE’, nos seguintes
termos: Respeitada a prescri¢do quinquenal, deverdo ser restituidos:

a) de 16.12.1998 até marco de 2004, todos os valores descontados a titulo de
contribui¢ao previdenciaria;

b) de margo de 2004 até a entrada em vigor da Lei Complementar n® 125/2012,
os descontos langados sobre os rendimentos que NAO excederem o teto
estabelecido no Artigo 5° da EC 41/03, e,

c) a partir da Lei Complementar n° 125/2012, a diferenga de 3% [(11% - 8% =
3% (trés por cento)] sobre os descontos lancados ACIMA do teto estabelecido
no Artigo 5° da EC 41/03, ja que a Lei Complementar n° 125/2012, em
consonancia com o Artigo 5° da EC 41/03, legitima apenas os descontos sobre
os valores que excederem o teto e no percentual de 8% (oito por cento)”
(ordem 28 dos autos do agravo de instrumento n° 1.0000.18.046400- 0/004 —
grifos no original).

Ocorre que, posteriormente, no julgamento da apelagdo civel/remessa
necessaria n° 1.0000.18.046400-0/001, realizada em 22/07/2021, a 4* Camara
Civel deste eg. TIMG reformou a sentenga para julgar improcedentes os
pedidos iniciais, tendo por fundamento a alteragdo superveniente do
entendimento do STF sobre a constitucionalidade da cobranga de contribui¢do
previdenciaria sobre os proventos dos militares inativos (Tema n° 160 de
Repercussdao Geral). Por oportuno, transcrevo trecho da fundamentagdo do
referido acoérdao (ordem 47 dos autos do agravo de instrumento n°
1.0000.18.046400-0/004):

“Revendo meu posicionamento sobre o tema, diante do julgamento do RE
596.701 pelo Supremo Tribunal Federal, sob a dtica da Repercussdao Geral,
entendo que a sentenga deve ser reformada, sendo vejamos.

(..)

Nesse diapasio, verifica-se que antes da vigéncia da Emenda Constitucional n°
41/03, a exigéncia da contribuigdo previdencidria prevista na Lei n® 10.366/90
seria inconstitucional, mormente se considerado o §1° do artigo 149 do texto
constitucional, com a reda¢ao dada pela EC n° 33/2001, entdo vigente.

Outrossim, apds a Emenda Constitucional n°® 41/03, a qual teve sua
constitucionalidade declarada pelo STF, restou pacificado que as contribuigdes
previdenciarias seriam exigiveis dos inativos, desde que somente sobre o valor
excedente ao limite do beneficio previdenciario permitido.

Nesse contexto, vinha adotando o entendimento de que apesar de haver Regime
de Previdéncia Social proprio para os militares, a natureza juridico-
administrativa e a situa¢do funcional dos militares da ativa e reformados nao
apresentaria distingdo em relagdo aos servidores publicos civis.

Nao obstante a distingdo referente as normas especiais aplicaveis somente a
categoria dos militares, entendia que estes seriam equiparados aos servidores
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comuns no que tange a todos os aspectos sobre os quais o ordenamento
administrativo nao fizesse expressa distingao.

Por conseguinte, considerando que a reforma do militar equipara-se a
aposentadoria do servidor comum, seriam aplicaveis as regras constitucionais e
infraconstitucionais referentes aos detentores de funcdes e cargos publicos em
geral.

Dessa forma, os proventos dos militares da reserva seriam regidos pelas
normas que regem, também, as aposentadorias dos servidores publicos em
geral, inclusive no que tange a cobranca de contribui¢do previdenciaria.

Assim, aplicando-se tal raciocinio, vinha adotando o entendimento de que o
desconto de contribui¢do previdencidria dos militares reformados s6 poderia
incidir sobre o montante que excedesse o teto fixado para o Regime Geral da
Previdéncia Social, nos termos do §18 do art. 40 da CF/88, e ndo sobre o valor
total dos preventos dos militares, conforme a previsao da Lei 10.366/90.

Todavia, recentemente, o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do
Recurso Extraordinario n°® 596.701/MG, sob a ética da ‘Repercussdao Geral’,
fixou a seguinte tese: ‘E constitucional a cobranga de contribui¢des sobre os
proventos dos militares inativos, aqui compreendidos os Policiais Militares ¢ o
Corpo de Bombeiros dos Estados e do Distrito Federal e os integrantes das
For¢as Armadas, ainda que no periodo compreendido entre a vigéncia da
Emenda Constitucional 20/98 ¢ Emenda Constitucional 41/03, por serem
titulares de regimes juridicos distintos dos servidores publicos civis e porque a
eles ndo se estende a interpretacdo integrativa dos textos dos artigos 40, §§ 8° ¢
12, e artigo 195, 11, da Constituigdo da Republica.’.

(..)

Portanto, consoante o entendimento do STF, os servidores publicos civis e
militares ndo se sujeitam a mesma disciplina previdenciaria, devendo ser
aplicado aos militares somente as disposi¢Oes expressamente previstas na
Constituigao Federal, ndo se estendendo a eles, indistintamente, as regras dos
servidores publicos civis.

(..

Sendo assim, interpretando a tese fixada pelo Supremo Tribunal Federal, de se
concluir que a contribuicdo previdenciaria do militar deve ser descontada
conforme as regras estabelecidas pela Lei Estadual n° 10.366/90, ou seja, o
desconto de 8% deve incidir sobre a totalidade dos proventos, e ndo somente
sobre o montante que ultrapassar o teto do RGPS” (ordem 47 dos autos do
agravo de instrumento n° 1.0000.18.046400-0/004 — destaquei).

Desse modo, considerando que a cassagdo da tutela de urgéncia concedida nos
autos da acdo de origem ocorreu em virtude da alteracdo superveniente na
jurisprudéncia do STF, por ocasido do julgamento do RE n° 596.701/MG
(Tema n° 160), realizado em 20/04/2020, é forcoso concluir que o caso em
espécie se amolda a hipdtese excepcional prevista pelo STJ no supracitado
julgamento do Tema Repetitivo n° 692, em que foram modulados os efeitos, no
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sentido de que, em principio, a revogacdo da tutela de urgéncia ndo acarreta a
devolucao dos valores recebidos de boa fé (ou, in casu, ndo descontados)
durante a vigéncia da decisdo precaria proferida com base na jurisprudéncia
dominante a época.

Nesse diapasdo, demonstrado o vicio de omissdo no acdérddo vergastado,
devem ser acolhidos os embargos de declaracdo, com atribuicdo de efeitos
infringentes, para acolher a impugnacao apresentada pelo executado e extinguir
o cumprimento de sentenca movido pelo IPSM, porquanto inexigivel a
restitui¢ao dos valores que deixaram de ser descontados dos vencimentos do
executado durante o curso processual por forca de decisdo precéria, anterior a
alteracdo superveniente da orientacdo jurisprudencial sobre a matéria.

A propésito, destaco jurisprudéncia desta col. 6 Camara Civel em caso
analogo:

“EMENTA: AGRAVO DE INSTRUMENTO - CUMPRIMENTO DE
SENTENCA - IPSM - CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA - PEDIDO DE
RESTITUICAO DOS VALORES QUE DEIXOU DE RECEBER POR
FORCA DE DECISAO JUDICIAL PRECARIA - DESCABIMENTO - BOA-
FE DO BENEFICIARIO - ALTERACAO DE ENTENDIMENTO NA
JURISPRUDENCIA - LAPSO TEMPORAL ENTRE A CONCESSAO E A
REVOGACAO DA LIMINAR - PRECEDENTES - IMPUGNACAO
ACOLHIDA - EXTINCAO DO CUMPRIMENTO DE SENTENCA -
RECURSO PROVIDO.

1- De acordo com a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, ¢ descabida a
restituicdo de parcelas recebidas por decis@o judicial posteriormente revogada
em razdo de mudanga da jurisprudéncia, sobretudo, quando transcorrido um
longo lapso temporal entre o deferimento da liminar e a sua revogagdo, e
demonstrado que o beneficiario da tutela provisoria ndo agiu de ma-fé.

2- Tutela provisoria concedida em 2009, com fundamento em anterior
entendimento na jurisprudéncia que reconhecia a inconstitucionalidade do
desconto de contribuicdo previdenciaria incidente sobre os proventos de
aposentadoria do servidor militar inativo.

3- Revogacdo da referida liminar somente em 2022, apdés a mudanga do
entendimento jurisprudencial no julgamento do Tema 160 pelo STF.

4- Afastamento do dever de restitui¢do das parcelas nao descontadas durante o
curso processual, tendo em vista a mudanca de orientagdo jurisprudencial,
o lapso temporal e a demonstracdo de boa-fé do beneficidrio da tutela
provisoria. 5- Decisdo reformada. Recurso provido, para acolher a impugnagao
e extinguir o cumprimento de sentenga”

(TIMG - Agravo de Instrumento-Cv 1.0000.23.282791-5/001, Relator(a): Des.
(a) Sandra Fonseca, 6° CAMARA CIVEL, julgamento em 31/01/2024,
publicacdo da sumula em 31/01/2024).

Mediante tais fundamentos, e sobretudo porque o caso em espécie se amolda a
hipotese excepcional prevista pelo STJ no julgamento do Tema Repetitivo n°
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692, ACOLHO OS EMBARGOS DE DECLARACAO, COM EFEITOS
INFRINGENTES, para sanar o vicio de omissdo apontado e julgar extinto o
cumprimento de sentenca.

E como voto.

Ao examinar os segundos embargos de declaracdo opostos, a Corte

de origem acrescentou que (e-STJ fls. 538/542):

[....] Na espécie, de fato, houve omissdo no acoérdao, pois, embora tenham sido
acolhidos os embargos de declaragao n° 1.0000.18.046400- 0/005 para
reformar o acérdao proferido nos autos do agravo de instrumento n°
1.0000.18.046400-0/004 e acolher a impugnagao apresentada pelo executado,
extinguindo o cumprimento de sentenca movido pelo IPSM, néo foram fixados
os honorarios advocaticios sucumbenciais.

Sobre a matéria, ¢ cedigo que, nos termos do entendimento consolidado pelo
col. Superior Tribunal de Justi¢ca em sede de recurso repetitivo, o acolhimento
da impugnacdo ao cumprimento de sentenga, ainda que parcial, importa no
arbitramento de honorarios em favor do executado. Confira-se:

]

Destarte, considerando que, no caso em apreco, foi acolhida a impugnacdo
apresentada pelo devedor e extinto o cumprimento de sentenca movido pelo
IPSM, porquanto reconhecida a inexigibilidade da restituicdo dos valores que
deixaram de ser descontados pelo exequente durante o curso processual,
conforme tese fixada pelo Superior Tribunal de Justiga no julgamento do Tema
Repetitivo n® 692, exsurge configurada a sucumbéncia do exequente e,
portanto, devem ser arbitrados honorarios em favor do ora embargante, em
observancia ao principio da causalidade vigente no ordenamento juridico
patrio, segundo o qual aquele que deu causa a instauragdo da demanda ou de
incidente processual deve arcar com as despesas deles decorrentes.

Com efeito, a teor do art. 85, §2° do CPC/2015, os honorarios advocaticios
devem ser fixados sobre o proveito econdmico obtido pela parte impugnante.
Verbis:

]

In casu, o proveito econdmico obtido pelo executado diante do acolhimento da
impugna¢do ao cumprimento de sentenga corresponde a diferenca entre o valor
apontado pela parte exequente como sendo devido e o débito efetivamente
apurado.

Logo, considerando que a impugnacdo foi integralmente acolhida para
extinguir o cumprimento de sentenca em epigrafe e que, portanto, ndo ha
valores a serem restituidos ao IPSM pelo executado Paulino Gomes, é forcoso
concluir que os honorarios sucumbenciais deverdo ser fixados no percentual
minimo de 10% (dez por cento) do quantum debeatur indicado pelo exequente,
qual seja, R$ 59.007,09 (cinquenta e nove mil e sete reais e nove centavos),
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conforme planilha de calculos acostada a ordem 55 dos autos do agravo de
instrumento n° 1.0000.18.046400-0/004, atualizada até maio de 2022.

Nesse diapasdo, demonstrada a omissdo do acorddo vergastado quanto ao
arbitramento de honorarios advocaticios, devem ser acolhidos os embargos de
declaracao, com efeitos infringentes, para fixar os honordrios sucumbenciais
em favor do ora embargante, no percentual de 10% (dez por cento) sobre o
proveito econdmico obtido, que equivale ao valor apontado pelo exequente
como sendo devido, com fulcro no art. 85, § 2° do CPC/2015.

Nesse sentido, destaco jurisprudéncia deste eg. Tribunal de Justica:

“EMENTA: AGRAVO DE INSTRUMENTO - ACAO ORDINARIA, EM
FASE DE CUMPRIMENTO DE SENTENCA - EXCESSO DE EXECUCAO -
REJEICAO LIMINAR - IMPOSSIBILIDADE - HONORARIO
ADVOCATICIO - ACOLHIMENTO PARCIAL - POSSIBILIDADE -
QUESTAO DE ORDEM PUBLICA - POSSIBILIDADE DE REVISAO DE
OFICIO PELO TRIBUNAL - BASE DE CALCULO - PROVEITO
ECONOMICO.

- Se a impugnacdo ao cumprimento de sentenca foi oposta com base em
alegagdo do excesso de execugdo e instruida com calculo do valor que o
executado entende devido, ndo cabe a sua rejeicdo liminar. - O Superior
Tribunal de Justiga tem entendimento firmado no sentido de que, no caso de
acolhimento da impugnagdo ao cumprimento de sentenca, ainda que parcial,
serdo arbitrados honorarios em beneficio do impugnante (R Esp. 1134186/RS).

- Os consectarios da condenagdo, o que inclui as custas processuais ¢ a verba
honoraria, sdo matéria de ordem publica ¢ a sua fixacdo ou revisdao, pelo
Tribunal, de oficio, ndo configura julgamento ‘extra petita’ ou ‘reformatio in
pejus’.

- Os honorarios advocaticios serdo devidos, em caso de acolhimento da
impugnacdo ao cumprimento de sentenca, ainda que parcial, tdo somente a
parte executada.

- A base de calculo dos honorarios de sucumbéncia é o proveito econdmico
obtido pela parte impugnante/agravada, nos termos do §2° do art. 85 do CPC,
ou seja incide sobre a diferenca entre o valor apontado como sendo devido pela
parte exequente e o que realmente for apurado como realmente devido”

(TIMG - Agravo de Instrumento-Cv 1.0278.16.001666-5/004, Relator(a): Des.
(a) Evandro Lopes da Costa Teixeira, 17* CAMARA CIVEL, julgamento em
11/02/0021, publicacdo da simula em 12/02/2021 — destaquei).

Mediante tais fundamentos, ACOLHO OS EMBARGOS DE DECLARACAO,
COM EFEITOS INFRINGENTES, para sanar a omissdo apontada e fixar os
honorarios advocaticios sucumbenciais devidos ao ora embargante Paulino
Gomes no percentual de 10% (dez por cento) sobre o valor atualizado do
débito exequendo, com fulcro no art. 85, § 2° do CPC.

E como voto.

Documento eletrénico VDA58234986 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): LUIZ ALBERTO GURGEL DE FARIA Assinado em: 03/07/2026 13:23:03
Codigo de Controle do Documento: 2dda9160-1a42-4d94-alc6-6d9da6lb4e5b



No recurso especial (e-STJ fls. 545/565), além de divergéncia
jurisprudencial, o ESTADO recorrente apontou violagdo dos arts. 151 do Codigo
Tributario Nacional (CTN) e 302, I, do Codigo de Processo Civil (CPC/2015), bem como
inobservancia dos entendimentos firmados nos Temas 160 do STF, 692 e 889 do STJ,
além da Stimula 405 do STF.

Em sintese, disse que a suspensdo da exigibilidade do crédito
tributario por forca de medida liminar, nos termos do art. 151 do CTN, ndo afasta a
obrigacdo de pagamento dos tributos devidos, em caso de posterior revogacdo do

provimento liminar.

Acrescentou que o art. 302, I, do CPC/2015, prevé a
responsabilidade da parte beneficidria da tutela de urgéncia pelos prejuizos decorrentes de

sua concessao, caso a sentenca lhe seja desfavoravel.

No mais, alegou que, nos termos do Tema 692 do STJ, a reforma da

decisdo que antecipou os efeitos da tutela impoe a devolucao dos valores recebidos.

Invoca a Simula 405 do STF, para afirmar que a perda da eficacia
da liminar tem efeito retroativo, o que possibilita a restituicdo dos valores. Por fim,
amparou-se no Tema 889 do STJ, para justificar o pleito de devolugdo de valores
recebidos em face de tutela posteriormente revogada, a fim de evitar enriquecimento sem

causa.

No que diz respeito a interposi¢do recursal pela divergéncia,
disse que o acordao recorrido apresentaria dissidio em relacdo ao entendimento do STF e
do STJ que determina a restituicdo de valores recebidos por forca de decisdo judicial

posteriormente revogada.
Pois bem.

Como assinalado na decisdo agravada, integrada pela decisdo de
embargos de declaracdo, a questdo relativa a auséncia do titulo ¢ o ponto central da
controvérsia, tendo sido apreciada e discutida na decisdo monocratica, em que se
consignou que o crédito executado decorre da revogacao, por sentenca de improcedéncia
do pedido da agdo, da liminar que autorizou o recolhimento em valor reduzido das
contribui¢des previdencidrias, em observancia da orientagdo esposada no enunciado da
Stmula 405 do STF.

Com efeito, a responsabilizacdo da agravante advém do proprio

entendimento consolidado na Stimula 405 do STF, in verbis: "Denegado o mandado de
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seguranga pela sentenca, ou no julgamento do agravo dela interposto, fica sem efeito a
liminar concedida, retroagindo os efeitos da decisdo contraria."

Em razao de sua condigdo de autora da agdo original e postulante da
liminar que determinou a suspensdo dos descontos efetuados pelo ente publico sobre
seus vencimentos mensais, cabe a ele suportar o 6nus resultante da revogacao da decisao

precaria, restabelecendo o status quo ante, respondendo, assim, pelo prejuizo fiscal
imposto ao INSTITUTO DE PREVIDENCIA DOS SERVIDORES MILITARES DE

MINAS GERAIS - IPSM, relacionado com as contribuigdes que deixaram de ser
recolhidas oportunamente.

Dizendo melhor, o atual CPC/2015 positivou a orientacdo esposada
no enunciado da Simula 405 do STF ao estabelecer, em seu art. 302, inciso I, que a parte
responde pelos prejuizos causados pela efetivagao da tutela de urgéncia quando a sentenga
lhe for desfavoravel, dispondo o paragrafo tnico do referido dispositivo que a indenizacao

serd liquidada e executada nos proprios autos.

Embora o dispositivo se refira genericamente a responsabilidade
decorrente da tutela provisdria, sua ratio aplica-se integralmente a hipotese em exame: os
valores deixaram de ser descontados exclusivamente porque o contribuinte obteve

provimento judicial precario que impediu o cumprimento da legislacdo tributaria.

Assim, uma vez julgada improcedente a pretensao deduzida na agao,
surge imediatamente o dever de recomposi¢do da situacdo juridica que existiria caso a
liminar jamais tivesse sido concedida, o que inclui o pagamento das contribuicdes
previdenciarias que deixaram de ser recolhidas por forca da ordem judicial posteriormente

revogada.

Nao se mostra compativel com a boa-fé¢ processual nem com a
propria logica do sistema de tutela proviséria admitir que o contribuinte, apos obter
medida precédria que suspendeu a retencdo do tributo e posteriormente sucumbir no
mérito, possa exigir do fisco a instauragdo de um novo procedimento constitutivo de titulo
executivo para recuperar valores cuja retencao somente ndo ocorreu em razao da medida

judicial por ele requerida.

Ademais, o Superior Tribunal de Justica consolidou o entendimento
de que a sentenca declaratoria que reconhece a existéncia de obrigagdo exigivel constitui
titulo executivo judicial apto ao cumprimento de sentenca. A titulo ilustrativo, cito esse
recente julgado da Primeira Turma, de relatoria do Ministro Paulo Sérgio Domingues,

citando aresto da Corte Especial:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO.
RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO. ACAO DE COBRANCA.
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SENTENCA DECLARATORIA. LIQUIDEZ, CERTEZA E
EXIGIBILIDADE. EFICACIA EXECUTIVA. REEXAME DE FATOS E
PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7 DO STJ. PROVIMENTO
NEGADO.

1. Nos termos da jurisprudéncia do STJ, " .. a sentenca, qualquer que seja sua
natureza, de procedéncia ou improcedéncia do pedido, constitui titulo
executivo judicial, desde que estabeleca obrigagdo de pagar quantia, de fazer,
ndo fazer ou entregar coisa, admitida sua prévia liquidacdo e execugdo nos
proprios autos" (REsp n. 1.324.152/SP, relator Ministro Luis Felipe Salomao,
Corte Especial, julgado em 4/5/2016, DJe de 15/6/2016).

2. Extrai-se do art. 105, inciso III, da Constituicdo Federal que a missao do
Superior Tribunal de Justiga (STJ) ¢ a de uniformizar a interpretacdo da
legislagdo federal. No cumprimento de seu papel, ndo lhe é permitida a
formacao de novo juizo sobre fatos e provas dos autos. Incidéncia da Sumula 7
deste Tribunal.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(Aglnt no REsp n. 2.170.782/GO, relator Ministro Paulo Sérgio Domingues,
Primeira Turma, julgado em 3/11/2025, DJEN de 6/11/2025.)

No caso em exame, a sentenca de improcedéncia rejeitou a
pretensdo de afastar a incidéncia da contribuigdo previdenciaria e, consequentemente,
reconheceu a legitimidade da exacao relativamente aos valores cuja retencao fora obstada

pela liminar.

A obrigacdo tributdria discutida em juizo foi definitivamente
reconhecida, restando perfeitamente identificdveis os periodos abrangidos pela tutela
provisoria, bem como os valores que deixaram de ser descontados em decorréncia da

ordem judicial.

Dessa forma, a sentenca possui aptidao para servir de fundamento
ao cumprimento de sentenca, sendo desnecessaria a constituigdo de titulo outro, ainda
que extrajudicial mediante inscri¢do em divida ativa e emissdo de CDA para a utilizagao
da via da execugdo fiscal, o que importaria negar eficacia pratica a propria decisao
judicial transitada em julgado e impor & Administracdo Tributdria a repeticdo de atos

destinados a cobranga de obriga¢do ja reconhecida judicialmente.

Dito isso, nao ha falar em observancia da ressalva a aplicagao da
tese firmada no julgamento do tema 692 do STJ. Nao se trata, nos presentes autos, de
devolucdo de valores recebidos como verbas de natureza alimentar ou beneficios

previdenciarios.

Como ficou consignado na decisdo monocratica integrada pelos
embargos de declaracdo, a referéncia feita a orientacao firmada no precedente repetitivo

(tema 692 do STJ) se deu exclusivamente quanto as razdes determinantes da conclusao
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adotada, ndo porque a hipdtese dos autos estaria diretamente abrangida pela controvérsia

por ele dirimida.

Com efeito, consta da decisdo monocratica a expressa afirmagao de
que, "ainda que o caso concreto dos autos nao diga respeito exatamente a devolugdo de
valores de beneficios previdencidrios (mas a contribui¢des previdenciarias pagas a menor
ao IPSM), fato ¢é que os fundamentos do julgado repetitivo, especialmente no que
concerne a necessidade de recomposicao patrimonial em face da reversibilidade da tutela
precaria, devem projetar seus efeitos a situagdes andlogas, por forca da teoria da
transcendéncia dos motivos determinantes (ou fundamentos determinantes) do julgado"
(e-STJ fl. 711).

ApoOs nova analise processual, provocada pela interposi¢do do
agravo interno, observo que a decisdo combatida deve ser mantida, reformando-se o
acordao do Tribunal de origem que entendeu ser descabida a cobranca judicial das
parcelas ndo descontadas por forca de decisdo judicial posteriormente revogada na

sentenca de improcedéncia.

Por fim, embora nao merecedor de acolhimento, o agravo interno,
no caso, nao se revela manifestamente inadmissivel ou improcedente, razao pela qual nao
deve ser aplicada a multa do § 4° do art. 1.021 do CPC/2015.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo interno.

E como voto.
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TERMO

A PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
24/08/2026 a 31/08/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do

voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Paulo Sérgio Domingues, Sérgio Kukina e Regina Helena Costa

votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sérgio Kukina. Nao
participou do julgamento o Sr. Ministro Benedito Gongalves.

Brasilia, 31 de agosto de 2026
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