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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

N

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2807010 - SP (2024/0463893-3)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK
AGRAVANTE : DANILO BERNARDES MATHIAS
ADVOGADOS : EUGENIO CARLO BALLIANO MALAVASI - SP127964
MARCO AURELIO MAGALHAES JUNIOR - SP248306
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. APROPRIACAO INDEBITA
CIRCUNSTANCIADA. RECURSO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que conheceu do agravo para conhecer
em parte do recurso especial e negar-lhe provimento, com base na Sumula n. 568 do
STJ.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questao em discussao consiste em saber se houve omissao do Tribunal de origem
ao nao se manifestar sobre as teses levantadas nos embargos de declaragao,
especialmente em relagéo aos arts. 28-A, § 14, do CPP e 65, Ill, "b", do CP.

3. A questao também envolve a analise da negativa de vigéncia ao art. 65, lll, "d", do
CP, e violacao ao art. 28-A, §14, do CPP, pela obrigacdo de remessa dos autos a
instancia revisional do Ministério Publico diante da recusa do Promotor de Justi¢a para
o oferecimento do ANPP.

ll. RAZOES DE DECIDIR

4. O Tribunal de origem enfrentou suficientemente todas as impugnacgdes
apresentadas, ndo havendo omissdo, mas apenas inconformismo da parte com o
resultado.

5. A jurisprudéncia desta Corte estabelece que o magistrado nédo esta obrigado a
rebater todas as questdes trazidas pelas partes, desde que as razdes de decidir sejam
suficientes para manter o julgado.

6. O recurso especial ndo merece conhecimento quanto aos pontos ndo atacados pelo
recorrente, incidindo o ébice da Sumula n. 283 do STF.

7. A negativa de remessa dos autos a instancia superior do Ministério Publico n&o
configura constrangimento ilegal, especialmente quando ausentes os requisitos legais
para a celebragcao do acordo de nao persecucao penal.

8. A compensacgao da agravante com a atenuante da confisséo € inviavel, pois o réu
nao admitiu a pratica do crime, e divergir da conclusao da Corte local demandaria
revolvimento do acervo fatico-probatério, vedado pela Sumula n. 7 do STJ.

IV. DISPOSITIVO E TESE

9. Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento: "1. O magistrado ndo esta obrigado a rebater todas as questdes

trazidas pelas partes, desde que as razdes de decidir sejam suficientes para manter o
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julgado. 2. A negativa de remessa dos autos a instancia superior do Ministério Publico
nao configura constrangimento ilegal quando ausentes os requisitos legais para a
celebragédo do acordo de ndo persecucao penal. 3. A compensagao da agravante com
a atenuante da confissdo é inviavel quando o réu ndo admite a pratica do crime, sendo
vedado o revolvimento do acervo fatico-probatério pela Sumula 7 do STJ.".

Dispositivos relevantes citados: CPP, arts. 28-A, § 14, 381, lll, 619; CP, art. 65, IlI, "b"
e lldll.

Jurisprudéncia relevante citada: STF, Sumula 283; STJ, Sumula 568; STJ, Sumula 7;
AgRg no AREsp 1.322.810/ES, Min. Maria Thereza de Assis Moura, Sexta Turma, DJe
30/8/2018; AgRg no AREsp 1.965.518/RS, Min. Olindo Menezes, Sexta Turma, DJe
24/6/2022.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao
Virtual de 22/05/2025 a 28/05/2025, por unanimidade, negar provimento ao recurso,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Messod
Azulay Neto e Carlos Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS) votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 29 de maio de 2025.

JOEL ILAN PACIORNIK
Relator
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AGRAVANTE : DANILO BERNARDES MATHIAS
ADVOGADOS : EUGENIO CARLO BALLIANO MALAVASI - SP127964
MARCO AURELIO MAGALHAES JUNIOR - SP248306
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. APROPRIACAO INDEBITA
CIRCUNSTANCIADA. RECURSO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que conheceu do agravo para conhecer
em parte do recurso especial e negar-lhe provimento, com base na Sumula n. 568 do
STJ.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questao em discussao consiste em saber se houve omissao do Tribunal de origem
ao nao se manifestar sobre as teses levantadas nos embargos de declaragao,
especialmente em relagéo aos arts. 28-A, § 14, do CPP e 65, Ill, "b", do CP.

3. A questao também envolve a analise da negativa de vigéncia ao art. 65, Ill, "d", do
CP, e violacao ao art. 28-A, §14, do CPP, pela obrigacdo de remessa dos autos a
instancia revisional do Ministério Publico diante da recusa do Promotor de Justica para
o oferecimento do ANPP.

ll. RAZOES DE DECIDIR

4. O Tribunal de origem enfrentou suficientemente todas as impugnagdes
apresentadas, ndo havendo omissdo, mas apenas inconformismo da parte com o
resultado.

5. A jurisprudéncia desta Corte estabelece que o magistrado ndo esta obrigado a
rebater todas as questdes trazidas pelas partes, desde que as razdes de decidir sejam
suficientes para manter o julgado.
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6. O recurso especial ndo merece conhecimento quanto aos pontos ndo atacados pelo
recorrente, incidindo o 6bice da Sumula n. 283 do STF.

7. A negativa de remessa dos autos a instancia superior do Ministério Publico n&o
configura constrangimento ilegal, especialmente quando ausentes os requisitos legais
para a celebracédo do acordo de nao persecucao penal.

8. A compensacgao da agravante com a atenuante da confisséo é inviavel, pois o réu
nao admitiu a pratica do crime, e divergir da conclusao da Corte local demandaria
revolvimento do acervo fatico-probatorio, vedado pela Sumula n. 7 do STJ.

IV. DISPOSITIVO E TESE

9. Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento: "1. O magistrado n&o esta obrigado a rebater todas as questbes
trazidas pelas partes, desde que as razdes de decidir sejam suficientes para manter o
julgado. 2. A negativa de remessa dos autos a instancia superior do Ministério Publico
nao configura constrangimento ilegal quando ausentes os requisitos legais para a
celebragdo do acordo de ndo persecucao penal. 3. A compensagao da agravante com
a atenuante da confissdo é inviavel quando o réu ndo admite a pratica do crime, sendo
vedado o revolvimento do acervo fatico-probatério pela Sumula 7 do STJ.".

Dispositivos relevantes citados: CPP, arts. 28-A, § 14, 381, lll, 619; CP, art. 65, Ill, "b"
e lldll.

Jurisprudéncia relevante citada: STF, Sumula 283; STJ, Sumula 568; STJ, Sumula 7;
AgRg no AREsp 1.322.810/ES, Min. Maria Thereza de Assis Moura, Sexta Turma, DJe
30/8/2018; AgRg no AREsp 1.965.518/RS, Min. Olindo Menezes, Sexta Turma, DJe
24/6/2022.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por DANILO BERNARDES MATHIAS
(fls. 450/457) contra decisao desta relatoria que conheceu do agravo para conhecer em
parte do recurso especial e negar-lhe provimento, com base na Sumula n. 568 do STJ.

O agravante insiste na alegagao de ofensa aos arts. 381, Ill, e 619, ambos do
Cdodigo de Processo Penal — CPP, ao argumento de que o Tribunal de origem nao se
manifestou sobre as teses levantadas nos embargos de declaragdo, notadamente as
referentes aos arts. 28-A § 14, do CPP e 65, lll, alinea "b", do Cddigo Penal — CP.
Nesse sentido, acrescenta que nao incide in casu o teor da Sumula n. 283/STF tendo
em vista a omisséo da Corte a quo, quanto aos temas previstos nos citados artigos.

Alega, ainda, que é desnecessaria a incursdo aprofundada nas provas a fim de
que se analise a alegagao de negativa de vigéncia ao art. 65, lll, alinea "d", do CP.
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Por fim, assevera que “diversamente do que consignado na r. decisdo ora
agravada, se trata de obrigagdo tarifada em lei a remessa dos autos a instancia
revisional do Ministério Publico diante da recusa do Promotor de Justica oficiante nos
autos” (fl. 456).

Pleiteia a reconsideragdo ou submisséo do recurso ao 6rgéo colegiado a fim de
que seja dado provimento ao recurso especial a fim de que sejam anulados os
acordéaos proferidos em sede de apelagao criminal e de embargos de declaragéo.

E o relatério.

VOTO

O recurso ndo merece provimento.

N&o ha argumentos capazes de afastar o contido no decisum agravado.

Como consignado na decisdo agravada, ao julgar os embargos de declaragao, o
Tribunal de origem se manifestou nos seguintes termos do voto do relator:

"N&o se conformando com o deslinde dado por esta
Colenda Camara, a unanimidade, ao apelo defensivo, ndo
provido, busca o embargante, nitidamente, prequestionar a
matéria, a fim de viabilizar o manejo de recurso especial,
bem como atribuir efeito modificativo aos embargos
opostos, o que, no caso, é descabido.

Na verdade, pretende a Defesa a rediscussdo dos
argumentos do v. Acorddo que, depois de afastarem as
questdes preliminares, determinaram a manutencdo da
condenagcdo do embargante pelo crime de apropriagdo
indébita circunstanciada.

Essa larga pretensdo, por obvio, ndo cabe na
estreita roupagem dos embargos de declaragdo, que se
prestam, nos termos do artigo 619 do Cddigo de Processo
Penal, a corrigir ambiguidade, obscuridade, contradicdo ou
omissdo que porventura haja em deciséo judicial.

Por fim, cabe anotar se bem que admitido pelo
préprio embargante que a questido “ndo foi objeto de
manifestacdo defensiva quando da apresentagdo de
razbes de apelagdo” -, enquadrando-se a restituicdo a
vitima como arrependimento posterior, ndo ha falar na
incidéncia da mesma circunstancia como atenuante.
Destarte, desnecessdria qualquer integragdo ou
esclarecimento." (fls. 362/364)

Em sede de apelacgéo criminal, o Tribunal de origem manteve a condenagao do
recorrente, bem como a reprimenda fixada, em termos assim fundamentados (grifos
NOSSO0S):

’ "2.1. Incabivel falar em acordo de nao persecugédo
penal.

A uma, o préprio dominus litis j4 se manifestou
desde o inicio pela impossibilidade de consenso, pois, (...)
conquanto o Denunciado nao seja reincidente, figura como
investigado em varios Inquéritos Policiais que apuram a
pratica dos delitos de apropriagdo indébita, falsidade
ideolégica e uso de documento falso (...) e foi denunciado
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nos autos do processo criminal (...) e também nos autos
dos processos n° (...). Estes elementos indicam que o
investigado adotou conduta criminal habitual, reiterada e
profissional, o que faz no exercicio de sua profissdo como
advogado nesta cidade e comarca, o que impede o
oferecimento de proposta de acordo de ndo persecugio
penal (...).".

S&do fundamentos adequados a recusa, pelo titular
da acdo penal, de oferecimento da proposta de acordo. E
nédo ha falar-se em acordo se uma das partes com ele ndo
concorda.

A duas, tendo o instituto a finalidade precipua de
evitar o ajuizamento da agdo penal, mediante o
preenchimento das condigbes legais, verificaveis naquela
fase procedimental, invidvel a sua aplicagdo na atual fase,
quando ja proferida sentenga penal condenatéria, apés
regular instrugdo processual e processamento do recurso
contra ela interposto, tendo havido resguardo dos direitos
fundamentais do acusado, em consonancia com as normas
penais e processuais vigentes.

O acordo de néo persecugdo penal ndo constitui
direito publico subjetivo do acusado, mas sim prerrogativa
ministerial, nos casos em que o litular da agdo penal julga
Iadequado oferecé-lo, estando preenchidos os requisitos
egais.

A trés, o acusado ndo confessou a pratica do crime.

[.]

3. Passo a analise do mérito.

Inicialmente o advogado procurou Luiz para fosse
proposta a acdo previdenciaria. Mais tarde, com a
procedéncia do pedido e o depdsito nos autos do residuo
entdo almejado, o patrono levantou a quantia
integralmente, sem repassar ao seu constituinte a
diferenca entre o crédito principal e o0s honorarios
contratuais.

Alias, a titulo de mera observacao, nota-se que a
vitima referiu ao Ministério Publico “que o pagamento pelos
servigcos seria o equivalente a 3 (trés) meses do valor da
aposentadoria”, e o réu, em sua primeira manifestacdo nos
autos, referiu a pactuacao de verba honoraria de 30%. N&o
se encontra nos autos o instrumento do contrato.

Relativamente a alegacdo de que a procura pelo
cliente restou sem sucesso, argutamente observou o
Magistrado: “a alegacédo de que ndo pagou a vitima porque
ela nédo teria conta bancaria é evidentemente falaciosa. Até
mesmo porque a vitima ja possuia conta bancaria para o
recebimento de seu beneficio previdenciario, que ja estava
sendo pago. Ademais, os familiares proximo da vitima
também possuiam de igual modo conta bancaria, podendo
receber tal pagamento. Por fim, o pagamento poderia ter
sido feito em espécie, ao cabo, se fosse necessario (...)
somente em razdo do acaso que a vitima tomou
conhecimento dos valores que lhe eram devidos, pois o
réu, como seu advogado, nada lhe informou a respeito,
tendo todos os meios para ao menos, comunicar a vitima,
haja vista que sabia seu enderego -que néo se alterou, e
tinha acesso aos seus dados telefébnicos e de seus
familiares.”

De fato, estivesse o profissional assoberbado de
servico e com problemas pessoais, como alegou, poderia
ter enviado sua mé&e ou qualquer outra pessoa muito
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antes, e ndo, como acabou fazendo, somente depois que
tomou ciéncia do inquérito policial. Nada justifica o seu
distanciamento do cliente por longo tempo, retendo-lhe
valores e convenientemente dizendo, quando Luiz o visitou
no escritorio, apos saber por terceiros que teria dinheiro a
receber, que o havia procurado em v&o.

Houve, inclusive determinagcdo para fossem
extraidas copias dos autos para remessa ao Conselho
Seccional onde o réu possui sua inscricdo profissional, a
fim de se apurar sua conduta sob a otica disciplinar.

A corroborar o dolo de haver toda a quantia para si
esta fato de que a vitima, ao se dirigir ao réu para reclamar
o que lhe era devido, foi destratada e aviltada pelo réu.

A propdsito, corrobora a plausibilidade desse fato
para além das declaragbes da vitima e dos depoimentos
das testemunhas o peculiar destaque do Magistrado
sentenciante: “alids, comportamento destemperado que o
réu demonstrou na audiéncia de instrugdo e julgamento,
tendo chamado o Promotor de Justiga de ‘babaca’. Ora, se
o acusado em plena audiéncia de instrugdo gravada,
perante este juizo, se dispbe a ofender o membro do
Parquet, tudo leva a dar crédito nas afirmagbes das
testemunhas que narraram terem sido ofendidas no
escritério do acusado’.

Relembre-se que o réu apenas efetuou o depdsito
para vitima em 5 de agosto de 2022 (meses depois do
levantamento), ap6s tomar ciéncia da instauragdo da
presente persecugdo penal, efetuando o depésito de R$
15.763,62, através de terceiro.

O dolo com que se houve o apelante ao se
apropriar do dinheiro resulta nitido pela demora na
devolugdo e pelas esquivas apresentadas.

Destarte, solidamente comprovado que o apelante
perpetrou o crime tipificado no artigo 168, § 1°, inciso Ill, do
Cédigo Penal, inarredéavel sua condenagéo.

Inviavel a compensagdo da agravante com a
atenuante da confiss&o, pois o réu ndo admitiu a pratica do
crime.

Como se viu, 0 acusado negou ter-se apropriado do
dinheiro da vitima. Pelo contrario, disse procurou Luiz em
casa duas vezes, e, diante de compromissos pessoais,
pediu que a méae procurasse o cliente para realizar o
pagamento." (fls. 308/320)

Ao que se observa dos trechos acimas transcritos, a Corte Estadual enfrentou
suficientemente todas as impugnagdes apresentadas pelo ora recorrente, ndo havendo
falar em omissdo. Destarte, ndo ha vicios no enfrentamento das matérias, apenas
inconformismo da parte com o resultado.

Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, "O fato do Tribunal de origem ter
decidido o pleito de forma diversa da defendida pelo recorrente, elegendo fundamentos
distintos daqueles por ele propostos, ndo configura omissdo ou auséncia de
fundamentac&o" (AgRg no AREsp n. 1.322.810/ES, relatora Ministra Maria Thereza de
Assis Moura, Sexta Turma, DJe de 30/8/2018).

Ainda assim, este Tribunal entende que "N&o esta o magistrado obrigado a
rebater, pormenorizadamente, todas as questées trazidas pelas partes, configurando-
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se a negativa de prestacdo jurisdicional somente nos casos em que o Tribunal de
origem deixa de emitir posicionamento acerca de matéria essencial [...]" (AgRg no
AREsp n. 1.965.518/RS, relator Ministro Olindo Menezes (Desembargador Convocado
do TRF 12 Regido), Sexta Turma, julgado em 21/6/2022, DJe de 24/6/2022), o que nao
ocorreu na hipétese em epigrafe.

Logo, desnecessario o enfrentamento direto de todas as questbes deduzidas
pela defesa, quando as razdes de decidir ja s&o suficientes para manter o
julgado. Citam-se precedentes:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. OFENSA REFLEXA A
CONSTITUICAO FEDERAL.INVIABILIDADE. ALEGACAO
DE  OMISSAO DA DECISAO  AGRAVADA.
INTERPOSICAO DE AGRAVO _ REGIMENTAL. ERRO
GROSSEIRO. INOVACAO RECURSAL.
IMPOSSIBILIDADE. TRAFICO DE DROGAS.
PRETENSAO DE DESCLASSIFICACAO PARA O DELITO
DE PORTE DE DROGAS PARA CONSUMO PROPRIO.
PLEITO DE APLICACAO DA MINORANTE DO ART. 33, §
4° DA LEI N. 11.343/2006. CIRCUNSTANCIAS DO
CRIME. PECULIARIDADES DO CASO CONCRETO.
DEDICACAO A ATIVIDADES CRIMINOSAS.
REVOLVIMENTO  DE CONJUNTO FATICO-
PROBATORIO. SUMULA N. 7/STJ. IMPOSSIBILIDADE.
ASSISTENCIA JUDICIARIA GRATUITA. CUSTAS
PROCESSUAIS. ISENCAO. COMPETENCIA DO JUIZO
DA EXECUCAO. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Inviavel a apreciagcdo de matéria constitucional
por esta Corte Superior, ainda que para fins de
prequestionamento, porquanto, por expressa disposicao da
propria Constituicdo Federal (art. 102, inciso Ill), se trata de
competéncia reservada ao  Supremo  Tribunal
Federal. Precedentes.

2. Como é cedigo, o recurso cabivel para impugnar
decisdo ambigua, obscura, contraditoria ou omissa,
conforme disciplina o art. 619, do Codigo de Processo
Penal, sdo os embargos de declaragdo. A interposicdo de
agravo regimental com o intuito de alegar supostas
omissées e contradigbes do decisum agravado revela erro
grosseiro, o que inviabiliza, inclusive, a aplicagdo do
principio da fungibilidade.

3. Ademais, é firme a jurisprudéncia desta Corte
Superior no sentido de que o julgador ndo é obrigado a se
manifestar sobre todas as teses expostas no recurso,
ainda que para fins de prequestionamento, desde que
demonstre os fundamentos e os motivos que justificaram
suas razbes de decidir, ndo configurando deficiéncia na
prestagéo jurisdicional. Precedentes.

11. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp n. 2.175.205/CE, relator Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em
8/11/2022, DJe de 16/11/2022).

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO EM HABEAS CORPUS.
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ALEGADAS CONTRADICAO E OMISSAO NO ACORDAO.
INOCORRENCIA. MERO INCONFORMISMO. NAO
CABIMENTO DO RECURSO. EMBARGOS REJEITADOS.

I - Nos termos do art. 619 do CPP, serdo cabiveis
embargos declaratorios quando houver ambiguidade,
obscuridade, contradicdo ou omissdo no julgado. N&o
constituem, portanto, recurso de revis&o.

Il - Os embargos de declaragdo poderdo ser
acolhidos, ainda, para corre¢cdo de eventual erro material,
consoante entendimento preconizado pela doutrina e
jurisprudéncia, sendo possivel, excepcionalmente, a
alteracdo ou modificagdo do decisum embargado.

Il - No caso sob exame, é evidente a busca
indevida de efeitos infringentes, em virtude do
inconformismo do embargante com o resultado do
Julgamento.

IV - O julgador ndo é obrigado a se manifestar
sobre todas as teses expostas no recurso, ainda que para
fins de prequestionamento, desde que demonsire os
fundamentos e os motivos que justificaram suas razbes de
decidir. Precedentes.

Embargos de declaragéo rejeitados.

(EDcl no AgRg no RHC n. 143.773/PE,
relator Ministro Jesuino Rissato (Desembargador
convocado do TJDFT), Quinta Tturma, julgado em
17/8/2021, DJe 20/8/2021).

Quanto a alegada violagao aos arts. 65, lll, alinea "b", do CP e 28-A, § 14, do
CPP, verifica-se que, nas razbes do recurso especial, a parte ndo apresentou
argumentos para refutar os seguintes fundamentos do Tribunal de origem quanto aos
temas (grifos nossos):

"Por fim, cabe anotar se bem que admitido pelo
préprio embargante que a questido “ndo foi objeto de
manifestagdo defensiva quando da apresentagdo de
razbes de apelagdo” -, enquadrando-se a restituicdo a
vitima como arrependimento posterior, ndo ha falar na
incidéncia da mesma circunstancia como atenuante". (fl.
364 - embargos de declaragdo)

"2.1. Incabivel falar em acordo de ndo persecuc¢éo
penal.

A uma, o préprio dominus litis ja se manifestou4
desde o inicio pela impossibilidade de consenso, pois, “(...)
conquanto o Denunciado nao seja reincidente, figura como
investigado em varios Inquéritos Policiais que apuram a
pratica dos delitos de apropriagdo indébita, falsidade
ideolégica e uso de documento falso (...) e foi denunciado
nos autos do processo criminal (...) e também nos autos
dos processos n° (...). Estes elementos indicam que o
investigado adotou conduta criminal habitual, reiterada e
profissional, o que faz no exercicio de sua profissdo como
advogado nesta cidade e comarca, o que impede o
oferecimento de proposta de acordo de ndo persecugio
penal (...).".

S&do fundamentos adequados a recusa, pelo titular
da acdo penal, de oferecimento da proposta de acordo. E
nédo ha falar-se em acordo se uma das partes com ele ndo
concorda.

A duas, tendo o instituto a finalidade precipua de
evitar o ajuizamento da agdo penal, mediante o
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preenchimento das condigbes legais, verificaveis naquela
fase procedimental, inviavel a sua aplicacdo na atual fase,
quando ja proferida sentenga penal condenatoria, apos
regular instrugdo processual e processamento do recurso
contra ela interposto, tendo havido resguardo dos direitos
fundamentais do acusado, em consonéncia com as normas
penais e processuais vigentes.

O acordo de ndo persecugcdo penal ndo constitui
direito publico subjetivo do acusado, mas sim prerrogativa
ministerial, nos casos em que o titular da acdo penal julga
adequado oferecé-lo, estando preenchidos os requisitos
legais.

A trés, o acusado ndo confessou a pratica do crime.
"(fls. 308/310 - acordao da apelagao criminal)

Assim, o recurso especial nhdo merece conhecimento quanto aos pontos, pois o
recorrente ndo atacou fundamentos autbnomos capazes de manter o acérdao recorrido.

Incidente, na espécie, o obice da Sumula n. 283 do STF, segundo a qual “é
inadmissivel o recurso extraordinario, quando a decisao recorrida assenta em mais de
um fundamento suficiente e o recurso ndo abrange todos eles’.

Nesse sentido, citam-se precedentes:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. PENAL. FURTO QUALIFICADO.
DOSIMETRIA. QUALIFICADORA DE ROMPIMENTO DE
OBSTACULO. SUMULA N. 283/STF. PRIVILEGIO DO
ART. 155, § 2°° DO_ CODIGO PENAL.
RECONHECIMENTO NA FRACAO DE 1/3. VALOR DOS
BENS SUBTRAIDOS. DECISAO MANTIDA. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Tendo consignado a instancia ordinaria que as
vitimas relataram que as grades de protecédo da bateria do
automdvel foram rompidas para a pratica do crime, e ndo
tendo sido tal fundamento autbnomo e suficiente para a
configuracdo da referida qualificadora devidamente
impugnado nas razbes do apelo nobre, incidiu ao caso o
obice da Sumula n. 283 do STF.

[..]

3. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no REsp n. 2.013.183/SP, relator Ministro
Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em
15/5/2023, DJe de 18/5/2023.)

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ART. 222 DO CPP.
CARTA PRECATORIA. NAO SUSPENSAO DA
INSTRUCAO CRIMINAL. RESPEITO AO ART. 400 DO
CPP. INTERROGATORIO COMO ULTIMO ATO
INSTRUTORIO. NULIDADE QUE SE SUJEITA A
DEMONSTRACAO DE PREJUIZO. FUNDAMENTO NAO
ATACADO. INCIDENCIA DA SUMULA 283/STF. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

[..]

3. No presente caso, a Corte de origem consignou
que sequer houve argumentagdo de prejuizo efetivo para a
instrugcdo. Mesmo que o réu tenha sido interrogado antes
do regresso da precatdria, prejuizo algum ha, pois, como
se disse, a carta é para inquiricdo do policial responsavel
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pela prisdo, ndo de testemunha presencial (e-STJ fls. 564).
Ocorre que a parte deixou de atacar o referido fundamento,
autébnomo e suficiente para manter o julgado, incidindo a
Sumula 283 do STF.

4. Agravo regimental n&o provido.

(AgRg no AREsp n. 2.168.397/RS, relator Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em
18/10/2022, DJe de 24/10/2022.)

Ademais, ainda que superado tal obice, cabe ressaltar que, diante da auséncia
do cumprimento dos requisitos legais que possibilitariam a celebracdo do ANPP, como
ocorreu no caso concreto, considerando a demonstragcdo de elementos que indicam
que o acusado adotou conduta criminal habitual, reiterada e profissional (art. 28, § 2°,
I, do CPP), pode o Ministério Publico se recusar a oferecer proposta de nao
persecucdo penal, ndo estando o Juiz obrigado a remeter os autos ao érg&o superior
do Parquet. Nesse sentido (grifos nossos):

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. CONDENACAO
POR TRAFICO DE DROGAS. PEDIDO DE
OFERECIMENTO DO ACORDO DE NAO PERSECUCAO
PENAL. NEGATIVA DE REMESSA A INSTANCIA
SUPERIOR DO MINISTERIO _PUBLICO. TESE
DEFENSIVA DE NULIDADE. NAO OCORRENCIA.
AUSENCIA DO CUMPRIMENTO DOS REQUISITOS
LEGAIS. AGRAVO DESPROVIDO.

I - Nos termos da jurisprudéncia consolidada nesta
Corte, cumpre ao agravante impugnar especificamente os
fundamentos estabelecidos na decisdo agravada.

Il - Segundo os autos, o agravante ndo fazia jus ao
beneficio do art. 28-A do Cddigo de Processo Penal,
porque ndo cumpria os requisitos legais. No caso concreto,
foi justificada a impossibilidade de oferecimento do acordo
de ndo persecucao penal pelo Ministério Publico.

Il - Cumpre ao Parquet, titular da acdo penal,
decidir sobre a possibilidade, ou ndo, da oferta do acordo
de n&do persecucdo penal, desde que de forma
fundamentada. Assim, ndo cabe ao Poder Judiciario
revisar o mérito legalmente embasado pelo Ministério
Publico, nem mesmo forgca-lo a uma eventual oferta.
Precedentes.

IV - A negativa de remessa dos autos a instancia
superior do Ministério Puablico ndo configura
constrangimento ilegal, especialmente nos casos em esté
evidente a auséncia dos requisitos legais que
possibilitariam a celebragdo do referido acordo, como
ocorreu na espécie. Precedentes.

Agravo regimental desprovido.

(AgRg no RHC n. 174.089/SC, relator Ministro
Messod Azulay Neto, Quinta Turma, julgado em 9/9/2024,
DJe de 13/9/2024.)

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS.
ACORDO DE NAO PERSECUCAO PENAL.
INDEFERIMENTO PELO MINISTERIO PUBLICO DE
PRIMEIRO GRAU. REQUISITOS DO BENEFICIO LEGAL.
MATERIA NAO APRESENTADA NO WRIT. INOVACAO
RECURSAL. REMESSA DOS AUTOS PARA A
INSTANCIA SUPERIOR DO MINISTERIO PUBLICO.
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PEDIDO DE REVISAO A SER FORMULADO PERANTE O
JUIZO, O QUAL PODERA REJEITAR O ENVIO DOS
AUTOS EM RAZAO DA AUSENCIA DOS REQUISITOS
OBJETIVOS PARA A CELEBRACAO DO AJUSTE.
AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. O objeto do habeas corpus impetrado nesta
Corte Superior consistiu na tese de que, diante da recusa
do membro do Ministério Publico de primeiro grau em
ofertar o Acordo de N&o Persecucéo Penal, deveria o juiz
remeter os autos a instancia superior do Ministério Publico.
Desse modo, a discussdo, no agravo regimental, do
preenchimento dos requisitos do ANPP representa
verdadeira inovagao recursal, o que é vedado.

2. Uma vez exercido o direito de solicitar a reviséo,
cabe ao Juizo avaliar, com base nos fundamentos
apresentados pelo Parquet, se a recusa em propor o ajuste
foi motivada pela auséncia de algum dos requisitos
objetivamente previstos em lei e, somente em caso
negativo, determinar a remessa dos autos ao Procurador-
Geral (HC n. 664.016/SP, relatora Ministra Laurita Vaz,
Sexta Turma, julgado em 14/12/2021, DJe de 17/12/2021).

3. No caso dos autos, a recusa do Ministério
Puablico no oferecimento do acordo de ndo persecugdo
penal teve por fundamento o fato do investigado possuir
outras anotagbes criminais (requisito objetivo), o que
impede a remessa dos autos a instancia superior do
Ministério Pablico.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no HC n. 862.921/TO, relator Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em
7/11/2023, DJe de 13/11/2023.)

Por fim, em relacédo a aplicagao da atenuante prevista no art. 65, Ill, "d", do CP,
o TJSP consignou o seguinte:

"Inviavel a compensagdo da agravante com a
atenuante da confissao, pois o réu nao admitiu a pratica do
crime.

Como se viu, o acusado negou ter-se apropriado do
dinheiro da vitima. Pelo contrario, disse procurou Luiz em
casa duas vezes, e, diante de compromissos pessoais,
pediu que a mae procurasse o cliente para realizar o
pagamento." (fl. 320)

Extrai-se do trecho acima que o recorrente ndo confessou a pratica do crime de
apropriagao indébita. Desse modo, para divergir da conclusdo da Corte local e acolher
a pretensao defensiva no ponto seria necessario o revolvimento do acervo fatico-
probatério, o que € vedado neste instante processual ante a incidéncia do obice da
Sumula n. 7 do STJ. Nesse sentido (grifos meus):

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. FURTO. RECONHECIMENTO DA
ATENUANTE DA  CONFISSAO ESPONTANEA.
IMPOSSIBILIDADE. REU QUE NAO ADMITIU A PRATICA
DELITIVA. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. No julgamento do REsp 1.972.098/SC, de minha
Relatoria, esta Quinta Turma do Superior Tribunal de
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Justica, ao examinar a correta interpretacao do art. 65, I,
"d", do Codigo Penal, em conjunto com a Sumula 545/STJ,
adotou a seguinte tese: "o réu fara jus a atenuante do art.
65, Ill, 'd’, do CP quando houver admitido a autoria do
crime perante a autoridade, independentemente de a
confissdo ser utilizada pelo juiz como um dos fundamentos
da sentenga condenatdria, e mesmo que seja ela parcial,
qualificada, extrajudicial ou retratada”.

2. Na hipétese, contudo, consta dos autos que o
recorrente permaneceu silente em sede policial e, em
juizo, negou a pratica do delito, o que afasta a
possibilidade de reconhecimento da atenuante do art. 65,
lll, "d", do CP. Noutro giro, entender em sentido diverso
demandaria revolvimento fatico-probatério dos autos,
incabivel na presente via (Sumula 7 do Superior Tribunal
de Justiga).

3. Ademais, "[...] na fundamentagdo da sentenca
ndo se identifica alusdo as declaracbes prestadas pelo
Acusado no momento da abordagem policial para
respaldar a condenacéo, tendo o Juizo singular apontado a
suposta confissdo informal apenas por ocasido da
transcricdo do depoimento da testemunha" (AgRg no HC n.
786.036/SC, relatora Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma,
Julgado em 13/3/2023, DJe de 23/3/2023).

4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp n. 2.566.373/MG, relator Ministro
Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 21/5/2024, DJe
de 23/5/2024.)

Ante o exposto, voto pelo desprovimento do agravo regimental.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA
AgRg no AREsp 2.807.010 / SP

Numero Registro: 2024/0463893-3 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
15021672820228260168

Sesséo Virtual de 22/05/2025 a 28/05/2025

Relator do AgRg

Exmo. Sr. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Secretario

Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUAGAO

AGRAVANTE : DANILO BERNARDES MATHIAS

ADVOGADOS : EUGENIO CARLO BALLIANO MALAVASI - SP127964
MARCO AURELIO MAGALHAES JUNIOR - SP248306

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES CONTRA O PATRIMONIO - APROPRIACAO
INDEBITA

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : DANILO BERNARDES MATHIAS

ADVOGADOS : EUGENIO CARLO BALLIANO MALAVASI - SP127964
MARCO AURELIO MAGALHAES JUNIOR - SP248306

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
22/05/2025 a 28/05/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Messod Azulay
Neto e Carlos Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS) votaram com o Sr. Ministro
Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 28 de maio de 2025
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