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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Aglnt no PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI N°
4585 - SP (2024/0463807-2)

RELATOR : MINISTRO FRANCISCO FALCAO
AGRAVANTE : ARTUR SANCHES
ADVOGADOS : VINICIUS DOS SANTOS SIQUEIRA - SP381366
FELIPE GAVILANES RODRIGUES - SP386282
AGRAVADO : DEPARTAMENTO ESTADUAL DE TRANSITO DO ESTADO
DE SAO PAULO - DETRAN/SP
ADVOGADO : CARLOS MARTINS TAVELIN - SP337390
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. DIREITO ADMINISTRATIVO.
RECURSO INOMINADO. DECADENCIA DE  DIREITO
POTESTATIVO. SUSPENSAO DO DIREITO DE DIRIGIR. LEI N.
12.153/2009. O PEDIDO DE INTERPRETACAO DE LEI SUBMETIDO
AO CRIVO DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA, NO AMBITO
DOS JUIZADOS ESPECIAIS DA FAZENDA PUBLICA, SOMENTE E
CABIVEL, EM QUESTAO DE DIREITO MATERIAL. FALTA DE
NECESSARIO COTEJO ANALITICO. DESPROVIMENTO DO
AGRAVO INTERNO. MANUTENCAO DA DECISAO RECORRIDA.
SUMULA N. 42 DA TNU.

I - Na origem, trata-se de recurso inominado interposto contra
sentenca que julgou procedente a demanda e reconheceu a decadéncia do
direito potestativo da autarquia de impor ao autor a penalidade de suspensao
do direito de dirigir, com fundamento no art. 282, §6°, II, e §7°, do
CTB. No Tribunal a quo, deu-se provimento ao recurso inominado.

IT - A pretensdo ndo merece prosperar. A Constituicdo Federal
reservou ao Superior Tribunal de Justica o papel de Corte uniformizadora
da interpretacdo da legislacdo federal. Cuida-se, pois, de uma instancia
especial e ndo uma terceira instdncia recursal. Por sua vez, a Lei n.
12.153/2009 prevé a uniformizagdo de interpretacao de lei para os Juizados
Especiais da Fazenda Publica, no ambito dos Estados, Distrito Federal e
Municipios.

IIT - Vale destacar, outrossim, que a competéncia desta Corte
para apreciar pedido de uniformizagdo de interpretacao de lei federal
decorre do art. 18, § 3°, e 19 da Lei n. 12.153/2009. Consoante previsto nos

Documento eletronico VDA46220310 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): FRANCISCO FALCAO Assinado em: 19/03/2025 09:00:33
Publicagdo no DJEN/CNJ de 21/03/2025. Cédigo de Controle do Documento: 351c7dfc-205a-4f0d-8574-7c0ae2a0a9a5



referidos dispositivos, bem como no art. 67, paragrafo unico, VIII-A, do
RISTJ, o pedido de interpretacdo de lei submetido ao crivo do Superior
Tribunal de Justi¢a, no ambito dos Juizados Especiais da Fazenda Publica,
somente ¢ cabivel, em questdo de direito material, em trés hipoteses: (i)
quando as Turmas Recursais dos Juizados Especiais de Fazenda Publica de
diferentes Estados derem a lei federal interpretacdes divergentes; (ii)
quando a decisdo proferida estiver em contrariedade com sumula do STJ;
(ii1) quando a Turma de Uniformizagao contrariar simula desta Corte.

IV - No caso, a agravante alega que haveria interpretagdao
divergente entre Turmas Recursais de diferentes Unidades da
Federagdo. Com efeito, o pedido dirigido ao Superior Tribunal de Justica
somente ¢ cabivel quando presente dissenso interpretativo circunscrito a
questdes de direito material, regulado e solvido exclusivamente por
legislagdo federal. No entanto, no caso, observa-se que a agravante deixou
de realizar o necessario cotejo analitico, a fim de demonstrar que, diante da
mesma base fatica, chegaram a conclusdes juridicas diversas, a luz do
mesmo acervo normativo, requisito indispensavel para o processamento e
conhecimento do Incidente de Uniformizacao. De fato, do exame da petigao
do Pedido de Uniformizacao, verifica-se que a parte ora agravante furtou-se
de realizar o necessdrio cotejo analitico, limitando-se a transcrever as
excertos dos julgados confrontados e, a partir dai, mencionar a apontada
discrepancia jurisprudencial. Nesse sentido: Aglnt no PUIL n. 4.139/DF,
relator Ministro Teodoro Silva Santos, Primeira Secdo, julgado em
17/9/2024, DlJe de 24/9/2024; Agint no PUIL 447/AP, relator Ministro
Herman Benjamin, Primeira Secdo, DJe de 20/11/2018; AgRg na Pet
10.607/AC, relator Ministro Mauro Campbell Marques, Primeira Secdo,
DJe de 24/2/2015. Como se ndo bastasse, além de exigir andlise de
Resolucao — o que, como cedigo refoge ao conceito de legislacao federal —,
nos termos em que a questdo fora decidida, a andlise das alegagdes da
requerente demandaria o reexame de matéria fatica, o que ¢ vedado no
ambito do Incidente de Uniformizacdo, nos termos da Sumula n. 42 da
TNU, segundo a qual "ndo se conhece de incidente de uniformizagdo que
implique reexame de matéria de fato". Nesse sentido: AgInt no PUIL
2.389/SP, relator Ministro Francisco Falcdao, Primeira Se¢do, DlJe de
5/5/2022.

V - Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da PRIMEIRA SECAO do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual
de 12/03/2025 a 18/03/2025, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Thereza de Assis Moura, Benedito Gongalves, Marco
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Aurélio Bellizze, Sérgio Kukina, Gurgel de Faria, Paulo Sérgio Domingues, Teodoro
Silva Santos e Afranio Vilela votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Regina Helena Costa.

Brasilia, 19 de marc¢o de 2025.

Ministro Francisco Falcao
Relator
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I - Na origem, trata-se de recurso inominado interposto contra
sentenca que julgou procedente a demanda e reconheceu a decadéncia do
direito potestativo da autarquia de impor ao autor a penalidade de suspensao
do direito de dirigir, com fundamento no art. 282, §6°, II, e §7°, do
CTB. No Tribunal a quo, deu-se provimento ao recurso inominado.

IT - A pretensdo ndo merece prosperar. A Constituicdo Federal
reservou ao Superior Tribunal de Justica o papel de Corte uniformizadora
da interpretacdo da legislacdo federal. Cuida-se, pois, de uma instancia
especial e ndo uma terceira instdncia recursal. Por sua vez, a Lei n.
12.153/2009 prevé a uniformizagdo de interpretacao de lei para os Juizados
Especiais da Fazenda Publica, no ambito dos Estados, Distrito Federal e
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para apreciar pedido de uniformizagdo de interpretacao de lei federal
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referidos dispositivos, bem como no art. 67, paragrafo unico, VIII-A, do
RISTJ, o pedido de interpretacdo de lei submetido ao crivo do Superior
Tribunal de Justi¢a, no ambito dos Juizados Especiais da Fazenda Publica,
somente ¢ cabivel, em questdo de direito material, em trés hipoteses: (i)
quando as Turmas Recursais dos Juizados Especiais de Fazenda Publica de
diferentes Estados derem a lei federal interpretacdes divergentes; (ii)
quando a decisdo proferida estiver em contrariedade com sumula do STJ;
(ii1) quando a Turma de Uniformizagao contrariar simula desta Corte.

IV - No caso, a agravante alega que haveria interpretagdao
divergente entre Turmas Recursais de diferentes Unidades da
Federagdo. Com efeito, o pedido dirigido ao Superior Tribunal de Justica
somente ¢ cabivel quando presente dissenso interpretativo circunscrito a
questdes de direito material, regulado e solvido exclusivamente por
legislacdao federal. No entanto, no caso, observa-se que a agravante deixou
de realizar o necessario cotejo analitico, a fim de demonstrar que, diante da
mesma base fatica, chegaram a conclusdes juridicas diversas, a luz do
mesmo acervo normativo, requisito indispensavel para o processamento e
conhecimento do Incidente de Uniformizacao. De fato, do exame da petigao
do Pedido de Uniformizacao, verifica-se que a parte ora agravante furtou-se
de realizar o necessdrio cotejo analitico, limitando-se a transcrever as
excertos dos julgados confrontados e, a partir dai, mencionar a apontada
discrepancia jurisprudencial. Nesse sentido: Aglnt no PUIL n. 4.139/DF,
relator Ministro Teodoro Silva Santos, Primeira Secdo, julgado em
17/9/2024, DlJe de 24/9/2024; Agint no PUIL 447/AP, relator Ministro
Herman Benjamin, Primeira Secdo, DJe de 20/11/2018; AgRg na Pet
10.607/AC, relator Ministro Mauro Campbell Marques, Primeira Secdo,
DJe de 24/2/2015. Como se ndo bastasse, além de exigir andlise de
Resolucao — o que, como cedigo refoge ao conceito de legislacao federal —,
nos termos em que a questdo fora decidida, a andlise das alegagdes da
requerente demandaria o reexame de matéria fatica, o que ¢ vedado no
ambito do Incidente de Uniformizacdo, nos termos da Sumula n. 42 da
TNU, segundo a qual "ndo se conhece de incidente de uniformizagdo que
implique reexame de matéria de fato". Nesse sentido: AgInt no PUIL
2.389/SP, relator Ministro Francisco Falcdao, Primeira Se¢do, DlJe de
5/5/2022.

V - Agravo interno improvido.

RELATORIO

Na origem, trata-se de recurso inominado interposto contra sentenca que

julgou procedente a demanda e reconheceu a decadéncia do direito potestativo da
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autarquia de impor ao autor a penalidade de suspensdo do direito de dirigir, com
fundamento no art. 282, §6°, II, e §7°, do CTB. No Tribunal a quo, deu-se provimento ao

recurso inominado.

Trata-se de agravo interno interposto contra decisdo que nao conheceu do
Pedido de Uniformizacao de Interpretagao de Lei, com fundamento no art. 18 da Lei n.
12.153/201, visando reformar acorddo proferido pela 7 Turma Recursal de Fazenda

Publica da Capital de Sao Paulo, assim ementado:

RECURSO INOMINADO - Processo administrativo de suspensdo do direito de
dirigir. Decadéncia. Descumprimento do prazo do art. 828, §§ 6° ¢ 7°, do CTB. Sentenca de
procedéncia. Recurso do réu: incidéncia da Lei 9.873/99 - Resolugdo Contran n° 723/2018.
Acolhimento das razdes recursais: Prazo de 360 dias para expedicdo da notificagdo da
penalidade se inicia com a conclusdo do processo administrativo de suspensao do direito de
dirigir, e ndo da infragdo (art. 282, § 6°, II, do CTB). Prescrigdo da pretensdo punitiva em
processo de suspensdo ¢ de 05 anos a contar da data da infragdo. Precedente. Sentenca
reformada. RECURSO PROVIDO.

A decisdo recorrida tem o seguinte dispositivo: "Ante o exposto, com
fundamento no art. 34, XVIII, a, do RISTJ, nao conheco do Pedido de Uniformizagao de

Interpretacdo de Lei."

No agravo interno, a parte recorrente traz, resumidamente, os seguintes
argumentos:

A demonstragdo do cotejo analitico restou comprovada pelos documentos trazidos
pela parte Agravante, visto que, tanto a discussdo relativamente ao processo movido pelo
Agravante, quanto o processo n. 0703844-28.2022.8.01.0070, tratam sobre a questdo do
prazo legal para instauracdo e envio das notificagdes da penalidade do procedimento
administrativo de suspensdo/cassacdo do direito de dirigir, conforme prevé o Cddigo de
Trénsito Brasileiro.

[...]

A parte Agravante descreveu a similitude fatica entre os casos, bem como apontou
que, em se tratando da mesma matéria de direito, a decis@o proferida pela 7* Turma Recursal
de Sao Paulo e o quanto pacificado pela Primeira Turma Recursal do Acre sdao divergentes.

Frisa-se primeiramente que, apresar do acorddo paragonado analisar o entendimento
erroneamente sobre os prazos apresentados, alegando que ndo se trata de decadéncia, mas
sim de prazo prescricional, o PUIL interposto corrobora com o entendimento do acérdio
paradigma quanto ao prazo de decadéncia previsto no art. 282, em seu § 6 do CTB, que fora
totalmente divergente do entendimento proferido pela Primeira Turma Recursal do Acre.

Ainda, o despacho agravado analisou o entendimento erroneamente sobre a matéria
discutida, visto que a maci¢a maioria dos julgados na busca de jurisprudéncia do Tribunal
de Justica é no sentido de que que apds o transcurso do prazo de 180 dias, contados a partir
da data do encerramento do processo da infragdo que causou a suspensao/cassagao, caso nao
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haja defesa prévia ou, de 360, caso seja apresentada defesa prévia, deve ser declarada a
decadéncia do direito de punir, nos termos do art. 282, §6°, incisos I e Il do CTB.

[...]

Ou seja, restou claramente demonstrado que as demais Turmas Recursais da Fazenda
de Sao Paulo tém o entendimento consolidado referente a declaracdo da decadéncia de
instauracdo do procedimento de suspensdo/cassa¢ao do direito de dirigir apds o transcurso
de mais de 180 ou 360 dias da conclus@o do processo administrativo da multa de transito.

E o relatoério.

VOTO
O agravo interno nao merece provimento.

A parte agravante repisa 0os mesmos argumentos ja analisados na decisdo

recorrida.

A pretensdo ndo merece prosperar.

A Constituicao Federal reservou ao Superior Tribunal de Justica o papel de
Corte uniformizadora da interpretagdo da legislacdo federal. Cuida-se, pois, de uma
instancia especial e ndo uma terceira instancia recursal Por sua vez, a Lei n. 12.153/2009
prevé a uniformizagdo de interpretagdo de lei para os Juizados Especiais da Fazenda

Publica, no ambito dos Estados, Distrito Federal e Municipios.

Vale destacar, outrossim, que a competéncia desta Corte para apreciar pedido
de uniformizagdo de interpretacdo de lei federal decorre do art. 18, § 3° e 19 da Lei n.

12.153/2009, in verbis:

Art. 18. Cabera pedido de uniformizacao de interpretacdo de lei quando houver divergéncia
entre decisdes proferidas por Turmas Recursais sobre questdes de direito material.

§ 1° O pedido fundado em divergéncia entre Turmas do mesmo Estado serd julgado em
reunido conjunta das Turmas em conflito, sob a presidéncia de desembargador indicado pelo
Tribunal de Justica.

§ 2° No caso do § 1°, a reunido de juizes domiciliados em cidades diversas podera ser feita
por meio eletronico.

§ 3° Quando as Turmas de diferentes Estados derem a lei federal interpretagdes divergentes,
ou quando a decisdo proferida estiver em contrariedade com stimula do Superior Tribunal de
Justica, o pedido sera por este julgado.

Art. 19. Quando a orientagdo acolhida pelas Turmas de Uniformizagdo de que trata o § 1° do
art. 18 contrariar simula do Superior Tribunal de Justiga, a parte interessada podera
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provocar a manifestagdo deste, que dirimira a divergéncia.

Consoante previsto nos referidos dispositivos, bem como no art. 67, paragrafo
unico, VIII-A, do RISTJ, o pedido de interpretacdo de lei submetido ao crivo do Superior
Tribunal de Justi¢a, no ambito dos Juizados Especiais da Fazenda Publica, somente ¢
cabivel, em questdo de direito material, em trés hipdteses: (i) quando as Turmas
Recursais dos Juizados Especiais de Fazenda Publica de diferentes Estados derem a lei
federal interpretacdes divergentes; (i1)) quando a decisdo proferida estiver em
contrariedade com sumula do STJ; (ii1) quando a Turma de Uniformizagdo contrariar

sumula desta Corte.

No caso, a agravante alega que haveria interpretacdo divergente entre Turmas

Recursais de diferentes Unidades da Federacao.

Com efeito, o pedido dirigido ao Superior Tribunal de Justica somente ¢
cabivel quando presente dissenso interpretativo circunscrito a questdes de direito

material, regulado e solvido exclusivamente por legislacao federal.

No entanto, no caso, observa-se que a parte deixou de realizar o necessario
cotejo analitico, a fim de demonstrar que, diante da mesma base fatica, chegaram a
conclusdes juridicas diversas, a luz do mesmo acervo normativo, requisito indispensavel

para o processamento e conhecimento do Incidente de Uniformizacao.

De fato, do exame da peticao do Pedido de Uniformizagdo, verifica-se que a
parte ora agravante furtou-se de realizar o necessdrio cotejo analitico, limitando-se a
transcrever as excertos dos julgados confrontados e, a partir dai, mencionar a apontada

discrepancia jurisprudencial.

Nesse sentido, assim ja decidiu esta Corte, in verbis:

AGRAVO INTERNO NO PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE
LEL. PROCESSUAL CIVIL. ART. 277, § 3°, DO CTB. DISSENSO INTERPRETATIVO.
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NAO DEMONSTRACAO. COTEJO ANALITICO. AUSENCIA. CORRECAO DAS
DEFICIENCIAS NO RECURSO INTERNO. INVIABILIDADE. PRECLUSAO
CONSUMATIVA. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. Na peticdo de interposicdo do pedido de uniformizagdo de jurisprudéncia, a parte
agravante ndo realizou o necessario cotejo analitico, com a transcricdo de trechos dos
acorddos paradigmas e paragonado, evidenciando a similitude fatica e o dissenso
interpretativo, mas se limitou a transcrever a ementar ou a integra dos votos.

2. Pela preclusdo consumativa, ¢ inviavel a tentativa de corrigir, no agravo interno, as
deficiéncias da peticdo de interposicdo do incidente, como no caso concreto, em que, na
presente insurgéncia interna, se buscou efetivar o cotejo analitico e, ainda, indicou-se
acorddo paradigma que ndo constou do pedido de uniformizagio.

3. Agravo interno desprovido.

(AgInt no PUIL n. 4.139/DF, relator Ministro Teodoro Silva Santos, Primeira Secao,
julgado em 17/9/2024, DJe de 24/9/2024.)

PROCESSUAL CIVIL. PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO
DE LEI FEDERAL. JUIZADO ESPECIAL DA FAZENDA PUBLICA. CABIMENTO
RECURSAL. DECISAO PROFERIDA NA FASE DE CUMPRIMENTO DA SENTENCA.
QUESTAO PROCESSUAL. AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO. NAO
CONHECIMENTO.

Cuida-se de Pedido de Uniformizagdo de Interpretagdo de Lei Federal proposto pelo
Agravante com o objetivo de o STJ esclarecer qual o recurso cabivel nos Juizados Especiais
da Fazenda Publica contra decisdo denegatoria do pedido de impugnacdo da sentenga. O §3°
do artigo 18 da Lei 12.153/2009 estabelece como pressuposto de cabimento para o Pedido
de Uniformizagdo que a divergéncia de interpretacdo da lei federal se estabeleca em relagao
a questoes de direito material e que seja entre Turmas de diferentes Estados ou contrariar
sumula do Superior Tribunal de Justica. (...) Ademais, em relacdo a suposta divergéncia
jurisprudencial ha de se adotar o mesmo entendimento firmado por ocasido da analise dos
Recursos Especiais com fundamento no art. 105, III, 'c', da CF/1988, quando deve o
recorrente, para demonstrar as circunstancias que identificam ou assemelham os casos
confrontados, indicar a similitude fatica e juridica entre eles. Indispensavel a transcrigdo de
trechos do relatério e do voto dos acorddos recorrido e paradigma, realizando-se o cotejo
analitico entre ambos, com o intuito de bem caracterizar a interpretacdo legal divergente, o
que ndo ocorreu no caso em analise. Precedentes: Aglnt no PUIL 268/RN, Rel. Ministra
Regina Helena Costa, Primeira Se¢do, julgado em 10/5/2017, D Je 15/05/2017; Pet
9.554/SP, Rel. Ministro Humberto Martins, Primeira Sec¢do, julgado em 13/3/2013, D Je
21/3/2013. Agravo Interno nao conhecido.

(Aglnt no PUIL 447/AP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, PRIMEIRA SECAO,
DJe de 20/11/2018.)

AGRAVO REGIMENTAL. PETICAO. INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO DE
JURISPRUDENCIA DIRIGIDO AO STJ. REGIME PROPRIO DE RESOLUCAO DA
DIVERGENCIA: ART. 18, § 3°, DA LEI 12.153/2009. TURMAS RECURSAIS DOS
JUIZADOS ESPECIAIS DA FAZENDA PUBLICA. TEMA DE DIREITO MATERIAL:
SERVIDOR PUBLICO, MAGISTERIO ESTADUAL, PROMOCAO; PRESCRICAO OU
DECADENCIA, ART. 1° DO DECRETO N. 20.910/32. ANALISE DE DISPOSITIVO DE
DIREITO LOCAL. APLICACAO DA SUMULA N. 280 DO STF. INOBSERVANCIA DE
REQUISITOS FORMAIS. DISSIDIO NAO COMPROVADO. AUSENCIA DE
SIMILITUDE FATICA. AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO. PRECEDENTES DO
STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. O incidente de uniformizacio é
dirigido ao Superior Tribunal de Justica, com base em divergéncia entre a 2* Turma
Recursal dos Juizados Especiais do Estado do Acre e Turmas Recursais do Distrito Federal.
Cabivel, pois, em tese o incidente. (...) 4. Em segundo, ndo foram atendidas as condicdes
para conhecimento de dissidio jurisprudencial. Conforme reiterada e sedimentada
jurisprudéncia do STJ, deve-se demonstrar a divergéncia mediante: juntada de certiddo ou
de copia autenticada do acérdao paradigma, ou, em sua falta, da declaracdo pelo advogado
da autenticidade dessas; citacdo de repositorio oficial, autorizado ou credenciado, em que o
acorddo divergente foi publicado e; cotejo analitico, com a transcrigdo dos trechos dos
acorddos em que se funda a divergéncia, além da demonstracdo das circunstancias que
identificam ou assemelham os casos confrontados, ndo bastando, para tanto, a mera
transcricdo da ementa e de trechos do voto condutor do acérddo paradigma. No caso
presente, o requerente ndo instruiu o incidente com os documentos necessarios para sua
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apreciacdo (coOpia integral do acordao impugnado e dos indicados como paradigma).

Ademais, limitou-se colacionar ementa ¢ ndo efetivou a indispensavel a transcricdo de

trechos do relatorio e do voto do acorddo recorrido e paradigma, realizando- se o cotejo

analitico entre ambos, com o intuito de caracterizar a divergéncia jurisprudencial,
providéncia ndo adotada pelo Estado do Acre. 5. Agravo regimental nao provido.
(AgRg na_Pet 10.607/AC, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,

PRIMEIRA SECAO, DJe de 24/02/2015.)

Como se ndo bastasse, além de exigir analise de Resolucdo — o que, como
cedico refoge ao conceito de legislacdo federal —, nos termos em que a questdo fora
decidida, a andlise das alegacdes da requerente demandaria o reexame de matéria fatica, o
que ¢ vedado no ambito do Incidente de Uniformizagdo, nos termos da Sumula n. 42 da
TNU, segundo a qual "ndo se conhece de incidente de uniformizacdo que implique

reexame de matéria de fato". Nesse sentido: Aglnt no PUIL 2.389/SP, relator Ministro

Francisco Falcao, Primeira Se¢ao, DJe de 5/5/2022.

Ante o exposto, ndo havendo razdes para modificar a decisdo recorrida, nego

provimento ao agravo interno.

E 0 voto.
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TERMO

A PRIMEIRA SECAO do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
12/03/2025 a 18/03/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Thereza de Assis Moura, Benedito Gongalves, Marco
Aurélio Bellizze, Sérgio Kukina, Gurgel de Faria, Paulo Sérgio Domingues, Teodoro Silva
Santos e Afranio Vilela votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento a Sra.
Ministra Regina Helena Costa.

Brasilia, 18 de marco de 2025
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