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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 2187408 - SP (2024/0463781-0)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO

RECORRENTE : GUSTAVO MAKOTO HIRAOKA

ADVOGADOS . THIAGO SANTOS AMANCIO - SP240287
MAURICIO THIAGO MARIA - SP246465

RECORRIDO : CONFEDERAGCAO BRASILEIRA DE FUTEBOL

RECORRIDO : SANTOS FUTEBOL CLUBE

ADVOGADOS : MAURICIO CARLOS DA SILVA BRAGA - SP054416

ROGERIO GOMES GIGEL - SP173541
MARIO CELSO DA SILVA BRAGA - SP121000

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E PROPRIEDADE INDUSTRIAL. RECURSO
ESPECIAL. USO INDEVIDO DE MARCA. ABSTENCAO. DIREITO DE
PROPRIEDADE INTELECTUAL. VIOLACAO. CONTRAFACAO.
CARACTERIZACAO. ILEGIMITIDADE PASSIVA. AFASTAMENTO.
DISCUSSAO. IMPOSSIBILIDADE. REEXAME FATICO-
PROBATORIO. SUMULA N. 7 DO STJ. COMPROVACAO DO
PREJUIZO. DESNECESSIDADE. PRECEDENTES DO STJ. SUMULA
N. 568 DESTA CORTE. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL.
PREJUDICIALIDADE. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO EM
PARTE E, NESSA EXTENSAO, NAO PROVIDO.

1. A desconstituicdo das conclusdes do acordao estadual, acerca da
legitimidade do recorrente para responder pelo uso indevido da
marca, demandaria, necessariamente, reexame do conjunto fatico-
probatoério dos autos, o que é vedado em razdo do obice da Sumula
n.7 do STJ.

2. E devida indenizacdo por danos ocasionados pelo uso indevido de
marca, ainda que ndo comprovado o prejuizo. Precedentes do STJ.

3. A inadmissao do recurso especial por obice sumular quanto a
alinea "a" do permissivo constitucional prejudica o conhecimento da
mesma questéo federal sob o prisma do permissivo da alinea "c".

4. Recurso especial ndo conhecido.

ACORDAO
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Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sesséo Virtual de 06/08/2025 a 12/08/2025, por unanimidade, conhecer parcialmente
do recurso, mas |Ihe negar provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Moura
Ribeiro.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Bbas
Cueva e Daniela Teixeira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 13 de agosto de 2025.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator

Documento eletrénico VDA49479715 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): PAULO DIAS DE MOURA RIBEIRO Assinado em: 13/08/2025 10:55:53
Publicagdo no DJEN/CNJ de 15/08/2025. Cédigo de Controle do Documento: 143118fa-8b28-4d7a-857c-790338ddf85e



AN
v

P
il

S

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 2187408 - SP (2024/0463781-0)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO

RECORRENTE : GUSTAVO MAKOTO HIRAOKA

ADVOGADOS . THIAGO SANTOS AMANCIO - SP240287
MAURICIO THIAGO MARIA - SP246465

RECORRIDO : CONFEDERAGCAO BRASILEIRA DE FUTEBOL

RECORRIDO : SANTOS FUTEBOL CLUBE

ADVOGADOS : MAURICIO CARLOS DA SILVA BRAGA - SP054416

ROGERIO GOMES GIGEL - SP173541
MARIO CELSO DA SILVA BRAGA - SP121000

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E PROPRIEDADE INDUSTRIAL. RECURSO
ESPECIAL. USO INDEVIDO DE MARCA. ABSTENCAO. DIREITO DE
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N. 568 DESTA CORTE. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL.
PREJUDICIALIDADE. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO EM
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1. A desconstituicdo das conclusdes do acordao estadual, acerca da
legitimidade do recorrente para responder pelo uso indevido da
marca, demandaria, necessariamente, reexame do conjunto fatico-
probatoério dos autos, o que é vedado em razdo do obice da Sumula
n.7 do STJ.

2. E devida indenizacdo por danos ocasionados pelo uso indevido de
marca, ainda que ndo comprovado o prejuizo. Precedentes do STJ.

3. A inadmissao do recurso especial por obice sumular quanto a
alinea "a" do permissivo constitucional prejudica o conhecimento da
mesma questéo federal sob o prisma do permissivo da alinea "c".

4. Recurso especial ndo conhecido.

RELATORIO
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Trata-se de recurso especial interposto por GUSTAVO MAKOTO HIRAOKA
(GUSTAVO) contra acérddo do Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo, de
relatoria do Desembargador J.B. PAULA LIMA, assim ementado:

APELACAO. ACAO DE ABSTENCAO DE USO DE MARCA C.C.
REPARACAO DE DANOS. JULGAMENTO DE PROCEDENCIA.
VIOLACAO A DIREITO DE PROPRIEDADE INTELECTUAL.
REPRODUCAO INDEVIDA DE MARCA. CONTRAFACAO
CARACTERIZADA. DANOS PATRIMONIAL E EXTRAPATRIMONIAL
IN RE IPSA. Acao de abstencdo de uso de marca c.c. reparacao de
danos. Julgamento de procedéncia. Preliminar de ilegitimidade passiva
afastada. O pedido de revogacdo dos beneficios da gratuidade da
justica concedidos a recorrente por ocasido da sentenga, deduzido nas
contrarrazées, ndo comporta conhecimento, pois ndo manifestado pela
via recursal adequada, a saber, apelagdo. Violacdo a direito de
propriedade intelectual. Reproducéao indevida de marca. Contrafacdo
caracterizada. Exposicdo a venda e comercializacdo de produtos
contrafeitos. Aplicacao do art. 190, I, da Lei de Propriedade Industrial.
Danos patrimonial e extrapatrimonial. Configuragdo. Uso indevido de
marca pela contrafacdo de produtos que dispensa a prova de efetivo
prejuizo, pois in re ipsa. Recurso desprovido. (e-STJ, fl. 340)

Os embargos declaratorios opostos foram rejeitados, conforme ementa a
seguir transcrita:

EMBARGOS DE DECLARACAO. Os embargos de declaracdo, ainda
que opostos com a finalidade de prequestionamento da matéria,
devem se limitar as hipdteses do artigo 1.022 do Cédigo de Processo
Civil. Alegacdo de omissdo, obscuridade e pretendida infringéncia,
afastadas. Embargos de declaragéo rejeitados. (e-STJ, fl. 355).

Em suas razdes de recurso especial interposto com base no art. 105, lll, ae
¢, da CF, GUSTAVO aponta violagao dos arts. 373, |, do CPC, e 210, I, Il e lll, da Lei
de Propriedade Industrial, além de dissidio jurisprudencial, sob o argumento de (1)
ilegitimidade passiva para responder pela violagdo da marca, tendo em vista a pessoa
fisica ndo se confundir com a pessoa juridica em ag¢des de direito marcario.

Alega que a (2) indenizagdo, no presente caso, deveria vir com a
comprovagao objetiva do prejuizo, o que nao foi feito. Dessa forma, deveria ter sido
negada a procedéncia do pedido de ressarcimento.

Assevera que seria indispensavel a apresentagcdo de provas concretas e
documentos que demonstrassem a perda efetiva de rendimentos, haja vista os lucros
cessantes n&o serem presumidos ou arbitrados de forma hipotética.

Houve contrarrazées pelos recorridos (e-STJ, fls. 877/878).
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E o relatorio.
VOTO

Da contextualizacao fatica

Na origem, o caso cuida de uma agédo de abstencdo de uso de marca
cumulada com pedido de reparacdo de danos, proposta pela Confederacéo Brasileira
de Futebol e Santos Futebol Clube contra Gustavo Makoto Hiraoka.

As entidades alegaram que Gustavo estava comercializando produtos
falsificados, reproduzindo indevidamente seus simbolos e marcas, configurando
contrafagao e concorréncia desleal.

O juizo de primeira instancia julgou procedente a acido, condenando
Gustavo a abster-se da comercializagdo dos produtos e ao pagamento de danos
materiais e morais.

Gustavo apelou, alegando ilegitimidade passiva e auséncia de danos
materiais, mas o Tribunal de Justica de Sdo Paulo negou provimento ao recurso,
mantendo a condenacao. Gustavo entdo interpds recurso especial, alegando violagao
de dispositivos legais e dissidio jurisprudencial.

(1) Da ilegitimidade passiva

GUSTAVO apontou ilegitimidade passiva para responder pela violagdo da
marca, tendo em vista a pessoa fisica ndo se confundir com a pessoa juridica em
acdes de direito marcario.

Todavia, o TJSP afastou tal hipétese ao consignar que:

A tese da ilegitimidade passiva do recorrente funda-se na alegacdo de
que a pessoa juridica por ele constituida seria responsavel pela
comercializacdo dos produtos contrafeitos.

Ocorre que os documentos acostados a inicial indicam que, em
diversas plataformas, a venda é realizada diretamente pelo perfil do réu
,_ndo constituida sociedade empresaria para esta finalidade.

Dessarte, responde o apelante diretamente pelos atos praticados na
conducgdo da atividade empresarial, infundada a preliminar arguida (e-
STJ, f1.342 - sem destaque no original).

Assim, analisando as alegagdes do recorrente e os fundamentos, extraidos
do acordéao recorrido, acima transcritos, conclui-se que a analise da controvérsia, para
seu subsequente deslinde, demandaria necessaria incursdao nos fatos da causa,
hipotese vedada, nesta esfera recursal, conforme o teor da Sumula n. 7 do STJ.

(2) Da comprovagéo do prejuizo

Também alegou GUSTAVO que a indenizagao, no presente caso, deveria
vir com a comprovagao objetiva do prejuizo, o que nao foi feito. Dessa forma, deveria
ter sido negada a procedéncia do pedido de ressarcimento.
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Assevera que seria indispensavel a apresentagcdo de provas concretas e
documentos que demonstrassem a perda efetiva de rendimentos, haja vista os lucros
cessantes ndo serem presumidos ou nao poderem ser arbitrados de forma hipotética.

Sobre a controvérsia, porém, concluiu o Tribunal estadual que:

(...) tratando-se de uso indevido de marca pela contrafagdo de
produtos, com violacdo a propriedade intelectual, é presumido o dano
patrimonial e extrapatrimonial da titular do direito ofendido, dispensada
a prova do efetivo prejuizo, consoante jurisprudéncia firmada pelo
Colendo Superior Tribunal de Justica (e-STJ, fl. 343 - sem destaque no
original).

Tal assertiva esta de acordo com a jurisprudéncia deste Tribunal, que se
firmou no sentido da desnecessidade da comprovagdo do prejuizo para fins de
compensacao pelo uso indevido de marca.

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
ABSTENCAO DE USO DE MARCA E INDENIZATORIA.
PREQUESTIONAMENTO.  AUSENCIA. SUMULA  211/STJ.
FUNDAMENTACAO. AUSENTE. SUMULA 284/STF. REEXAME DE
FATOS E PROVAS. SUMULA 7/STJ. PREJUIZO. COMPROVACAO.
DESNECESSIDADE. DANOS MORAIS. ALTERACAO DO VALOR
FIXADO. SUMULA 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL.
SIMILITUDE FATICA. AUSENCIA.

4. O acordao recorrido, no que concerne a desnecessidade de
comprovagao dos prejuizos causados pelo uso indevido de marca para
fins de reconhecimento da ocorréncia de danos morais e materiais,
nao destoou da jurisprudéncia do STJ.

/(é\CgRA VO INTERNO NAO PROVIDO.

(Agint no REsp n. 1.998.547/SP, relatora Ministra NANCY ANDRIGHI,
Terceira Turma, julgado em 5/12/2022, DJe de 7/12/2022 - sem
destaque no original)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROPRIEDADE INDUSTRIAL. INDENIZACAO. DANOS MATERIAIS
PRESUMIDOS. ACORDAO EM SINTONIA COM ENTENDIMENTO
FIRMADO NESTA CORTE. MATERIA QUE DEMANDA REEXAME DE
FATOS E PROVAS. SUMULA 7 DO STJ. AGRAVO INTERNO NAO
PROVIDO.

(..)

2. A jurisprudéncia do STJ entende que é devida reparagdo por danos
patrimoniais (a serem apurados em liquidagdo de sentenca) e
compensacgéo por danos extrapatrimoniais na hipotese de se constatar
a violagdo de marca, independentemente de comprovagdo concreta do
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prejuizo material e do abalo moral resultante do uso indevido. (REsp
1804035/DF, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA,
julgado em 25/06/2019, DJe 28/06/2019).

3. Agravo interno n&o provido.

(Agint no AREsp n. 1.939.323/RJ, relator Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, Quarta Turma, julgado em 13/6/2022, DJe de 17/6/2022 -
sem destaque no original)

MARCARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A
EGIDE DO NCPC. ACAO DE INDENIZACAO COM PEDIDO DE
ABSTENCAO DE USO DE MARCA. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL.  SUFICIENTE =~ DEMONSTRACAO DO
NECESSARIO COTEJO ANALITICO. USO INDEVIDO DE MARCA.
PREJUIZO. PROVA. DESNECESSIDADE. APURACAO EM
LIQUIDACAO. INCURSAO FATICO-PROBATORIA. INOCORRENCIA.
DECISAO MANTIDA. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

2. )l:‘ devida indenizagdo por danos materiais, a serem aferidos em
liquidagédo, e danos morais, ainda que nao tenha sido comprovado o
prejuizo, quando a marca é indevidamente utilizada por empresa do
mesmo ramo de atividade da detentora do registro da marca.
Precedentes.

(...)

7. Agravo interno ndo provido.

(Agint no Agint no AREsp n. 1.823.726/SP, de minha relatoria ,
Terceira Turma, julgado em 22/6/2021, DJe de 25/6/2021 - sem
destaque no original)

Assim, porque os fundamentos adotados pelo acérdao recorrido estdo em
consonancia com o entendimento firmado nesta Corte, deve ser ele mantido.

Incide, pois, a Sumula n. 568 do STJ.

(3) Do dissidio jurisprudencial quanto a ilegitimidade passiva

Salienta-se que, de acordo com o pacifico entendimento desta Corte
Superior, os mesmos Obices impostos a admissdao do recurso pela alinea a do
permissivo constitucional impedem a analise recursal pela alinea c, ficando, portanto,
prejudicada a apreciacao do dissidio jurisprudencial (Agint no AgRg no AREsp 317.832
/RJ, Rel. Min. BENEDITO GONCALVES, Primeira Turma, DJe de 13/3/2018).

Desse modo, o recurso ndo merece que dele se conhega, no ponto.

Nessas condigbes, CONHECO em parte do recurso especial e, nessa
extensdo, NEGO-LHE PROVIMENTO.

E o voto.
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Por oportuno, previno que a interposi¢cao de recurso contra esta decisao, se
declarado manifestamente inadmissivel, protelatério ou improcedente, podera acarretar
condenacgao as penalidades fixadas nos arts. 1.021, § 4°, ou 1.026, § 2°, ambos do
NCPC.
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TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
06/08/2025 a 12/08/2025, por unanimidade, conheceu parcialmente do recurso, mas lhe negou
provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Moura Ribeiro.
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Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Béas Cueva e
Daniela Teixeira votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Humberto Martins.

Brasilia, 12 de agosto de 2025
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