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AGRAVANTE - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS

AGRAVADO . TDOSSM

ADVOGADO - ANTONIO RILDO PEREIRA SIRIANO - DF029403
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO  ESPECIAL. CARCERE PRIVADO QUALIFICADO.
REVALORACAO JURIDICA. SUMULA 7/STJ. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL AFASTADA. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO.

[. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto pelo o6rgdo acusador contra decisdao
monocratica que conheceu parcialmente do recurso especial e negou-lhe
provimento.

2. A agravante sustenta a inaplicabilidade da Simula 7/STJ, afirmando que se
busca apenas revaloracao juridica de premissas faticas incontroversas quanto
ao art. 148, § 1°, I e IV, e § 2° do Cddigo Penal, e a ocorréncia de negativa de
prestacdo jurisdicional por violagdo ao art. 619 do Cédigo de Processo Penal.

II. Questao em discussao

3. Ha duas questdes em discussdo: (i) saber se o afastamento da absolvigdo
pelo crime de cércere privado qualificado, tal como decidido na apelagao com
base em insuficiéncia probatoria e duvida razodvel, demanda reexame do
conjunto fatico-probatério vedado pela Sumula 7/STJ; e (ii) saber se houve
negativa de prestacdo jurisdicional nos embargos de declaragdo, por auséncia
de enfrentamento especifico de pontos reputados relevantes, em violagao ao
art. 619 do CPP.

I11. Razdes de decidir

4. A absolvi¢ao pelo crime de carcere privado qualificado fundamentou-se em
juizo de valoragdo do conjunto probatorio, identificando inconsisténcias nas
narrativas e davida razoavel quanto a efetiva supressao da liberdade, de modo
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que a pretensdo de substituir tal conclusdo demanda revolvimento de provas,
atraindo a incidéncia da Simula 7/STJ.

5. A revaloragdo juridica em recurso especial ¢ admitida apenas quando as
premissas faticas estdo claras e estabilizadas; na hipotese, a propria certeza
sobre o nucleo fatico tipico foi reputada ausente, o que afasta a possibilidade
de mera subsun¢do normativa sem revolvimento probatorio.

6. Nao ha negativa de prestacdo jurisdicional: os embargos de declaragdo
foram apreciados com fundamentacdo suficiente, tendo sido enfrentados os
pontos relevantes e explicitada a valoracdo probatéria realizada, ndo se
exigindo resposta individualizada a cada argumento, sendo o instrumento
inadequado para rediscutir o mérito.

IV. Dispositivo e tese

7. Resultado do Julgamento: Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
24/09/2026 a 01/10/2026, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto do Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Os Srs. Ministros Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJIDFT),
Og Fernandes, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 01 de outubro de 2026.

Ministro Carlos Pires Branddo
Relator
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de enfrentamento especifico de pontos reputados relevantes, em violagdo ao
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que a pretensdo de substituir tal conclusdo demanda revolvimento de provas,
atraindo a incidéncia da Simula 7/STJ.

5. A revaloragdo juridica em recurso especial ¢ admitida apenas quando as
premissas faticas estdo claras e estabilizadas; na hipotese, a propria certeza
sobre o nucleo fatico tipico foi reputada ausente, o que afasta a possibilidade
de mera subsun¢do normativa sem revolvimento probatorio.

6. Nao ha negativa de prestacdo jurisdicional: os embargos de declaragdo
foram apreciados com fundamentacdo suficiente, tendo sido enfrentados os
pontos relevantes e explicitada a valoracdo probatéria realizada, ndo se
exigindo resposta individualizada a cada argumento, sendo o instrumento
inadequado para rediscutir o mérito.

IV. Dispositivo e tese

7. Resultado do Julgamento: Agravo regimental ndo provido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por MINISTERIO PUBLICO DO
ESTADO DE GOIAS contra decisio monocratica que conheceu parcialmente do recurso
especial e negou-lhe provimento (fls. 588-593).

O agravante sustenta que nao incide a Simula n. 7 do Superior Tribunal de
Justica, porquanto a pretensdo recursal limita-se a revaloracdo juridica de premissas
faticas incontroversas expressamente delineadas no acorddo de origem e que, nos proprios
termos do voto condutor foram reconhecidas condutas que atenderiam as elementares
tipicas do art. 148, §1°, I e IV, e §2°, do Codigo Penal.

Aponta que o crime de carcere privado ndo exige impossibilidade fisica
absoluta de evasdo, bastando a supressdo da faculdade de autodeterminagdo da vitima,
sendo irrelevante a duracdo exata do confinamento e que, diante da clausura do coémodo e
da violéncia psicoldgica e fisica descritas, o dolo de privar a liberdade estd demonstrado
nas premissas fixadas, impondo a subsunc¢do tipica sem necessidade de revolvimento
probatorio.

Reitera, ainda, negativa de prestagao jurisdicional, por violagdo ao art. 619 do
Cddigo de Processo Penal, ao afirmar que o acorddao dos embargos de declaragdo manteve
omissdao quanto a elementos decisivos previamente individualizados: a integralidade das
declaragdes extrajudiciais da vitima, os depoimentos de sua genitora e do policial civil
que atendeu a ocorréncia, ponderando que tais pontos sdo imprescindiveis ao controle

epistémico do julgado.
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Pugna pela reconsideracdo da decisdo agravada ou pela submissdo do
regimental ao Colegiado julgador.

E o relatorio.
VOTO

Presentes os requisitos de admissibilidade, passo a andlise do agravo
regimental.

Consta dos autos que o réu foi denunciado por crimes ocorridos em contexto
de violéncia doméstica e familiar, tendo o juizo de primeiro grau declarado a prescrigcao
da pretensdo punitiva quanto ao delito de ameacga, absolvido o acusado do crime de
estupro majorado e condenado pelos crimes de violéncia doméstica em continuidade
delitiva e carcere privado qualificado, a pena de 2 (dois) anos e 8 (oito) meses de reclusao
e 7 (sete) meses de detencdo, em regime inicial aberto.

Em sede de apelacdo, o Tribunal deu parcial provimento para reconhecer a
prescri¢ao retroativa dos delitos de violéncia doméstica e absolver quanto ao carcere
privado qualificado (fls. 426-435).

De inicio, no que tange a alegada inaplicabilidade da Sumula n. 7 do Superior
Tribunal de Justiga, a insurgéncia nao prospera.

Para melhor contextualizar, transcrevo os fundamentos do acordao recorrido

para justificar a absolvi¢do pelo crime de carcere privado (fl. 434):

"Assim, diante da incoeréncia interna e externa dos depoimentos da vitima, e
defronte a auséncia de provas seguras o bastante para autorizar a
conclusdo, extreme de duvida, de que o réu, efetivamente, suprimiu ou
restringiu a liberdade pessoal daquela, resta impossibilitada a condenacgdo
pela pratica do crime de cdrcere privado, ja que a acusa¢do ndo se
desincumbiu suficientemente de seu onus probatorio (CPP, art. 156), ao passo
que a duvida sobre as praticas delitivas deve ser interpretada em favor do
acusado. Afinal, em caso de conflito entre a inocéncia do réu e o poder-dever
do Estado de punir, havendo duvida razoavel, deve o julgador decidir em
favor da liberdade, em homenagem ao principio do in dubio pro reo."

Do cotejo entre o julgado apelatorio e a decisdo monocratica, ora agravada,
constata-se que a absolvi¢ao pelo crime de carcere privado qualificado resultou de juizo
de valoragdo do conjunto probatério, com identificagdo de inconsisténcias nas narrativas e
afirmac¢do de duvida razoavel quanto a efetiva restri¢ao da liberdade da vitima.

O agravante, contudo, sustenta que se cuida de mera requalificagdo juridica de
fatos incontroversos. Ocorre que, quando o acérdio de origem assenta insuficiéncia

probatoéria para condenar, o exame pretendido pela acusagdo — substituir a conclusdo das
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instancias ordindrias acerca da divida sobre a supressio da liberdade — reclama
reabertura do debate fatico, o que ¢ vedado na via especial.

Em recursos excepcionais, a revaloragdo ¢ admitida quando as premissas
faticas se mostram claras e estabilizadas, ao passo que, na hipotese, justamente a certeza
sobre o nucleo fatico tipico foi reputada ausente, tornando indispensavel o revolvimento
probatdrio para alcangar o resultado almejado.

Além disso, na moldura delineada, a Corte local partiu da premissa de que a
davida sobre a ocorréncia de privagdo de liberdade ndo foi superada, e ndo de que a
privacao teria sido admitida como fato incontroverso, o que impede transformar o debate
em mera subsun¢ao normativa.

Nesse sentido:

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO
ESPECIAL. REFORMATIO IN PEJUS. INDENIZACAO POR DANOS
MORAIS. PRISAO PREVENTIVA. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.
1. Caso em exame

1. Agravo regimental no recurso especial interposto contra decisdo que nao
conheceu do recurso especial.

1I. Questdo em discussdo

2. A discussdo consiste em saber se houve negativa de prestacdo jurisdicional
por omissdo na andlise de elementos probatorios, ocorréncia de reformatio in
pejus na dosimetria da pena, fixagdo indevida de indeniza¢do por danos
morais sem comprovagdo concreta e auséncia de fundamentagdo idénea para
a manuteng¢do da prisdo preventiva.

111. Razoes de decidir

3. A pretensdo de absolvigdao ou desclassificagdo do crime de cdrcere privado
esbarra na Sumula n. 7/STJ, que impede o reexame de provas.

4. Ndo houve reformatio in pejus, pois a pena-base foi mantida
proporcionalmente apos a exclusdo de circunstdncia negativa, sem acréscimo
no quantum da pena.

5. A fixa¢do de indenizacdo por danos morais encontra amparo no art. 387,
1V, do CPP, sendo desnecessdria a demonstragdo especifica do prejuizo.

6. A prisdo preventiva foi ratificada com base em fundamentos concretos
relacionados a gravidade da conduta e a necessidade de garantia da ordem
publica.

1V. Dispositivo e tese

7. Agravo regimental ndo provido.

Tese de julgamento: 1. A Sumula n. 7/STJ impede o reexame de provas em
recurso especial. 2. A manutengdo proporcional da pena-base apos exclusdo
de circunstancia negativa ndo configura reformatio in pejus. 3. A fixa¢do de
indenizag¢do por danos morais em casos de violéncia doméstica é presumida,
dispensando instru¢do probatoria especifica. 4. A prisdo preventiva pode ser
mantida com base na gravidade da conduta e na necessidade de garantia da
ordem publica.

Dispositivos relevantes citados: CPP, art. 387, IV; CF/1988, art. 105, 111

Documento eletronico VDA60216152 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatario(a): CARLOS AUGUSTO PIRES BRANDAO Assinado em: 23/09/2026 17:54:45
Codigo de Controle do Documento: 05453f28-2832-4a46-bf47-d10a138577ab



Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Sumula n. 7, STJ, REsp 2144254/MG;
STE, HC 204981/MG.

(AgRg nos EDcl no REsp n. 2.095.899/MG, relator Ministro Otdvio de
Almeida Toledo (Desembargador Convocado do TJSP), Sexta Turma, julgado
em 2/9/2025, DJEN de 11/9/2025.)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. CARCERE PRIVADO
PRATICADO MEDIANTE INTERNACAO DA VITIMA EM CASA DE SAUDE
OU HOSPITAL. ART. 148, § 1° INCISOS I E II, C/C O ART. 29, AMBOS DO
CP. ARGUIDA FALTA DE DEMONSTRACAO DA FRAUDE NA
CONSECUCAO DO DELITO. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULAS N. 282 E 356/STF. PLEITO DE ABSOLVICAO SUMARIA.
REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. SUMULA N. 7/STJ.

1. Em que pesem as relevantes razoes aduzidas pela defesa, tenho que a
argumentag¢do deduzida no recurso especial - de que o acordado recorrido ndao
especifico u o meio fraudulento necessario para a consecugdo do delito - ndo
foi debatida de forma especifica na origem e ndo houve a oportuna
provocagdo do exame da quaestio por meio de embargos de declaragdo
opostos pela parte recorrente, revelando a falta de prequestionamento.
Destarte, no ponto, tem incidéncia a vedagdo prescrita nas Sumulas n. 282 e
356/STFE.

2. Com efeito, a andlise do tema pelas instdancias de origem esta circunscrita a
presenca ou ndo do elemento subjetivo do crime de carcere privado mediante
a internagdo involuntdria em clinica de saude, o que foi realizado a partir do
exame da ilegitimidade dessa internag¢do. A Corte de origem reformou a
senten¢a, ao fundamento de que a absolvicdo sumadria demanda a
demonstragdo inequivoca de auséncia do dolo, o que ndo ocorre na hipotese.
A partir do cotejo do conjunto probatorio, até entdo carreado aos autos,
constatou a presenca de indicios suficientes para o prosseguimento da a¢do
penal, destacando ser precipitada a conclusdo de que foi legitima a privagdo
da liberdade da vitima.

3. Em que pesem as relevantes razoes da defesa, as questoes deduzidas e as
circunstancias que envolveram o crime devem ser valoradas ao longo da
instrugdo processual, em cognigdo vertical e exauriente.

4. Assim, o pleito de restabelecimento da sentenga de absolvi¢do sumaria
demandaria imprescindivel reexame dos elementos fatico-probatorios
constantes dos autos, o que é defeso em recurso especial, em virtude do que
preceitua a Sumula n. 7 deste Tribunal Superior . Com efeito, aferir quem
melhor julgou as provas, se o Magistrado sentenciante ou a Corte estadual,
ndo provoca nenhum debate sobre interpretacdo da legislagdo
infraconstitucional, mas sim a necessidade de reexame da persuasdo racional
dos julgadores sobre o conjunto probatorio dos autos.

5. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no REsp n. 1.947.535/SP, relator Ministro Antonio Saldanha Palheiro,
Sexta Turma, julgado em 28/2/2023, DJe de 3/3/2023.)

Outrossim, quanto a alegacdo de negativa de prestacao jurisdicional, também

ndo assiste razao ao agravante.
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A decisdo monocratica registrou que os embargos de declaracdo foram
apreciados com fundamentacdo suficiente, tendo o 6rgdo julgador enfrentado os pontos
reputados relevantes para o desate da controvérsia e explicitado que a conclusdo se apoiou
na valoragdo do conjunto probatorio, sem que se exigisse resposta individualizada a cada
argumento invocado.

O papel dos embargos declaratorios € sanar vicios intrinsecos de clareza,
coeréncia e completude do julgado, e ndo se converter em instrumento de rediscussdo do
mérito.

A pretensdo de que o Tribunal local volte a examinar, minuciosamente, trechos
especificos de depoimentos e pecas do inquérito para suplantar a duvida reconhecida
sobre a supressdo da liberdade, em verdade, procura reabrir a andlise probatoria ja
realizada, o que ndo configura omissdo relevante apta a ensejar nulidade, mas
inconformismo com resultado jurisdicional devidamente motivado.

Em suma, o agravo regimental reproduz, em substancia, as razdes do recurso
especial para afirmar que as premissas faticas ja assegurariam a condenagdo, sem,
contudo, superar o nucleo da decisdo monocratica: a auséncia de estabilizagdo de fatos
essenciais impede o STJ de avangar para a mera requalificacdo juridica, sob pena de
incidir na vedada substituicdo do juizo probatério das instancias ordinarias por juizo
proprio.

Destarte, ausentes fundamentos para a alteragdo do quanto decidido, ¢ de se
manter a decisdo agravada.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 24/09/2026 a
01/10/2026, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Sr.
Ministro Carlos Pires Brandao.
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Os Srs. Ministros Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT), Og
Fernandes, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 01 de outubro de 2026
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