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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg nos EDcl no HABEAS CORPUS N° 966154 - PR (2024/0461949-3)

RELATOR : MINISTRO MESSOD AZULAY NETO

AGRAVANTE :  ROBSON EDUARDO PULNER

ADVOGADO . JOSUE HILGEMBERG - PR061782

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARANA
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM
HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
NULIDADES EM MANDADO DE BUSCA E APREENSAO,
EMPREGO DE CAMERAS, CADEIA DE CUSTODIA E AUTO DE
CONSTATACAO DE CONTEUDO DE CELULAR. NECESSIDADE
DE REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO. NAO
CONHECIMENTO DO WRIT. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. O agravo regimental. Agravo regimental interposto pela defesa contra decisdo
monocratica de Corte Superior que ndo conheceu de habeas corpus.

2. Fato relevante. O paciente teve prisdo cautelar decretada em cautelar inominada pela
suposta pratica dos delitos de receptagao qualificada e associagdo criminosa, tendo sido
constatada, no cumprimento do mandado, a pratica do crime de adulteracdo de sinal
identificador de veiculo.

3. As decisoes anteriores. O Tribunal de Justica estadual ndo conheceu do habeas corpus
origindrio. No Superior Tribunal, a decisdo monocratica ndo conheceu do habeas corpus,
por se tratar de substitutivo de recurso proprio e por inexistirem teratologia ou coagao
ilegal aptas a justificar concessdo de ordem de oficio, afastando, ainda, nulidade por
quebra de cadeia de custodia e deficiéncia da denuncia. Embargos de declaracdo opostos
pela defesa foram rejeitados, reconhecendo-se que a inicial ndo requereu trancamento,
mas mantendo-se o ndo conhecimento do writ € a inexisténcia de ilegalidade flagrante.

4. Pedido no agravo. No agravo regimental a defesa sustenta a adequacgdo do habeas
corpus para reconhecimento de nulidades de ordem publica, afirma que nao houve pedido
de trancamento da acdo penal e requer o conhecimento do writ, com a declaragdo das
nulidades alegadas e o desentranhamento das provas tidas por ilicitas e das delas
derivadas.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

5. A questao em discussdo consiste em saber se a decisdo monocratica que ndo conheceu
de habeas corpus, por considera-lo substitutivo de recurso proprio, deve ser reformada
para permitir o exame do mérito do writ e o reconhecimento de nulidades relativas ao
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mandado de busca e apreensdo, ao emprego de cameras, a cadeia de custdédia dos
vestigios € ao auto de constatagdo de conteido de aparelho celular, com consequente
desentranhamento das provas.

6. H4 duas questdes em discussao: (i) saber se, diante da orientacdo consolidada das
Cortes Superiores acerca do ndo cabimento de habeas corpus substitutivo de recurso
proprio, haveria, no caso concreto, teratologia ou coacao ilegal evidente a justificar o
conhecimento excepcional do writ ou a concessdo de ordem de oficio; e (i1) saber se as
alegadas nulidades (inclusive eventual quebra da cadeia de custodia e suposta deficiéncia
da denuncia) podem ser reconhecidas na via estreita do habeas corpus, notadamente
quando as instancias ordindrias ja assentaram a regularidade dos atos impugnados e a
analise demandaria revolvimento do conjunto fatico-probatorio.

II1. RAZOES DE DECIDIR

7. O o6rgao julgador reafirma a orientagdo consolidada na Terceira Secdo do Tribunal
Superior e no Supremo Tribunal Federal no sentido de que o habeas corpus substitutivo
de recurso proprio ndo deve ser conhecido, admitindo-se mitigagdo da regra apenas
quando evidenciada teratologia ou coacao ilegal flagrante, hipoteses nao configuradas no
caso concreto.

8. O acordao estadual ja examinou as nulidades suscitadas, reconhecendo a regularidade
do mandado de busca e apreensao, lastreado em comunicacdo andnima corroborada por
diligéncias, bem como a legitimidade da adog¢do de medidas de preservagdo do local,
inclusive instalagdo de cameras, e reputando prematuro o debate sobre cadeia de custodia
na via eleita, inexistindo constrangimento ilegal a ser sanado pelo habeas corpus.

9. A decisao monocratica alinhou-se a jurisprudéncia do Tribunal Superior no sentido de
que a quebra da cadeia de custddia ndo gera nulidade automatica, devendo o julgador
avaliar a confiabilidade da prova e a existéncia de efetivo prejuizo a defesa,
circunstancias que nao se demonstram no caso.

10. Quanto a dentincia, assentou-se que ela observa os requisitos do art. 41 do Cddigo de
Processo Penal, por descrever suficientemente fatos e circunstancias, permitindo o
exercicio da ampla defesa, ndo havendo falar em inépcia ou deficiéncia formal pela via do
habeas corpus.

11. A pretensao de reconhecer nulidades e determinar o desentranhamento de provas
(relativas ao mandado de busca e apreensao, ao emprego de cameras, a cadeia de custddia
¢ ao auto de constatagdao de conteido de celular) demandaria reexame aprofundado do
conjunto fatico-probatorio, providéncia incompativel com a estreita via do habeas corpus.
12. Os embargos de declaragdo opostos contra a decisdo monocratica foram corretamente
rejeitados, diante da auséncia dos vicios previstos no art. 619 do Codigo de Processo
Penal, sendo suficiente o esclarecimento de que ndo houve ped1d0 de trancamento da acao
penal e de que a referéncia a tal providéncia ndo influenciou o nao conhecimento do writ,
inexistindo omissao quanto a manutencao dos dbices de admissibilidade recursal.

13. Inexistindo argumento idoneo no agravo regimental capaz de infirmar os fundamentos
da decisao monocratica, impoe-se a manuten¢ao do ndo conhecimento do habeas corpus e
o afastamento do pedido de concessao da ordem, inclusive de oficio.

IV. DisposITIvO
14. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
09/06/2026 a 15/06/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro
Dantas e Joel Ilan Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.
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Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 15 de junho de 2026.

Ministro Messod Azulay Neto
Relator
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I. CASO EM EXAME

1. O agravo regimental. Agravo regimental interposto pela defesa contra decisdao
monocratica de Corte Superior que ndo conheceu de habeas corpus.

2. Fato relevante. O paciente teve prisdo cautelar decretada em cautelar inominada pela
suposta pratica dos delitos de receptagdo qualificada e associacdo criminosa, tendo sido
constatada, no cumprimento do mandado, a pratica do crime de adulteracdo de sinal
identificador de veiculo.

3. As decisoes anteriores. O Tribunal de Justica estadual ndo conheceu do habeas corpus
originario. No Superior Tribunal, a decisdo monocratica ndo conheceu do habeas corpus,
por se tratar de substitutivo de recurso proprio e por inexistirem teratologia ou coagdo
ilegal aptas a justificar concessdo de ordem de oficio, afastando, ainda, nulidade por
quebra de cadeia de custodia e deficiéncia da dentincia. Embargos de declaragcdo opostos
pela defesa foram rejeitados, reconhecendo-se que a inicial ndo requereu trancamento,
mas mantendo-se o ndo conhecimento do writ € a inexisténcia de ilegalidade flagrante.

4. Pedido no agravo. No agravo regimental a defesa sustenta a adequacdo do habeas
corpus para reconhecimento de nulidades de ordem publica, afirma que nao houve pedido
de trancamento da acdo penal e requer o conhecimento do writ, com a declaracdo das
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nulidades alegadas e o desentranhamento das provas tidas por ilicitas e das delas
derivadas.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

5. A questdo em discussdo consiste em saber se a decisdo monocratica que ndo conheceu
de habeas corpus, por considera-lo substitutivo de recurso proprio, deve ser reformada
para permitir o exame do mérito do writ e o reconhecimento de nulidades relativas ao
mandado de busca e apreensdo, ao emprego de cameras, a cadeia de custodia dos
vestigios e ao auto de constatacdo de contetdo de aparelho celular, com consequente
desentranhamento das provas.

6. H4 duas questdes em discussdo: (i) saber se, diante da orientacdo consolidada das
Cortes Superiores acerca do ndo cabimento de habeas corpus substitutivo de recurso
proprio, haveria, no caso concreto, teratologia ou coagdo ilegal evidente a justificar o
conhecimento excepcional do writ ou a concessdo de ordem de oficio; e (ii) saber se as
alegadas nulidades (inclusive eventual quebra da cadeia de custodia e suposta deficiéncia
da denuncia) podem ser reconhecidas na via estreita do habeas corpus, notadamente
quando as instancias ordindrias ja assentaram a regularidade dos atos impugnados e a
analise demandaria revolvimento do conjunto fatico-probatorio.

II1. RAZOES DE DECIDIR

7. O orgao julgador reafirma a orientacdo consolidada na Terceira Se¢ao do Tribunal
Superior e no Supremo Tribunal Federal no sentido de que o habeas corpus substitutivo
de recurso proprio ndo deve ser conhecido, admitindo-se mitigacdo da regra apenas
quando evidenciada teratologia ou coacao ilegal flagrante, hipoteses ndo configuradas no
caso concreto.

8. O acdrdao estadual j& examinou as nulidades suscitadas, reconhecendo a regularidade
do mandado de busca e apreensao, lastreado em comunica¢do andénima corroborada por
diligéncias, bem como a legitimidade da adog¢do de medidas de preservagdao do local,
inclusive instalagdo de cameras, e reputando prematuro o debate sobre cadeia de custddia
na via eleita, inexistindo constrangimento ilegal a ser sanado pelo habeas corpus.

9. A decisdao monocratica alinhou-se a jurisprudéncia do Tribunal Superior no sentido de
que a quebra da cadeia de custodia ndo gera nulidade automatica, devendo o julgador
avaliar a confiabilidade da prova e a existéncia de efetivo prejuizo a defesa,
circunstancias que nao se demonstram no caso.

10. Quanto a dentuincia, assentou-se que ela observa os requisitos do art. 41 do Cddigo de
Processo Penal, por descrever suficientemente fatos e circunstancias, permitindo o
exercicio da ampla defesa, ndo havendo falar em inépcia ou deficiéncia formal pela via do
habeas corpus.

11. A pretensdo de reconhecer nulidades e determinar o desentranhamento de provas
(relativas ao mandado de busca e apreensdo, ao emprego de cameras, a cadeia de custodia
e ao auto de constatacao de conteido de celular) demandaria reexame aprofundado do
conjunto fatico-probatorio, providéncia incompativel com a estreita via do habeas corpus.

12. Os embargos de declaragdo opostos contra a decisdo monocratica foram corretamente
rejeitados, diante da auséncia dos vicios previstos no art. 619 do Coédigo de Processo
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Penal, sendo suficiente o esclarecimento de que ndo houve pedido de trancamento da agdo
penal e de que a referéncia a tal providéncia ndo influenciou o ndo conhecimento do writ,
inexistindo omissdo quanto a manutencao dos obices de admissibilidade recursal.

13. Inexistindo argumento 1doneo no agravo regimental capaz de infirmar os fundamentos
da decis@o monocratica, impde-se a manutencao do ndo conhecimento do habeas corpus e
o afastamento do pedido de concessao da ordem, inclusive de oficio.

IV. DiSPOSITIVO

14. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por ROBSON EDUARDO PULNER
contra decisdo que ndo conheceu do habeas corpus impetrado em seu favor, tendo como
autoridade coatora o Tribunal de Justica do Estado do Parana (Habeas Corpus criminal n°
0095657-11.2024.8.16.0000), no qual se discutiam nulidades relativas ao mandado de
busca e apreensao, ao emprego de cameras no estabelecimento comercial do paciente, a

cadeia de custodia dos vestigios e ao auto de constatagdo de conteudo de aparelho celular.

Consta dos autos que o agravante teve sua prisdo decretada em cautelar
inominada pela suposta pratica dos delitos de receptacdo qualificada e associagdo
criminosa e, no cumprimento do mandado, foi constatada, igualmente, a pratica do crime
de adulteragdo de sinal identificador de veiculo (fls. 3097-3100).

O habeas corpus impetrado nesta Corte pleiteou o reconhecimento de
nulidades processuais, sem requerer o trancamento da ag¢do penal, conforme reconhecido,

posteriormente, na decisdo dos embargos de declaragao (fls. 3120-3121).

O acoérdao estadual apontado como coator ndo conheceu do mandamus por
considera-lo inadequado para o trancamento da acdo penal e por entender prematuro o
questionamento de nulidades, assentando, ainda, a regularidade do mandado de busca e
apreensao, da instalacdo de cameras para preservacao do local e da discussao sobre cadeia

de custddia, a ser realizada pelo juizo processante (fls. 97-106).

No ambito desta Corte Superior, o0 Ministério Publico Federal opinou pelo ndo
conhecimento do habeas corpus e, se conhecido, pela denegacdo da ordem, destacando a
necessidade de revolvimento probatorio e a auséncia de constrangimento ilegal, bem
como a inexisténcia de risco iminente a liberdade do paciente, que responde em liberdade
provisoria (fls. 3093-3095).

A decisdo monocratica impugnada ndo conheceu do habeas corpus por se

tratar de substitutivo de recurso proprio, € por inexistirem teratologia ou coacao ilegal que
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justificassem a concessdo da ordem de oficio, com base no art. 654, § 2°, do Codigo de

Processo Penal.

A decisdo registrou, ainda, que o trancamento pela via estreita do habeas
corpus ¢ medida excepcional e que ndo se vislumbra, na espécie, nulidade por quebra de
cadeia de custdédia nem deficiéncia da dentncia, destacando a vedagdo ao revolvimento
fatico-probatorio (fls. 3097-3100).

O agravante opOs embargos de declaragdo apontando contradi¢do e erro
material, por ter sido mencionado o trancamento da acdo penal, embora a inicial apenas
buscasse a declaracao de nulidades (fls. 3105-3116).

A decisdo dos embargos reconheceu que a inicial ndo requereu o trancamento,
mas manteve o ndo conhecimento do habeas corpus por ser substitutivo de recurso

proprio, e afastou possivel ilegalidade flagrante para concessao de oficio (fls. 3120-3121).

No presente agravo regimental, a defesa aponta que o habeas corpus ¢é via
adequada para reconhecimento de nulidades, tratando-se de matéria de ordem publica;
sustenta que nao houve pedido de trancamento e requer submissdo da decisdo
monocratica ao colegiado, com conhecimento do writ e declaragdo das nulidades. Ao
final, pede o conhecimento e provimento do agravo, para que o habeas corpus seja
conhecido e concedida a ordem, com o desentranhamento das provas ilicitas e das delas
derivadas (fls. 3126-3146).

E o relatorio.
vVOTO

Presentes os pressupostos de admissibilidade, conhe¢o do agravo regimental.

Pretende a defesa a reforma da decisio monocratica para determinar o
conhecimento do habeas corpus e o exame do mérito a fim de reconhecer nulidades
relativas a0 mandado de busca e apreensdo, ao emprego de cameras sem autorizacao
judicial, a cadeia de custddia e ao auto de constatacao de contetido de celular, com base,

inclusive, na Stimula n. 361, STF.

Verifico que a decisdo agravada examinou de forma suficiente os pontos
controvertidos e concluiu pelo ndo conhecimento do habeas corpus por ser substitutivo de
recurso proprio, em consonancia com a orientacao consolidada da 3* Secao desta Corte e

do Eg. Supremo Tribunal Federal.

Nessa linha, ndo se evidenciou teratologia ou coacdo ilegal apta a justificar a

concessao da ordem de oficio, nos termos do art. 654, §2°, do Codigo de Processo Penal.
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Quanto ao trancamento da agdo penal, reafirmo ser providéncia excepcional,

apenas admitida nas hipoteses jurisprudencialmente firmadas, aqui ndo configuradas.

No tocante as nulidades sustentadas pela defesa, registro que o acordao
estadual ja enfrentou os temas, assentando a regularidade da busca e apreensdo, com
lastro em comunicag¢ao anonima corroborada por diligéncias, e a adogao de medidas de
preservacdo do local, inclusive instalacdo de cdmeras, sem vislumbrar constrangimento
ilegal, além de considerar prematura a discussao sobre cadeia de custodia pela via eleita
(fls. 97-106).

Por sua vez, a decisdo monocratica desta Corte alinhou-se ao entendimento
sedimentado de que “a quebra da cadeia de custdodia ndo gera nulidade automatica,
devendo ser avaliada a confiabilidade da prova e a existéncia de prejuizo a defesa” (AgRg
nos EDcl nos EDcl no AREsp n. 2.708.653/SP, relator Ministro Joel Ilan Paciornik,
Quinta Turma, julgado em 27/11/2024, DJe de 3/12/2024) (fl. 3099).

Igualmente, quanto a suficiéncia formal da denuncia, a decisdo agravada
assentou a regularidade nos termos do art. 41 do Codigo de Processo Penal, reiterando
precedentes desta Quinta Turma (fls. 3099-3100).

Nessas circunstancias, a pretensdo de afastar a conclusdo das instancias
ordinarias para reconhecer nulidades e desentranhar provas demandaria revolvimento do

conjunto fatico-probatdrio, providéncia invidvel na via estreita do habeas corpus.

De outro lado, os embargos de declaracdo opostos foram corretamente
rejeitados, por auséncia dos vicios do art. 619 do Cddigo de Processo Penal, sendo
suficiente o esclarecimento de que nao houve pedido de trancamento e que tal referéncia
nao influenciou no ndo conhecimento do writ, como exposto na respectiva decisao, que
também citou precedente especifico sobre a falta de superacdo de Obices de
admissibilidade: “Nao superados os obices de admissibilidade recursal, descabe a analise
das questdes relativas ao mérito, o que ndo caracteriza omissdao do julgado” (EDcl no
AgRg no REsp n. 2.220.295/SP, relatora Ministra Maria Marluce Caldas, Quinta Turma,
julgado em 3/2/2026, DJEN de 10/2/2026) (fls. 3120-3121).

Assim, ndo identifico no agravo argumento idoneo a afastar os fundamentos da

decisdo monocratica, que deve ser mantida por seus proprios fundamentos.
Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E 0 voto.
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TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
09/06/2026 a 15/06/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos

do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro

Dantas e Joel llan Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 15 de junho de 2026
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