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EMENTA

RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE_ COBRANCA.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. HONORARIOS ADVOCATICIOS. JUROS
MORATORIOS. TAXA SELIC. TEMA N° 176/STJ. INAPLICABILIDADE NA
ESPECIE. CODIGO CIVIL DE 2002. SENTENCA EXEQUENDA POSTERIOR, COISA
JULGADA. PRINCIPIO DA FIDELIDADE AO TITULO.
OBSERVANCIA OBRIGATORIA.

1. Ndo ha falar em negativa de prestacéo jurisdicional se o tribunal de origem motiva
adequadamente sua decisdo, solucionando a controvérsia com a aplicagdo do direito que
entende cabivel ao caso, apenas ndo no sentido pretendido pela parte.

2. Proferida a sentenca exequenda posteriormente a vigéncia do Cadigo Civil de 2002, ndo
pode ser admitida a incidéncia da Taxa Selic em substituicdo ao critério expressamente
determinado quanto aos juros moratorios, em observancia a coisa julgada e ao principio da
fidelidade ao titulo.

3. Recurso especial néo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que séo partes as acima indicadas, acordam os Ministros da
TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de 25/03/2025 a 31/03/2025,
por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Moura Ribeiro e Daniela Teixeira
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 01 de abril de 2025.

Ministro RICARDO VILLASBOAS CUEVA
Relator
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EMENTA

RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE COBRANCA.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. HONORARIOS ADVOCATICIOS. JUROS
MORATORIOS. TAXA SELIC. TEMA N° 176/STJ. INAPLICABILIDADE NA
ESPECIE. CODIGO CIVIL DE 2002. SENTENCA EXEQUENDA POSTERIOR.
COISA JULGADA. PRINCIPIO DA FIDELIDADE AO TITULO.
OBSERVANCIA OBRIGATORIA.

1. Nao ha falar em negativa de prestacado jurisdicional se o tribunal de
origem motiva adequadamente sua decisao, solucionando a controvérsia
com a aplicacao do direito que entende cabivel ao caso, apenas nao no
sentido pretendido pela parte.

2. Proferida a sentenca exequenda posteriormente a vigéncia do Codigo
Civil de 2002, nao pode ser admitida a incidéncia da Taxa Selic em
substituicao ao critério expressamente determinado quanto aos juros
moratorios, em observancia a coisa julgada e ao principio da fidelidade ao
titulo.

3. Recurso especial nao provido.

RELATORIO

Trata-se de recurso especial interposto por GRUPO OK CONSTRUCOES E
EMPREENDIMENTOS LTDA., com fundamento no art. 105, III, "a", da Constituicao
Federal, contra acérdao do Tribunal de Justica do Distrito Federal e dos Territérios

assim ementado:

"CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. CUMPRIMENTO
DE SENTENCA. PAGAMENTO DE HONORARIOS ADVOCATICIOS JUROS DE
MORA E CORRECAO MONETARIA. ALTERACAO DO INDICE. SUBSTITUCAO
PELA TAXA SELIC. INDEVIDA. TEMA REPETITIVO 176 DO STJ. NAO
APLICAVEL AO CASO. AGRAVO IMPROVIDO.

1. Agravo de instrumento, interposto contra decisdo proferida em fase de
cumprimento de sentenca, que indeferiu a aplicacGo da taxa SELIC, em
substituicdo aos juros de mora e correcdo monetaria, para fins de
atualizagdo do valor exequendo decorrente do pagamento de honordrios
advocaticios. 1.1. Nesta sede, o agravante pleiteia o recebimento do recurso
em efeito suspensivo. No mérito, requer a reforma da decisdo agravada,
determinando-se que o débito seja atualizado de acordo com os termos do
art. 406 do CC/2002 e com a jurisprudéncia do STJ, mediante aplicacdo da
SELIC como tnica indexadora de juros e correcdo monetdria.

2. Os autos de origem se referem a fase de cumprimento de sentenca de
honordrios advocaticios, oriundos de ac¢do de cobranca para pagamento de
parcelas contratuais da escritura publica de compra e venda firmado entre
as partes. 2.1. No caso, a controvérsia dos autos esta centrada no pedido do
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agravante para que sobre a divida objeto do cumprimento de sentenca,
relacionada ao pagamento de honordrios, seja aplicada a taxa SELIC, em
substituicdo aos juros moratérios e a corre¢cdo monetdaria, com aplicagdo
isolada da correcdo monetdria pelo indice INPC no periodo anterior.

3. Ao contrario do que pressupde o agravante, a orientacdo firmada pelo
Tema Repetitivo 176 do STJ, ndo é aplicavel ao caso em aprego, se
restringindo aos titulos executivos proferidos antes da entrada em vigor do
Cédigo Civil de 2002. Assim, tratando-se a hipdtese dos autos de titulo
executivo de 2018, o Repetitivo ndo se aplica. 3.1. Nesse sentido é a
Jurisprudéncia deste Tribunal: '(...) 3. Diante da auséncia de fixacdo
expressa no titulo executivo judicial acerca da taxa de juros aplicavel ao
débito, incide a regra do art. 406 do Cédigo Civil, segundo o qual: '‘Quando os
juros moratérios ndo forem convencionados, ou o forem sem taxa estipulada,
ou quando provierem de determinacdo da lei, serdo fixados segundo a taxa
que estiver em vigor para a mora do pagamento de impostos devidos a
Fazenda Nacional.. 4. A tese vinculante fixada no julgamento do tema
repetitivo n. 176 do STJ tem incidéncia restrita as hipéteses de titulo judicial
exequendo constituido antes da entrada em vigor do Cédigo Civil de 2002, o
que ndo é o caso dos autos. 5. Considera-se vdlida a adogdo de critério de
juros de 1% (um por cento) ao més para garantir a justa corre¢cao do saldo
devedor executado decorrente de honordrios de sucumbéncia. Precedentes
dessa Corte. 6. Recurso conhecido e desprovido. Agravo interno
prejudicado’. (07185823520238070000, Relator: Sandra Reves, 2% Turma
Civel, DJE: 05/09/2023).

4. Portanto, considerando que a aplicacdo da taxa SELIC, em substituicdo
aos juros moratérios e a corregcdo monetdria, ndao é aplicavel ao caso em
apreco, correta a decisdo agravada que afastou o pedido de alteragdo do
indice utilizado a titulo de juros de mora e corregdo monetdria.

5. Recurso improvido” (e-STJ fls. 91-92).

Os embargos de declaracdao opostos na origem foram parcialmente
acolhidos, apenas para fins de correcao de erro material.

No recurso especial (e-STJ fls. 181-212), o recorrente aponta violacao dos
seguintes dispositivos legais, com as respectivas teses:

a) arts. 489, § 1°, e 1.022 do Codigo de Processo Civil - o 6rgao julgador
incorreu em negativa de prestacao jurisdicional ao deixar de enfrentar os
questionamentos formulados nos embargos de declaracao;

b) arts. 92 e 406 do Codigo Civil e 927, III, do Codigo de Processo Civil - em
periodo posterior a entrada em vigor do Codigo Civil de 2002, deve incidir a variacao
da Taxa Selic, que engloba os juros moratorios e a atualizacdo monetaria, inclusive se
o titulo executivo tiver sido proferido apos a entrada em vigor do referido diploma
legal, sobretudo porque nao convencionado, na espécie, o indice de correcao monetaria
a ser aplicado.

Decorrido o prazo para apresentacdao das contrarrazoes (e-STJ fl. 1.261), e
admitido o recurso na origem, subiram os autos a esta Corte Superior.

E o relatorio.
VOTO

A irresignacao nao merece prosperar.

Trata-se, na origem, de agravo de instrumento interposto contra decisao
que, na fase de cumprimento de sentenca proferida em acao de cobranca,
relativamente a verba honoraria, determinou, para a realizacdo dos calculos pela

Contadoria Judicial, a utilizacdo de correcao monetaria pelo INPC e juros de mora de
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1% (um por cento) ao més a partir da citacao.

De inicio, ndao ha falar em negativa de prestacdo jurisdicional nos
declaratérios, a qual somente se configura quando, na apreciacao do recurso, o
Tribunal de origem insiste em omitir pronunciamento acerca de questao que deveria
ser decidida, e nao foi.

Concretamente, verifica-se que o orgao julgador enfrentou todas as questoes
suscitadas pelo recorrente, concluindo, no entanto, pela nao incidéncia da tese
juridica firmada no julgamento do Tema Repetitivo n® 176/STJ, tendo em vista que o
titulo judicial exequendo foi proferido posteriormente a vigéncia do Coédigo Civil de
2002.

Frisa-se que, mesmo a luz do art. 489 do Codigo de Processo Civil, o 6rgao
julgador nao esta obrigado a se pronunciar acerca de todo e qualquer ponto suscitado
pelas partes, mas apenas a respeito daqueles capazes de, em tese, de algum modo,
infirmar a conclusdao adotada pelo o6rgao julgador (inciso IV), ndo se podendo
confundir, portanto, negativa de prestacdo jurisdicional ou auséncia de
fundamentacao com decisdo contraria aos interesses da parte.

A proposito:

"AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO EM
RECURSO_ ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUCAO. CONTRATO DE
PRESTACAO DE SERVICOS ADVOCATICIOS. VIOLACAO AOS ARTS. 489,
§1°, IV, E 1.022, II, DO CPC/2015. INEXISTENCIA. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. NAO DEMONSTRADO. OMISSAO. PECULIARIDADES DE
CADA CASO. INVIABILIDADE. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Nao ha falar em violagdo dos arts. 489 e 1.022 do CPC/2015, pois o
Tribunal de origem dirimiu as questées pertinentes ao litigio, apresentando
todos os fundamentos juridicos pertinentes a formacdo do juizo cognitivo
proferido na espécie, apenas ndo foi ao encontro da pretensdo da parte
agravante.

()

4. Agravo interno a que se nega provimento” (Agint no AREsp 1.518.865/DF,
Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em
10/12/2020, DJe 1°/2/2021).

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
APRECIACAO DE TODAS AS QUESTOES RELEVANTES DA LIDE PELO
TRIBUNAL DE ORIGEM. AUSENCIA DE AFRONTA AO ART. 489 e 1.022 DO
CPC/2015. REEXAME DO CONTRATO E DO CONJUNTO FATICO-
PROBATORIO DOS AUTOS. INADMISSIBILIDADE. INCIDENCIA DAS
SUMULAS N. 5 E 7 DO STJ. DECISAO MANTIDA.

1. Inexiste afronta aos arts. 489 e 1.022 do CPC/2015 quando o acdérddao
recorrido pronuncia-se, de forma clara e suficiente, acerca das questées
suscitadas nos autos, manifestando-se sobre todos os argumentos que, em
tese, poderiam infirmar a conclusdo adotada pelo Juizo.

(..)

4. Agravo interno a que se nega provimento" (Aglnt no REsp 1.659.130/RS,
Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em
30/11/2020, Dde 9/12/2020).

Verifica-se, quanto ao mais, que a tese firmada no julgamento do Tema
Repetitivo n°® 176/STJ, no sentido de determinar a incidéncia de juros de 6% (seis por
cento) ao ano até 11 de janeiro de 2003 e, a partir de entédo, da taxa a que alude o art.
406 do Codigo Civil de 2002 (Selic), tem aplicacao restrita as hipéteses em que o titulo
judicial exequendo houver sido prolatado anteriormente a entrada em vigor do referido
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diploma legal.

Confiram-se as ementas dos julgados que deram origem a tese:

"EXECUCAO DE SENTENCA. TAXA DE JUROS. NOVO CODIGO CIVIL.
VIOLACAO A COISA JULGADA. INEXISTENCIA. ART. 406 DO NOVO CODIGO
CIVIL. TAXA SELIC.

1. Néo ha violagdo a coisa julgada e a norma do art. 406 do novo Cédigo
Civil, quando o titulo judicial exequendo, exarado em momento
anterior ao CC/2002, fixa os juros de mora em 0,5% ao més e, na execugdo
do julgado, determina-se a incidéncia de juros previstos nos termos da lei
nova.

2. Atualmente, a taxa dos juros moratérios a que se refere o referido
dispositivo [art. 406 do CC/2002] é a taxa referencial do Sistema Especial de
Liquidagdo e Custédia - SELIC, por ser ela a que incide como juros moratorios
dos tributos federais (arts. 13 da Lei 9.065/95, 84 da Lei 8.981/95, 39, § 4°,
da Lei 9.250/95, 61, § 3°, da Lei 9.430/96 e 30 da Lei 10.522/02)' (EREsp
727.842, DJ de 20/11/08)" (REsp 1.102.552/CE, Rel. Min. Teori Albino
Zavascki, sujeito ao regime do art. 543-C do CPC, pendente de publicacdo).
Todavia, ndo houve recurso da parte interessada para prevalecer tal
entendimento.

3. Recurso Especial ndo provido" (REsp 1.111.117/PR, Rel. para acérdao
Ministro Mauro Campbell Marques, Corte Especial, julgado em 2/6/2010,
DJe de 2/9/2010 - grifou-se).

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO REPRESENTATIVO DE
CONTROVERSIA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ N.° 08/2008.
FGTS. EXPURGOS INFLACIONARIOS. EXECUCAO DE SENTENCA.
EMBARGOS. TAXA DE JUROS. NOVO CODIGO CIVIL. VIOLACAO A COISA
JULGADA. INEXISTENCIA. ART. 406 DO NOVO CODIGO CIVIL. TAXA SELIC.
1. Nao ha violagdo a coisa julgada e a norma do art. 406 do novo Cédigo
Civil, quando o titulo judicial exequendo, exarado em momento
anterior ao CC/2002, fixa os juros de mora em 0,5% ao més e, na execucao
do julgado, determina-se a incidéncia de juros de 1% ao més a partir da lei
nova.

2. Segundo a jurisprudéncia das duas Turmas de Direito Publico desta Corte,
devem ser examinadas quatro situacgées, levando-se em conta a data da
prolagdo da sentenca exequenda: (a) se esta foi proferida antes do CC/02 e
determinou juros legais, deve ser observado que, até a entrada em vigor do
Novo CC, os juros eram de 6% ao ano (art. 1.062 do CC/1916), elevando-se,
a partir de entdo, para 12% ao ano; (b) se a sentenca exequenda foi
proferida antes da vigéncia do CC/02 e fixava juros de 6% ao ano, também
se deve adequar os juros apés a entrada em vigor dessa legislacdo, tendo
em vista que a determinacdo de 6% ao ano apenas obedecia aos pardmetros
legais da época da prolagdo; (c) se a sentenga é posterior a entrada em vigor
do novo CC e determinar juros legais, também se considera de 6% ao ano até
11 de janeiro de 2003 e, apds, de 12% ao ano; e (d) se a sentencga é posterior
ao Novo CC e determina juros de 6% ao ano e ndo houver recurso, deve ser
aplicado esse percentual, eis que a modificacdo depende de iniciativa da
parte.

3. No caso, tendo sido a sentenc¢a exequenda, prolatada anteriormente a
entrada em vigor do Novo Codigo Civil, fixado juros de 6% ao ano, correto
o entendimento do Tribunal de origem ao determinar a incidéncia de juros de
6% ao ano até 11 de janeiro de 2003 e, a partir de entdo, da taxa a que
alude o art. 406 do Novo CC, conclusdo que ndo caracteriza qualquer
violagcdo a coisa julgada.

4. 'Conforme decidiu a Corte Especial, 'atualmente, a taxa dos juros
moratérios a que se refere o referido dispositivo [ art. 406 do CC/2002 ] é a
taxa referencial do Sistema Especial de Liquidac¢do e Custédia - SELIC, por
ser ela a que incide como juros moratoérios dos tributos federais (arts. 13 da
Lei 9.065/95, 84 da Lei 8.981/95, 39, § 4°, da Lei 9.250/95, 61, § 3° da
Lei 9.430/96 e 30 da Lei 10.522/02)" (EREsp 727.842, DJ de 20/11/08)'
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(REsp 1.102.552/CE, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, sujeito ao regime do
art. 543-C do CPC, pendente de publicacdo).

5. O recurso deve ser provido tdo somente para garantir a aplicacdo da taxa
SELIC a partir da vigéncia do Novo Cédigo Civil, em substituicdo ao indice de
1% por cento aplicado pela sentenca e mantido pelo acérddo recorrido.

6. Recurso especial provido em parte. Acorddo sujeito ao regime do art. 543-
C do Cédigo de Processo Civii e da Resolugdgo n° 8/STJ" (REsp
1.112.743/BA, Rel. Ministro Castro Meira, Primeira Secao, julgado em
12/8/2009, DJe de 31/8/2009 - grifou-se).

Na hipotese dos autos, a sentenca exequenda (e-STJ fls. 682-684),
proferida em 2018, determinou que o valor da condenacdo deveria ser atualizado
monetariamente e acrescido de juros de mora de 1% (um por cento) ao més a partir da
citacao.

Assim, em respeito a coisa julgada e ao principio da fidelidade ao titulo, nao
pode ser admitida a incidéncia da Taxa Selic em substituicio ao critério
expressamente determinado.

Outrossim, o fato de nédo haver sido especificado o indice de correcao
monetaria a ser adotado nao impede a utilizacdo do INPC, conforme determinado na
decisao agravada na origem, mesmo porque nado houve nenhuma objecdo do ora
recorrente quando a sua utilizacao.

Ante o exposto, nego provimento ao recurso especial.

Na hipotese, nao cabe a majoracao dos honorarios sucumbenciais prevista
no art. 85, § 11, do Cdédigo de Processo Civil, pois o recurso tem origem em decisao
interlocutoria, sem a prévia fixacdo de honorarios.

E o voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA
REsp 2.187.141 / DF

Numero Registro: 2024/0461693-2 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
07016310920238070018 07022644020248070000 7016310920238070018 7022644020248070000

Sesséo Virtual de 25/03/2025 a 31/03/2025

Relator

Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Secretario

Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUAGAO

RECORRENTE : GRUPO OK CONSTRUCOES E EMPREENDIMENTOS LTDA
ADVOGADA : TATIANE BECKER AMARAL CURY - DF016371
RECORRIDO : ASSOCIACAO DOS ADVOGADOS DA TERRACAP - ADTER
ADVOGADO : RODOLFO MIGUEL SOARES HELOU - DF022783

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGAGOES - ADIMPLEMENTO E EXTINCAO -
PAGAMENTO

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 25/03
12025 a 31/03/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Moura Ribeiro e Daniela
Teixeira votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto
Martins.

Brasilia, 31 de marco de 2025
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