SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2814935 - SP (2024/0460634-
1)

RELATOR : MINISTRO CARLOS CINI MARCHIONATTI
(DESEMBARGADOR CONVOCADO TJRS)
AGRAVANTE : KECIANNY GARCES FURTADO
ADVOGADOS : ALINE RAINHA TUNDO - SP375019
LUCAS DENNY - SP397732
AGRAVADO  : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE INDICACAO DE
DISPOSITIVOS LEGAIS. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que nao
conheceu do agravo em recurso especial, em razdo da auséncia de indicagao
precisa dos dispositivos legais federais supostamente violados, tendo sido
mencionados apenas dispositivos constitucionais.

2. A agravante foi condenada em primeira instancia por desacato,
conforme o art. 331 do Codigo Penal, a pena de 8 meses de detengdo, em
regime inicial semiaberto. A apelacdo interposta foi desprovida, mantendo-se
a sentenca condenatoria.

3. No recurso especial, a defesa alegou violagdo ao art. 41 do Codigo
de Processo Penal, sustentando condenagdo por fatos ndo descritos na
denuncia e dissidio jurisprudencial. O recurso especial ndo foi conhecido por
falta de indicagdo de dispositivos legais federais violados.

II. Questao em discussao

4. A questdao em discussdo consiste em saber se o agravo regimental
trouxe novos argumentos capazes de alterar o entendimento anteriormente
firmado, considerando a auséncia de indica¢do de dispositivos legais federais
violados no recurso especial.

III. Razodes de decidir

5. O agravo regimental ndo apresentou novos argumentos que
pudessem modificar a decisdo anterior, que foi fundamentada na
jurisprudéncia consolidada do STJ.

Documento eletrénico VDA49711206 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): CARLOS CINI MARCHIONATTI Assinado em: 20/08/2025 15:23:12
Publicagdo no DJEN/CNJ de 25/08/2025. Cédigo de Controle do Documento: 5864ca86-1017-4c42-b313-9d679a978b64



6. O STJ nao pode examinar, em recurso especial, suposta violagao
de dispositivo constitucional, pois tal matéria ¢ de competéncia do Supremo
Tribunal Federal, conforme o art. 102, III, da Constituicao Federal.

7. A decisdo agravada foi mantida, pois rejeitou as alegagdes
defensivas com fundamentos consistentes e respaldado na jurisprudéncia do
Tribunal.

IV. Dispositivo e tese

8. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimental.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel Ilan
Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 20 de agosto de 2025.

Ministro Carlos Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS)
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
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RELATOR : MINISTRO CARLOS CINI MARCHIONATTI
(DESEMBARGADOR CONVOCADO TJRS)
AGRAVANTE : KECIANNY GARCES FURTADO
ADVOGADOS : ALINE RAINHA TUNDO - SP375019
LUCAS DENNY - SP397732
AGRAVADO  : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE INDICACAO DE
DISPOSITIVOS LEGAIS. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que nao
conheceu do agravo em recurso especial, em razdo da auséncia de indicagdo
precisa dos dispositivos legais federais supostamente violados, tendo sido

mencionados apenas dispositivos constitucionais.

2. A agravante foi condenada em primeira instancia por desacato,
conforme o art. 331 do Codigo Penal, a pena de 8 meses de detencdo, em
regime inicial semiaberto. A apelagdo interposta foi desprovida, mantendo-se

a sentenca condenatoria.

3. No recurso especial, a defesa alegou violacdo ao art. 41 do Codigo
de Processo Penal, sustentando condenac¢do por fatos ndo descritos na
denuncia e dissidio jurisprudencial. O recurso especial ndo foi conhecido por
falta de indicagdo de dispositivos legais federais violados.

II. Questao em discussao
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4. A questdo em discussdo consiste em saber se o agravo regimental
trouxe novos argumentos capazes de alterar o entendimento anteriormente
firmado, considerando a auséncia de indicagao de dispositivos legais federais

violados no recurso especial.
II1. Razdes de decidir

5. O agravo regimental ndo apresentou novos argumentos que
pudessem modificar a decisdo anterior, que foi fundamentada na

jurisprudéncia consolidada do STJ.

6. O STJ ndo pode examinar, em recurso especial, suposta violagao
de dispositivo constitucional, pois tal matéria ¢ de competéncia do Supremo
Tribunal Federal, conforme o art. 102, III, da Constituicao Federal.

7. A decisdo agravada foi mantida, pois rejeitou as alegacdes
defensivas com fundamentos consistentes e respaldado na jurisprudéncia do

Tribunal.
IV. Dispositivo e tese

8. Agravo regimental ndo provido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por KECIANNY GARCES
FURTADO contra decisao monocratica de fls. 341-342, que ndo conheceu do Agravo em

Recurso Especial.

A agravante foi condenada pelo juizo de primeiro grau, como incursa no art.
331 do Codigo Penal a pena de 08 meses de detencdo, em regime inicial semiaberto (fls.
142-145).

Interposta apelacdo pela defesa, restou desprovida. Eis a ementa do julgado
(fl. 184):

"Apelacdo Criminal. Desacato. Art. 331 do Codigo Penal. Recurso da defesa. Denuncia
que ndo ¢ inepta e preenche os requisitos do artigo 41 do Codigo de Processo Penal. Plena
correlacdo entre a exordial e a sentenca proferida. Observancia do devido processo legal, do
contraditorio e da ampla defesa. Prova robusta acerca da materialidade e autoria delitivas.
Evidente intengdo da ré em ofender e desprestigiar os policiais militares no exercicio de
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suas fungdes. Provocacdes e insultos com patente teor de menosprezo e chacota, ndo
redundando em atipicidade da conduta, dada a hostilidade e o virtupério. Dolo inerente a
vontade livre e consciente de valer-se de expressdes depreciativas e desrespeitosas.
Alteragdo de animo que ndo exclui o dolo, ao contrario, exaspera-o ¢ torna mais evidente o
desacato. Tipicidade demonstrada. Dosimetria de pena irreparavel. Censurabilidade da
conduta, analoga a comportamento constatado em condenagao pregressa, caracterizadora de
reincidéncia técnica. Ausentes os pressupostos para a aplicacdo dos substitutivos penais ou
concessao de sursis. Regime prisional inicial semiaberto. Simula 269 do STJ. Sentenca

mantida. Apelo improvido."

No recurso especial, sustentou violacao dos arts. 41 do Cdédigo de Processo
Penal, aduzindo que houve condenagdo por fatos ndo descritos na dentincia, violando o
principio da correlacdo entre acusacdo e sentenca (fls. 270-281), bem como dissidio

jurisprudencial.
As contrarrazoes do recurso especial foram apresentadas (fls. 335-336).
Foi negado seguimento ao recurso especial (fls. 320-321).

No agravo em recurso especial, a parte sustentou que a decisdo da Turma
Recursal estd sujeita a revisdo, e que compete a Corte Cidada a sua andlise, considerando

tratar-se de legislagdo infraconstitucional (fls. 325-329).
Contraminuta ao agravo em recurso especial foi apresentada (fls. 335-336).

Esta Corte Superior nao conheceu do agravo em recurso especial,
considerando que a parte recorrente deixou de indicar precisamente os dispositivos legais
federais que teriam sido violados, trazendo apenas dispositivos constitucionais (fls. 341-
342).

O Ministério Publico Federal apresentou parecer, manifestando-se pelo nao

conhecimento do agravo regimental no agravo em recurso especial (fls. 370-371):

Neste agravo regimental, a parte sustenta que a questdo discutida no recurso
especial foi encaminhada para apreciacdo desta Corte Cidada por determinacdo do

Supremo Tribunal Federal, e que houve condenacao por fato ndo descrito na denuncia
(fls. 348-354).

Requer, assim, em juizo de retratagdo, "o conhecimento e consequente
provimento do presente agravo regimental, a guisa de submeter a questdo ao crivo dos
demais Eminentes Desembargadores deste Egrégio Tribunal, reformando a r. decisdo
monocratica que obstou seguimento ao recurso especial interposto, por ser esta medida
de Justica." (fl. 354).
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Por manter o decisum, trago o feito a julgamento do colegiado.

E o relatério.

VOTO

Presentes os pressupostos de admissibilidade, conhego do agravo regimental.

Inicialmente, ressalto que ¢ assente nesta Corte Superior de Justica que o
agravo regimental deve trazer novos argumentos capazes de alterar o entendimento
anteriormente firmado, sob pena de ser mantida a r. decisdo vergastada pelos préprios

fundamentos.

Conforme abordado na decisdo agravada, a parte agravante deixou de indicar
precisamente os dispositivos legais federais que teriam sido violados ou quais
dispositivos legais seriam objeto de dissidio interpretativo, trazendo apenas dispositivos

constitucionais.

Ademais, conforme ressaltado no decisum recorrido, o STJ ja decidiu ser
incabivel o Recurso Especial que visa discutir violagdo de norma constitucional porque,
consoante o disposto no art. 102, III, da Constitui¢do Federal, ¢ matéria propria do apelo

extraordindrio para o Supremo Tribunal Federal.

Nesse sentido: “Nao cabe a esta Corte Superior, ainda que para fins de
prequestionamento, examinar na via especial suposta violacao de dispositivo ou principio
constitucional, sob pena de usurpagdo da competéncia do Supremo Tribunal Federal”.
(Aglnt nos EREsp 1.544.786/RS, Rel. Ministro Gurgel de Faria, Primeira Secdo, DJe de
16.6.2020.) Confiram-se ainda os seguintes julgados: EDcl no REsp 1.435.837/RS, Rel.
Ministro Villas Boas Cueva, Segunda Secdo, DJe de 1°.10.2019; EDcl no REsp 1.656.322
/SC, Rel. Ministro Rogerio Schietti Cruz, Terceira Se¢do, D Je de 13.12.2019.

A toda evidéncia, a decisdo agravada rejeitou as alegacdes defensivas com
fundamentos consistentes, devidamente respaldados na jurisprudéncia consolidada deste

Tribunal.
Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E 0 voto.
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NUmero Origem: 15317424720228260050
EM MESA JULGADO: 19/08/2025

Relator
Exmo. Sr. Ministro CARLOS CINI MARCHIONATTI (DESEMBARGADOR
CONVOCADO TJRS)

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO DE ASSIS VIEIRA SANSEVERINO

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO

AGRAVANTE . KECIANNY GARCES FURTADO
ADVOGADOS . ALINE RAINHA TUNDO - SP375019

LUCAS DENNY - SP397732 3
AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Praticados por Particular Contra a Administracdo em Geral -

Desacato
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . KECIANNY GARCES FURTADO
ADVOGADOS . ALINE RAINHA TUNDO - SP375019

LUCAS DENNY - SP397732 )
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental.”

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan
Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com o Sr. Ministro Relator.Presidiu o julgamento o
Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.
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