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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2807264 - RS (2024/0460332-3)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
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ADVOGADOS

: MINISTRO MOURA RIBEIRO
ANELISE VICTORIA SILVA
CESAR VALMOR TASSONI LEVORSE - RS045940
LINEIA ARAUJO RIVALDO DUTRA
AMANDA MENEZES DETTENBORN - RS127636
CARLA CRISTIANE SILVA DOS SANTOS - RS046831

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER
CUMULADA COM INDENIZACAO. RESCISAO CONTRATUAL. DANOS MORAIS. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. SUMULAS 5 E 7 DO STJ. SUMULAS 283 E 284 DO STF. AGRAVO CONHECIDO
PARA NAO CONHECER DO RECURSO ESPECIAL.

1.Trata-se de agravo em recurso especial interposto contra decisdo que inadmitiu recurso especial
manejado para reformar acérddo que declarou a rescisdo contratual sem aplicagado de clausulas penais,
determinando o retorno das partes ao status quo ante, e afastou a pretensédo de indenizagdo por danos
morais, além de redimensionar os honorarios advocaticios de sucumbéncia.

2.0 objetivo recursal é decidir se (i) a resolugédo contratual poderia ocorrer sem a aplicagdo de clausulas
penais contra a parte inadimplente; (ii) a mora da recorrida foi corretamente caracterizada; (iii) houve
violagdo aos dispositivos legais que tratam da responsabilidade do devedor em mora e da possibilidade
de resolugdo contratual com indenizag@o por perdas e danos; (iv) a decisdo de inadmissibilidade careceu
de fundamentagédo suficiente; e (v) a pretensdo de indenizagdo por danos morais foi corretamente
afastada.

3.A resolugéo contratual, no caso concreto, deve ocorrer sem aplicacdo de clausulas penais contra
qualquer das partes, em razdo da impossibilidade de cumprimento do contrato por ambas, conforme o art.
476 do Cadigo Civil, sendo correta a determinagéo de retorno ao status quo ante, ndo sendo possivel a
revisdo das premissas faticas adotadas.

4.A analise da mora e da responsabilidade contratual, bem como a aplicagdo de clausulas penais,
demandaria reexame de fatos e provas e interpretagdo de clausulas contratuais, o que atrai os ébices das
Sumulas 5 e 7 do STJ.

5.A decisdo de inadmissibilidade esta devidamente fundamentada, tendo enfrentado os argumentos
recursais e demonstrado a inviabilidade do recurso especial em razao da necessidade de reexame de
fatos e provas e da auséncia de fundamentagao especifica, atraindo a incidéncia das Sumulas 283 e 284

do STF.
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6.A pretensdo de indenizagdo por danos morais foi corretamente afastada, ndo sendo possivel rever a
conclusao de que os transtornos alegados nao configuram dano moral relevante.

7.A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica veda a revisdo do percentual de honorarios
advocaticios de sucumbéncia em razdo do ébice da Sumula 7/STJ, sendo correta a majoragdo dos
honorarios recursais nos termos do art. 85, § 11, do CPC.

8.Agravo conhecido para ndo conhecer do recurso especial.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sado partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 07/10/2025 a 13/10/2025, por unanimidade, ndo conhecer do
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e
Ricardo Villas Béas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 13 de outubro de 2025.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER CUMULADA COM
INDENIZACAO. RESCISAO CONTRATUAL. DANOS MORAIS.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. SUMULAS 5 E 7 DO STJ.
SUMULAS 283 E 284 DO STF. AGRAVO CONHECIDO PARA NAO
CONHECER DO RECURSO ESPECIAL.

1.Trata-se de agravo em recurso especial interposto contra decisao
que inadmitiu recurso especial manejado para reformar acérdao que
declarou a rescisdao contratual sem aplicacdo de clausulas penais,
determinando o retorno das partes ao status quo ante, e afastou a
pretensdo de indenizagao por danos morais, além de redimensionar
os honorarios advocaticios de sucumbéncia.

2.0 objetivo recursal é decidir se (i) a resolugao contratual poderia
ocorrer sem a aplicagcdo de clausulas penais contra a parte
inadimplente; (ii) a mora da recorrida foi corretamente caracterizada;
(iii) houve violagdo aos dispositivos legais que tratam da
responsabilidade do devedor em mora e da possibilidade de resolugao
contratual com indenizagdo por perdas e danos; (iv) a decisdo de
inadmissibilidade careceu de fundamentagcdo suficiente; e (v) a
pretensao de indenizacado por danos morais foi corretamente afastada.
3.A resolucdo contratual, no caso concreto, deve ocorrer sem
aplicacao de clausulas penais contra qualquer das partes, em razao
da impossibilidade de cumprimento do contrato por ambas, conforme
o art. 476 do Cdédigo Civil, sendo correta a determinagao de retorno ao
status quo ante, ndo sendo possivel a revisao das premissas faticas
adotadas.
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4.A analise da mora e da responsabilidade contratual, bem como a
aplicagao de clausulas penais, demandaria reexame de fatos e provas
e interpretacdo de clausulas contratuais, o que atrai os 6bices das
Sumulas 5 e 7 do STJ.

5.A decisdo de inadmissibilidade esta devidamente fundamentada,
tendo enfrentado os argumentos recursais e demonstrado a
inviabilidade do recurso especial em razao da necessidade de
reexame de fatos e provas e da auséncia de fundamentacao
especifica, atraindo a incidéncia das Sumulas 283 e 284 do STF.

6.A pretensdo de indenizacdo por danos morais foi corretamente
afastada, ndo sendo possivel rever a conclusao de que os transtornos
alegados nao configuram dano moral relevante.

7.A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica veda a revisao do
percentual de honorarios advocaticios de sucumbéncia em razédo do
Obice da Sumula 7/STJ, sendo correta a majoragdo dos honorarios
recursais nos termos do art. 85, § 11, do CPC.

8.Agravo conhecido para ndo conhecer do recurso especial.

RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por ANELISE VICTORIA
SILVA (ANELISE), contra decisdao que nao admitiu seu apelo nobre manejado com

13 ”

fundamento no art. 105, lll, alinea “a”, da Constituicdo Federal, contra aco6rdao
proferido pelo Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do Sul, de relatoria da
Desembargadora MYLENE MARIA MICHEL, assim ementado: (e-STJ, fls. 452-453)

APELACOES CIVEIS. DIREITO PRIVADO NAO ESPECIFICADO.
ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER COM INDENIZACAO.
RECONVENCAO. RESCISAO DE CONTRATO DE COMPRA E
VENDA DE VEICULO. GRATUIDADE DE JUSTICA. APLICACAO DO
CDC. RESCISAO DO CONTRATO. CULPA. DANOS MORAIS.
REDIMENSIONAMENTO DA SUCUMBENCIA.

IMPUGNACAO A GRATUIDADE DE JUSTICA. Gratuidade deferida a
parte ré e ndo impugnada oportunamente pela parte autora (art. 100,
CPC). Precluséo. Preliminar rejeitada;

RELACAO DE CONSUMO. Para aplicacdo das regras do CDC, é
imprescindivel que haja entre as partes relagdo de consumo, cuja
configuracdo depende da presenca do consumidor final e do
fornecedor. Inexisténcia de provas, na casuistica, de que a autora se
encaixe na posigcdo de fornecedora. Negdcio juridico celebrado entre
particulares, inexistindo nos autos qualquer comprovagdo no sentido
de que a relagcéo objeto da lide ocorreu entre fornecedor e consumidor;
CULPA PELO DESFAZIMENTO DA AVENCA. ART. 476 DO CODIGO
CIVIL. RETORNO AO STATUS QUO ANTE. Auséncia de controvérsia
acerca do inadimplemento, pela parte ré/compradora, quanto ao
pagamento do preco. Inadimplemento verificado, todavia, também com
relacdo a vendedora, na medida em que a transferéncia do veiculo
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junto ao DETRAN/RS e contrato de consorcio era medida que
dependeria também de sua participacdo. Caso em que se aplica o
disposto no art. 476 do Cddigo Civil, devendo a resolugdo ocorrer sem
aplicacdo de clausulas penais em desfavor de qualquer das partes;
DANO MORAL. Simples transtornos ou meros dissabores nas
relacbes econdémicas e sociais ndo tém relevancia suficiente para
caracterizar dano moral. No caso concreto, as condicbes faticas
especificas do caso afastam a pretens&o indenizatdria, especialmente
por ndo haver prova de inscricdo indevida do nome da parte em drgéao
restritivo de crédito;
DOS HONORARIOS NA DEMANDA PRINCIPAL. Somente nos casos
em que for inestimavel ou irrisorio o proveito econbémico ou, ainda,
quando o valor da causa for muito baixo ou excessivamente alto, o juiz
fixara o valor dos honorarios por apreciacdo equitativa (art. 85, § 8°).
Excetuadas as hipoteses do § 8° os honorarios advocaticios de
sucumbéncia devem ser estipulados entre 10% e 20%, adotando-se
como base de calculo o valor da condenacédo, o proveito econémico
obtido ou o valor atualizado da causa, nos termos do § 2° do mesmo
artigo. Caso em que os honorarios devem ser fixados em percentual
sobre o proveito econémico obtido;
DA SUCUMBENCIA NA RECONVENCAO. Possibilidade de
redimensionamento, ndo se justificando, em razdo do decaimento
minimo da reconvinte, que esta também suporte o pagamento das
custas e honorarios advocaticios de sucumbéncia. Hipdtese do
paragrafo unico do art. 86 do CPC/2015.RECURSO DA AUTORA-
RECONVINDA DESPROVIDO. RECURSO DA RE-RECONVINTE
PARCIALMENTE PROVIDO.

Nas razbes do agravo, ANELISE apontou: (1) a inaplicabilidade da Sumula 7

/STJ, sustentando que o recurso especial ndo exige reexame de fatos e provas, mas
apenas a analise de questdes juridicas ja delineadas no acérdéo recorrido; (2) a
inaplicabilidade da Sumula 5/STJ, argumentando que o recurso ndo versa sobre
interpretacdo de clausulas contratuais, mas sobre a violagdo de dispositivos legais
relacionados a resolugdo contratual e a mora do devedor; (3) a auséncia de
fundamentacao suficiente na decisdo de inadmissibilidade, que teria desconsiderado
0s argumentos apresentados no recurso especial; (4) a violagdo aos artigos 389, 391,
394, 397, 475 e 476 do Cddigo Civil, que tratam da responsabilidade do devedor em
mora e da possibilidade de resolucédo contratual com aplicacéo de clausulas penais.

Houve apresentacdo de contraminuta por LINEIA ARAUJO RIVALDO
DUTRA (LINEIA), defendendo que o agravo ndo merece provimento, pois a decisao de
inadmissibilidade esta em conformidade com as Sumulas 5 e 7 do STJ, além de
apontar a auséncia de fundamentagao especifica no recurso especial, atraindo a
incidéncia das Sumulas 283 e 284 do STF (e-STJ, fls. 587-594).

E o relatorio.

VOTO
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O agravo é espécie recursal cabivel, foi interposto tempestivamente e com
impugnacao adequada aos fundamentos da decisao recorrida.

CONHECO, portanto, do agravo e passo ao exame do recurso especial, que
nao merece prosperar.

Nas razdes de seu apelo nobre, interposto com fundamento na alinea “a” do
inciso Ill do art. 105 da Constituicdo Federal, ANELISE apontou: (1) a violagdo dos
artigos 389, 391, 394, 397 e 475 do Cddigo Civil, ao argumento de que a recorrida, ao
nao cumprir as obrigacbes contratuais de transferir o consércio para seu nome e
efetuar os pagamentos devidos, incorreu em mora, devendo responder pelos prejuizos
causados; (2) a inaplicabilidade do art. 476 do Cdédigo Civil, sustentando que a
resolugao contratual ndo poderia ocorrer sem a aplicagao de clausulas penais contra a
parte inadimplente; (3) a auséncia de causas supervenientes que justificassem a
rescisdo contratual com retorno ao status quo ante, uma vez que a recorrida ja estava
em mora antes de alegar onerosidade excessiva; (4) a necessidade de aplicagao das
clausulas penais previstas no contrato, como forma de garantir a seguranca juridica e
evitar o enriquecimento sem causa da parte inadimplente.

Houve apresentagcdo de contrarrazées por LINEIA, defendendo que o
recurso especial ndo merece provimento, pois a decisdo recorrida esta em
conformidade com a jurisprudéncia do STJ e que a pretensdo da ANELISE exige
reexame de fatos e provas, o que € vedado pela Sumula 7/STJ (e-STJ, fls. 539-554).

De acordo com a moldura fatica dos autos, o caso cuida de uma acgao de
obrigacédo de fazer cumulada com pedido indenizatério e tutela de urgéncia, ajuizada
por ANELISE em razdo de contrato de compra e venda de veiculo celebrado com
LINEIA.

A autora alegou que a ré ndo cumpriu as obrigag¢des contratuais de transferir
0 consorcio para seu nome e efetuar os pagamentos devidos, incorrendo em mora. Por
sua vez, a ré apresentou reconvencao, sustentando que o contrato tornou-se
excessivamente oneroso devido a informagdes omitidas pela autora, como o aumento
progressivo das parcelas do consorcio e a alienagao fiduciaria do veiculo.

O juizo de primeira instancia julgou parcialmente procedentes os pedidos da
autora, condenando a ré ao pagamento de valores relativos ao conserto do veiculo, e
parcialmente procedentes os pedidos da reconvengdo, declarando a rescisao
contratual e determinando a restituicdo dos veiculos e valores pelas partes.

O Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul manteve a decisao, afastando a
aplicagao de clausulas penais e determinando o retorno ao status quo ante, sob o
fundamento de que a transferéncia do consorcio dependia da anuéncia do credor
fiduciario, o que inviabilizava o cumprimento do contrato.

Objetivo recursal
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Trata-se de agravo em recurso especial interposto contra decisédo que
inadmitiu recurso especial manejado para reformar acérddo que declarou a rescisao
contratual sem aplicacdo de clausulas penais, determinando o retorno das partes ao
status quo ante.

O objetivo recursal & decidir se (i) a resolugdo contratual poderia ocorrer
sem a aplicagdo de clausulas penais contra a parte inadimplente; (ii)) a mora da
recorrida foi corretamente caracterizada; (iii) houve violagdo aos dispositivos legais que
tratam da responsabilidade do devedor em mora e da possibilidade de resolucao
contratual com indenizagao por perdas e danos.

1. Da inaplicabilidade da Sumula 5 e 7/STJ
ANELISE sustenta que o recurso especial ndo exige reexame de fatos e

provas, mas apenas a analise de questdes juridicas ja delineadas no acordao recorrido.
Contudo, sem razao.

ANELISE, ao sustentar a inaplicabilidade das Sumulas 7 e 5 do Superior
Tribunal de Justica, pretende afastar os oObices que impedem o conhecimento do
recurso especial, argumentando que a controvérsia ndo exige reexame de fatos e
provas nem interpretacdo de clausulas contratuais, mas apenas a analise de questdes
juridicas relacionadas a resolugéo contratual e a mora do devedor.

Fundamenta que o recurso especial se limita a apreciagcao de dispositivos
legais supostamente violados, como os artigos 389, 391, 394, 397, 475 e 476 do
Cddigo Civil, e que o acordao recorrido teria desconsiderado a mora da recorrida e a
necessidade de aplicacéo de clausulas penais.

Contudo, tais alegagdes nao encontram respaldo nos fundamentos do
acordao recorrido, que demonstrou, de forma clara e fundamentada, que a analise da
controvérsia demandaria incursdo no conjunto fatico-probatério e interpretacédo de
clausulas contratuais, o que atrai a incidéncia das referidas sumulas.

O acordao recorrido, ao examinar a controvérsia, destacou que a resolugao
do contrato e a auséncia de aplicacdo de clausulas penais estavam diretamente
vinculadas a impossibilidade de cumprimento das obrigagbes contratuais pela
recorrida, em razado da auséncia de anuéncia do credor fiduciario para a transferéncia
do consorcio e do veiculo.

Nesse sentido, o Tribunal de origem consignou que “a ordem de
transferéncia do veiculo imposta pela decisdo agravada a agravante é de impossivel
cumprimento, razdo pela qual deve ser revogada. O mesmo se diga em relagcdo a
ordem de transferéncia do contrato de consorcio” (e-STJ, fls. 565-566).

Tal conclusdo decorreu da analise de documentos constantes nos autos,
como o Certificado de Registro de Veiculo, que evidenciou a existéncia de alienacao
fiduciaria em garantia, e da interpretacdo das clausulas contratuais que regulavam as
obrigacdes das partes.
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Assim, a pretensdo da ANELISE de rediscutir a mora da recorrida e a
aplicagao de clausulas penais esbarra no dbice da Sumula 7/STJ, que veda o reexame
de fatos e provas em sede de recurso especial. A jurisprudéncia desta Corte é pacifica
ao afirmar que “a pretenséo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial’
(Agint no AREsp 1683711/MT, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 26/10/2020, e-
ST, fls. 566).

Ademais, o acordao recorrido também deixou claro que a controvérsia
envolvia a interpretacdo de clausulas contratuais, especialmente no que tange as
obrigacdes de transferéncia do consorcio e do veiculo.

O Tribunal de origem ressaltou que “operagdes contratuais desse jaez nada
mais constituem do que a assungao de divida a que aludem os arts. 299 a 303 do CC e
necessariamente dependem n&o so para participagdo da agravada, mas da expressa
anuéncia da instituicdo financeira credora” (e-STJ, fls. 565).

A anadlise da validade e eficacia das clausulas contratuais que regulavam as
obrigacbes das partes foi essencial para a conclusdo de que a resolugcdo do contrato
deveria ocorrer sem aplicacdo de clausulas penais contra qualquer das partes,
determinando o retorno ao status quo ante.

Nesse contexto, a pretensdao da ANELISE de afastar a incidéncia da Sumula
5/STJ, sob o argumento de que o recurso nao versa sobre interpretacao de clausulas
contratuais, ndo se sustenta, pois a controvérsia esta intrinsecamente ligada a
interpretacédo do contrato firmado entre as partes.

Por fim, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é pacifica ao
afirmar que:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PREQUESTIONAMENTO FICTO. NAO OCORRENCIA. SUMULA 211
/STJ . IMOVEL. PROMESSA DE COMPRA E VENDA. COMISSAO DE
CORRETAGEM. CABIVEL COM RESULTADO UTIL DO CORRETOR
. REEXAME DE PROVAS. INTERPRETACAO DE CLAUSULAS
CONTRATUAIS. SUMULA 7/STJ. SUMULA 5/STJ . 1. No cabe, em
recurso especial, reexaminar matéria fatico-probatoria e a
interpretacdo de clausulas contratuais (Sumulas n. 5 e 7 do Superior
Tribunal de Justica). 2 . A comissdo de corretagem é devida, quando
caracterizado o resultado util da atuagdo do corretor. 3. Agravo interno
a que se nega provimento.

(STJ - AgInt no AREsp: 2243705 SP 2022/0351683-2, Relator.:
Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, Data de Julgamento: 16/10/2023,
T4 - QUARTA TURMA, Data de Publicacao: DJe 20/10/2023)

No caso em analise, a decisao recorrida estd amparada em fundamentos
sélidos e detalhados, que demonstram a necessidade de incursdo no conjunto
probatdrio e na interpretacao das clausulas contratuais para a solugao da controvérsia.
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Assim, ndo ha como acolher a pretensao recursal de afastar a incidéncia
das Sumulas 7 e 5 do STJ, devendo ser mantida a decisdo que inadmitiu o recurso
especial.

O Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do Sul fundamentou que a
analise do caso demandaria incursdo no conjunto fatico-probatorio, especialmente para
verificar a impossibilidade de transferéncia do consércio e do veiculo, que dependia da
anuéncia do credor fiduciario.

O acdrdao recorrido deixou claro que a controvérsia envolve a interpretagao
de clausulas contratuais, especialmente no que tange as obrigagdes de transferéncia
do consoércio e do veiculo. A Sumula 5 do STJ dispbde que “a simples interpretagao de
clausula contratual ndo enseja recurso especial’. Assim, a pretensdo da ANELISE
esbarra no ébice sumular, conforme reiterado pela jurisprudéncia desta Corte (Agint no
AREsp 1307645/MS, Rel. Min. Marco Buzzi, DJe 26/04/2019, e-STJ, fls. 566).

Assim, o recurso ndo merece que dele se conhega quanto ao ponto.

2. Da auséncia de fundamentacao suficiente na decisao de inadmissibilidade

ANELISE, ao alegar auséncia de fundamentacédo suficiente na deciséo de
inadmissibilidade, busca desconstituir os 6bices impostos ao seu recurso especial,
sustentando que a decisido proferida pela Vice-Presidéncia do Tribunal de Justica do
Estado do Rio Grande do Sul teria desconsiderado os argumentos apresentados e nao
teria enfrentado adequadamente as questdes juridicas suscitadas.

Fundamenta que a decisdo de inadmissibilidade nao teria analisado de
forma suficiente as razdes recursais, especialmente no que tange a suposta violagao
de dispositivos do Caédigo Civil e a aplicagdo das Sumulas 5 e 7 do Superior Tribunal
de Justigca. Contudo, tal alegacdo nao se sustenta, pois a decisdao recorrida esta
amplamente fundamentada, com andlise detalhada das questbes controvertidas e dos
pressupostos de admissibilidade do recurso especial, em conformidade com os
parametros legais e jurisprudenciais.

A despeito das alegagdes da ANELISE, ndo prospera o insurgimento.

A decisao de inadmissibilidade proferida pela Vice-Presidéncia do Tribunal
de Justica do Estado do Rio Grande do Sul analisou de forma clara e objetiva os
fundamentos do recurso especial, demonstrando que a controvérsia demandaria
reexame de fatos e provas, bem como interpretagdo de clausulas contratuais, o que
atrai os 6bices das Sumulas 5 e 7 do STJ.

Conforme consignado na deciséo, “a alteragdo das conclusées delineadas
pelo Colegiado demandaria, inegavelmente, nova incursdo no conteudo informativo do
feito, providéncia vedada em sede de recurso especial, nos termos das Sumulas 5 e 7
do Superior Tribunal de Justigca” (e-STJ, fl. 566).
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Tal fundamentacido evidencia que a decisdo ndo apenas enfrentou os
argumentos recursais, mas também os rechagou com base em precedentes
consolidados desta Corte Superior.

Ademais, a decisdo de inadmissibilidade destacou que a controvérsia
envolvia a analise da relacdo contratual estabelecida entre as partes e das
circunstancias faticas do caso, o que exigiria incursdo no conjunto probatério e
interpretacéo de clausulas contratuais.

Nesse sentido, a Vice-Presidéncia ressaltou que “a decisdo recorrida esta
amparada na analise das circunstancias faticas da causa e no contrato firmado entre
as partes” (e-STJ, fl. 566).

Essa conclusao esta em perfeita consonéncia com a jurisprudéncia do STJ,
que veda o reexame de fatos e provas e a interpretagao de clausulas contratuais em
sede de recurso especial, assim ementada.

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. DIREITO CIVIL E
PROCESSUAL CIVIL. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL.
VIOLACAO DOS ARTS . 489 E 1.022 DO CPC. NAO
CONFIGURACAO. ACAO DE COBRANCA . CONTRATO DE
PRESTACAO DE SERVICOS. INDENIZACAO. BONIFICACAO DE
PONTUALIDADE. DANOS MORAIS E MATERIAS . REEXAME DE
PROVAS E INTERPRETACAO DE CLAUSULA CONTRATUAL.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULAS N°S 5 E 7/STJ. 1. N&o viola os artigos
489 e 1.022 do Cddigo de Processo Civil nem importa deficiéncia na
prestacdo jurisdicional o acdorddo que adota, para a resolucdo da
causa, fundamentagédo suficiente, porém diversa da pretendida pelo
recorrente, para decidir de modo integral a controvérsia posta. 2. E
inviavel rever, na via do recurso especial, conclusées das instancias
de cognigao plena que estejam adstritas ao reexame do acervo fatico-
probatorio carreado nos autos e a interpretacdo de clausulas
contratuais (Sumulas n° 5 e 7 do STJ) . 3. A necessidade do reexame
da matéria fatica ou de mera reinterpretacdo de clausula contratual
impede a admissdo do recurso especial tanto pela alinea a quanto
pela alinea ¢ do permissivo constitucional, o que obsta a pretenséo da
parte recorrente de ver conhecido seu apelo nobre por suposta
existéncia de dissidio pretoriano a respeito da questdo controvertida.
4. Agravo interno ndo provido .
(STJ - Agint no REsp: 21565135 SP 2024/0242421-0, Relator.: Ministro
RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, Data de Julgamento: 24/02/2025,
T3 - TERCEIRA TURMA, Data de Publicagdo: DJEN 05/03/2025)

Além disso, a decisao de inadmissibilidade abordou de forma especifica os

dispositivos legais invocados pela ANELISE, como os artigos 389, 391, 394, 397, 475 e
476 do Codigo Civil, demonstrando que a aplicagdo desses dispositivos no caso
concreto dependeria de reexame do conjunto probatério e da relagdo contratual
estabelecida entre as partes.

A Vice-Presidéncia destacou que “a efetiva transferéncia do contrato de
consorcio depende da participacdo da parte agravada e da anuéncia expressa da
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instituicdo financeira credora” (e-STJ, fl. 566), evidenciando que a controvérsia nao
poderia ser resolvida sem a analise das circunstancias faticas e contratuais do caso.

Por fim, a fundamentacdo da decisdo de inadmissibilidade estd em
conformidade com o entendimento consolidado desta Corte Superior de que “eventuais
equivocos verificados nas instancias inferiores, decorrentes do mau entendimento ou
da ma interpretacdo dos fatos da causa, sdo questbes que ndo propiciam acesso ao
Superior Tribunal de Justica” (e-STJ, fl. 566).

Assim, nao ha como acolher a alegacado de auséncia de fundamentagéao
suficiente, pois a decisdao recorrida enfrentou de forma clara e detalhada os
argumentos recursais, demonstrando a inviabilidade do recurso especial em razdo dos
Obices das Sumulas 5 e 7 do STJ e da necessidade de reexame de fatos e provas.

A decisdo de inadmissibilidade esta devidamente fundamentada, apontando
que o recurso especial carecia de fundamentagdo especifica e logica, atraindo a
incidéncia das Sumulas 283 e 284 do STF.

A jurisprudéncia desta Corte € clara ao afirmar que “a falta de impugnacgéo
de argumento suficiente para manter, por si s6, o acorddo impugnado, impede o
conhecimento do recurso” (Agint no AREsp 1.500.162/SP, Rel. Min. Marco Aurélio
Bellizze, DJe 29/11/2019).

3. Da violagao aos artigos 389, 391, 394, 397, 475 e 476 do Cadigo Civil

ANELISE, ao alegar violagao aos artigos 389, 391, 394, 397, 475 e 476 do
Cadigo Civil, buscou sustentar que a recorrida teria incorrido em mora ao nao cumprir
as obrigagdes contratuais de transferir o consércio para seu nome e efetuar os
pagamentos devidos, o que, em sua visao, configuraria inadimplemento contratual
passivel de resolugdo com aplicagao de clausulas penais.

Fundamentou que a mora da recorrida teria causado prejuizos que deveriam
ser reparados, e que a resolugao contratual deveria ocorrer por culpa exclusiva da
parte devedora. Contudo, tal argumentagdo ndo encontra respaldo nos fundamentos
do acordao recorrido, que analisou de forma detalhada as circunstancias faticas e
contratuais do caso, concluindo pela inexisténcia de culpa exclusiva da recorrida e pela
impossibilidade de aplicacdo das clausulas penais, em razdo de fatores que
inviabilizaram o cumprimento do contrato por ambas as partes.

A despeito das alegagdes da ANELISE, nao prospera o insurgimento.

O acordao recorrido destacou que a transferéncia do consércio e do veiculo
dependia da anuéncia do credor fiduciario, condigcdo que existia desde a formacao da
relagdo juridica entre as partes e que inviabilizava o cumprimento das obrigacbes
contratuais.

Nesse sentido, consignou-se que ‘o0 exame do Certificado de Registro de
Veiculo que instruiu a petigdo inicial [...] constata-se que automdvel BMW 328, placa
LSB5698, supostamente alienado pela agravada a agravante, esta gravado com
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alienacao fiduciaria em garantia em favor de Itau Admin. Consodrcios Ltda.” (e-STJ, fl.
565).

O Tribunal de origem concluiu que, “ndo sendo a agravada a proprietaria,
ndo pode praticar qualquer ato de disposi¢éo, tal como o fez” (e-STJ, fl. 565), e que
‘todo e qualquer ato de disposi¢do relativo ao bem garantidor do negocio depende de
conhecimento e anuéncia prévias do credor fiduciario” (e-STJ, fl. 565).

Assim, ficou evidenciado que a impossibilidade de cumprimento do contrato
nao decorreu de culpa exclusiva da recorrida, mas de circunstancias alheias a sua
vontade, o que afastou a aplicagédo das clausulas penais previstas no contrato.

Ademais, o acord&o recorrido analisou a questdo sob a o6tica do artigo 476
do Cadigo Civil, que estabelece que

‘nos contratos bilaterais, nenhum dos contratantes, antes de cumprida
a sua obrigacdo, pode exigir o implemento da do outro”. Nesse ponto,
o Tribunal de origem concluiu que “a resolugdo do contrato deve se
operar sem aplicacao de clausulas penais contra qualquer das partes,
estando correta a sentenga quanto ao ponto” (e-STJ, fl. 566).

A recomposicdo das partes ao status quo ante foi considerada a solugao
mais adequada, uma vez que o desfazimento do negdcio juridico decorreu de fatores
que inviabilizaram o cumprimento das obrigagdes por ambas as partes, e ndo de
inadimplemento exclusivo de uma delas.

Além disso, o acérdao recorrido afastou a aplicagdo dos artigos 389, 391,
394 e 397 do Cddigo Civil, que tratam da responsabilidade do devedor em mora e da
reparacao de prejuizos, ao concluir que nao houve comprovagao de prejuizos
causados exclusivamente pela recorrida.

O Tribunal ressaltou que:

a ordem de transferéncia do veiculo imposta pela decisdo agravada a
agravante € de impossivel cumprimento, razdo pela qual deve ser
revogada” (e-STJ, fl. 566), e que “0 mesmo se diga em relacdo a
ordem de transferéncia do contrato de consorcio” (e-STJ, fl. 566).
Assim, ficou demonstrado que a mora alegada pela ANELISE ndo poderia

ser imputada exclusivamente a recorrida, uma vez que o cumprimento das obrigagdes
contratuais dependia de fatores externos, como a anuéncia do credor fiduciario.

Por fim, a decisdo recorrida estd em perfeita consonadncia com a
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, que reconhece que: “a resolugdo do
contrato deve se operar sem aplicacao de clausulas penais contra qualquer das partes,
estando correta a sentenca quanto ao ponto” (Agint no AREsp 1683711/MT, Rel.
Ministro Marco Aurélio Bellizze, DJe 26/10/2020, e-STJ, fl. 566).

Assim, ndo ha como acolher a alegagao de violagdo aos artigos 389, 391,
394, 397, 475 e 476 do Cddigo Civil, pois o acordao recorrido analisou de forma
detalhada e fundamentada as circunstancias faticas e contratuais do caso, concluindo
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pela inexisténcia de culpa exclusiva da recorrida e pela impossibilidade de aplicagao
das clausulas penais.

O acordao recorrido analisou detalhadamente a questdo e concluiu que a
transferéncia do consoércio e do veiculo dependia da anuéncia do credor fiduciario, o
que inviabilizava o cumprimento do contrato. Assim, ndo ha como imputar culpa
exclusiva a recorrida.

Além disso, o Tribunal entendeu que a resolugéao do contrato deveria ocorrer
sem aplicagado de clausulas penais, determinando o retorno ao status quo ante, em
conformidade com o art. 476 do Caédigo Civil.

4. Da auséncia de dano moral

ANELISE, ao alegar a existéncia de dano moral, sustentou que teria sofrido
prejuizos a sua dignidade em razao de suposta inscricdo indevida de seu nome em
cadastros de inadimplentes, decorrente do inadimplemento contratual da recorrida.

Fundamentou que tal situacido ultrapassaria os limites do mero dissabor,
configurando ofensa a sua honra e personalidade, o que justificaria a condenacéo da
recorrida ao pagamento de indenizagao por danos morais.

Contudo, tal pretensdo nao encontra respaldo nos fundamentos do acoérdao
recorrido, que analisou de forma detalhada as circunstancias faticas do caso e concluiu
pela inexisténcia de elementos concretos que caracterizassem dano moral indenizavel,
em conformidade com a jurisprudéncia consolidada.

A despeito das alegagdes da ANELISE, ndo prospera o insurgimento.

O acérdao recorrido destacou que a notificagcdo emitida pelo SERASA,
apresentada pela ANELISE como prova da suposta inscrigdo indevida, ndo era
suficiente para comprovar a efetiva inclusdo de seu nome em cadastros de
inadimplentes. Conforme consignado, “a notificacdo emitida pelo SERASA (evento 1,
NOT10) apresenta numero de contrato de financiamento, vencimento da divida em
01/05/2019 e valor da parcela em R$ 2.788,34.

Contudo, em exame ao contrato em questdo, verificou-se ndo haver
referéncia expressa quanto ao numero do contrato/financiamento; o valor pendente de
pagamento, por sua vez, seria de R$ 2.485,00, em 38 parcelas” (e-STJ, fl. 446).

Essa discrepancia de informagdes levou o Tribunal gaucho a concluir que
nao havia elementos suficientes para vincular a notificagdo ao contrato objeto da lide,
afastando, assim, a alegacao de inscricao indevida.

Além disso, o acdérdao ressaltou que, mesmo que houvesse similitude de
informacdes, ndo havia nos autos qualquer comprovante de que a divida tivesse sido
efetivamente inscrita e disponibilizada para consulta de terceiros.

Nesse sentido, consignou-se que
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ndo ha nos autos comprovante de que a divida foi efetivamente
inscrita e disponibilizada para consulta de terceiros, junto ao cadastro
negativo, tratando-se a notificagdo de mera adverténcia quanto a
existéncia de débito que pode ser adimplido em dez dias para, entao,
ser langada ao publico (no caso de ndo pagamento) (e-STJ, fl. 446).

Assim, ficou demonstrado que ANELISE n&o se desincumbiu do énus de
comprovar os fatos constitutivos de seu direito, conforme previsto no artigo 373, inciso
I, do Cédigo de Processo Civil.

O Tribunal gaucho também analisou a questdo sob a ética da jurisprudéncia
consolidada, que distingue entre meros dissabores e danos morais indenizaveis.
Citando a obra de Sérgio Cavalieri Filho, o acérdao destacou que

mero dissabor, aborrecimento, magoa, irritagcdo ou sensibilidade
exacerbada estao fora da drbita do dano moral, porquanto, além de
fazerem parte da normalidade do nosso dia a dia, no trabalho, no
fransito, entre amigos e até no ambiente familiar, tais situagbes nao
sdo intensas e duradouras, a ponto de romper o equilibrio psicolégico
do individuo (e-STJ, fl. 446). Nesse contexto, concluiu-se que “o0s
dissabores experimentados pela autora ndo superam meros infortiinios
a galgar condicdo de dano moral indenizavel” (e-STJ, fl. 446).

Por fim, a decisdo recorrida estd em perfeita consonadncia com a

jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, que exige a comprovacao de efetiva
ofensa a dignidade ou personalidade para a configuragdo de dano moral.

No caso em analise, a auséncia de prova concreta de inscricdo indevida em
cadastros de inadimplentes, aliada a inexisténcia de elementos que demonstrem
prejuizo a honra ou a dignidade da ANELISE, afasta qualquer possibilidade de
condenacgédo por danos morais. Assim, ndo ha como acolher a pretensédo recursal,
devendo ser mantida a decisdo que afastou a existéncia de dano moral indenizavel.

Nesse sentido

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
DIREITO CIVIL. DANOS MORAIS. NAO CABIMENTO . ACAO DE
INEXIGIBILIDADE DE DEBITO CUMULADA COM INDENIZACAO
POR DANOS MORAIS. COBRANCA INDEVIDA. AMEACA DE
INSCRICAO NO CADASTRO DE INADIMPLENTES. MERO
ABORRECIMENTO . AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO. 1.
Consoante entendimento desta Corte Superior, ndo ha falar em dano
moral in re ipsa em virtude de cobranca indevida, quando inexistente
ato restritivo de crédito ou inscricdo em cadastro de inadimplentes. 2 .
Agravo interno a que se nega provimento.
(STJ - Agint nos EDcl no AREsp: 2207468 SP 2022/0287016-0,
Relator.: Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, Data de Julgamento:
19/06/2023, T4 - QUARTA TURMA, Data de Publicacdo: DJe
22/06/2023)

O Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do Sul afastou a pretensao

de indenizagdo por danos morais, considerando que os transtornos alegados néao
configuravam dano moral relevante. A jurisprudéncia desta Corte € pacifica ao afirmar
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que “simples transtornos ou meros dissabores nas relacbes econémicas e sociais ndo
tém relevancia suficiente para caracterizar dano moral” (STJ - REsp: 1345504 RJ 2012
/0160654-7, Relator.: Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, Data de Publicacdo: DJ
20/11/2018)

Diante do exposto, conclui-se que as alegagdes recursais da ANELISE n&o
merecem prosperar, pois esbarram nos 6bices das Sumulas 5 e 7 do STJ, além de
carecerem de fundamentagao especifica, atraindo a incidéncia das Sumulas 283 e 284
do STF. Ademais, o acordao recorrido esta devidamente fundamentado, tendo
analisado todas as questdes relevantes para a solucédo da lide, em conformidade com
a legislagao aplicavel e a jurisprudéncia desta Corte.

Nessas condigdes, CONHECO do agravo para NAO CONHECER do
recurso especial.

MAJORO em 5% o valor dos honorarios advocaticios anteriormente fixados
em favor de LINEIA, limitados a 20%, nos termos do art. 85, § 11, do CPC.

E o meu voto.

Por oportuno, previno que a interposicdo de recurso contra esta decisao, se
declarado manifestamente inadmissivel, protelatério ou improcedente, podera acarretar
condenagéo nos termos do art. 1.026, § 2°, do CPC.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA
AREsp 2.807.264 / RS

Numero Registro: 2024/0460332-3 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
50285058720198210001

Sesséo Virtual de 07/10/2025 a 13/10/2025

Relator

Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Subprocuradora-Geral da Republica

Exma. Sra. LINDORA MARIA ARAUJO

Secretario

Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUAGAO

AGRAVANTE : ANELISE VICTORIA SILVA

ADVOGADO : CESAR VALMOR TASSONI LEVORSE - RS045940

AGRAVADO : LINEIA ARAUJO RIVALDO DUTRA

ADVOGADOS : CARLA CRISTIANE SILVA DOS SANTOS - RS046831
AMANDA MENEZES DETTENBORN - RS127636

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGAGOES - ESPECIES DE CONTRATOS - COMPRA
E VENDA

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
07/10/2025 a 13/10/2025, por unanimidade, decidiu ndo conhecer do recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e Ricardo
Villas Béas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Humberto Martins.
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Brasilia, 13 de outubro de 2025
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