SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2813729 - SP
(2024/0458355-2)

RELATOR : MINISTRO OG FERNANDES

AGRAVANTE . VDEA

ADVOGADO : ALEXANDRE BURUNSIZIAN - SP166480

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. IMPORTUNACAO SEXUAL. REEXAME
DE FATOS E PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA
N. 7 DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. O acérddao de origem, ao firmar a condenacao,
procedeu a analise detida do conjunto fatico-
probatério, com valoracdo da palavra da vitima em
consonancia com outros elementos dos autos. Nesse
contexto, afastar a conclusdo do acérdao recorrido,
que valorizou a coeréncia do depoimento da vitima e a
existéncia de elementos de corroboracdo, demandaria
reexame da prova.

2. O pedido, portanto, envolve a revisitacdo das
premissas fatico-processuais cristalizadas pelas
instancias ordinarias, o que impede o conhecimento do
recurso especial nesta instancia, nos termos da
Sumula n. 7 do STJ.

3. Agravo regimental improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que séo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, negar provimento ao
agravo regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Carlos
Pires Brandao e Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT)
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 20 de outubro de 2026.
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RELATOR : MINISTRO OG FERNANDES

AGRAVANTE . VDEA

ADVOGADO : ALEXANDRE BURUNSIZIAN - SP166480

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. IMPORTUNACAO SEXUAL. REEXAME
DE FATOS E PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA
N. 7 DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. O acérddao de origem, ao firmar a condenacao,
procedeu a analise detida do conjunto fatico-
probatério, com valoracdo da palavra da vitima em
consonancia com outros elementos dos autos. Nesse
contexto, afastar a conclusdo do acérdao recorrido,
que valorizou a coeréncia do depoimento da vitima e a
existéncia de elementos de corroboracdo, demandaria
reexame da prova.

2. O pedido, portanto, envolve a revisitacdo das
premissas fatico-processuais cristalizadas pelas
instancias ordinarias, o que impede o conhecimento do
recurso especial nesta instancia, nos termos da
Sumula n. 7 do STJ.

3. Agravo regimental improvido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por V. DE A. contra a decisao
de fls. 370-372, que conheceu do agravo e nao conheceu do recurso especial,
por entender que a pretensdo demandaria reexame de fatos e provas, com
incidéncia da Sumula n. 7 do STJ.

O agravante argumenta que n&o pretende o revolvimento do acervo
probatério, mas a afericdo da suficiéncia da fundamentacdo do acérdao, ao
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apontar violacdo dos arts. 315, § 2°, I, Ill e IV, e 619 do Cdédigo de Processo
Penal, bem como que sua tese no recurso especial estava circunscrita “a analise
restrita e, praticamente, textual, dos fundamentos do Acérddo que julgou a
apelacao criminal” (fls. 381-382).

Aduz que a condenacdo ndo poderia se firmar exclusivamente na
palavra da vitima em contexto n&o clandestino, destacando que o proprio
acordao de origem consignou ter ocorrido “um evento festivo” e descreveu a
dindmica em ambiente publico. Sustenta distinguishing em relacdo a orientacéo
jurisprudencial que confere “especial valor” a palavra da vitima quando o crime é
“praticado as escondidas e na clandestinidade”, reforcando que, no caso, haveria
“testemunhal/informante” e circunstancia publica (fls. 381-383).

Defende, ao final, a absolvigao por insuficiéncia probatoria e a corregao
da valoracdo das provas, afirmando que a especial relevancia da palavra da
vitima n&o se aplicaria a delitos ndo praticados as ocultas, sob pena de legitimar
“a perda de chance probatoria estatal” (fls. 383-384).

Requer, ao final, a reconsideragdo da decisdo agravada ou a
submissdo do recurso ao colegiado para o provimento do agravo regimental, a
admissao e o provimento do recurso especial, com absolvicéo (fls. 384-385).

E o relatdrio.
VOTO

O conhecimento da matéria que se pretende devolver em recurso
especial ao Superior Tribunal de Justica exige que a manifestagdo desta Corte
Superior se restrinja a aplicagdo do direito em tese, observadas as premissas
fatico-processuais cristalizadas pelas instancias ordinarias.

Essa é a razdo de ser da Sumula n. 7 do STJ, segundo a qual
"a pretensdo de simples reexame de prova nao enseja recurso especial”, uma
vez que a competéncia outorgada pela Constituicdo Federal ao Superior
Tribunal de Justica referente a analise do recurso especial se restringe a
apreciacao de questdes de direito, inviabilizando a reavaliagao dos fatos e das
provas apurados no processo.

O recurso especial, assim, tem por finalidade garantir a uniformidade
da interpretagao da lei federal, limitando-se a verificagcao abstrata de sua
aplicagao ou interpretacao pelos tribunais de origem, medida inviavel quando
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a pretensdao recursal demandar, ainda que de modo sutil, a analise das
conclusdes fatico-processuais emprestadas pelas instancias ordinarias.

No caso dos autos, como constou da decisao recorrida, o acérdao de
origem, ao firmar a condenacao, procedeu a analise detida do conjunto fatico-
probatério, com valoracdo da palavra da vitima em consonancia com outros
elementos dos autos. Nesse contexto, afastar a conclusdo do acordao recorrido,
que valorizou a coeréncia do depoimento da vitima e a existéncia de elementos
de corroboragdo, demandaria reexame da prova.

A pretensdo do recurso especial, portanto, esbarra no Obice
mencionado, tornando-se inviavel sua apreciacdo nesta instancia, por demandar
novo juizo de valor sobre o contexto probatério, nos termos da pacifica
jurisprudéncia deste Tribunal Superior. A propésito (destaque préprio):

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. CRIMES CONTRA A
DIGNIDADE SEXUAL. ESTUPRO DE VULNERAVEL. OBICE DA
SUMULA 7/STJ. PRINCIPIO DA CORRELACAO.
DESCLASSIFICACAO PARA IMPORTUNACAO SEXUAL.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que
conheceu do agravo para nao conhecer recurso especial, por
incidéncia da Sumula 7/STJ, em condenacdo pelo crime do
art. 217-A, § 1°, do CP, com pedido de processamento do apelo
nobre para absolvicdo por insuficiéncia de provas ou,
subsidiariamente, desclassificagao para o art. 215-A do CP.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha trés questdes em discussao: (i) saber se é possivel afastar
0 Obice da Sumula n. 7/STJ para o exame de tese de absolvigcédo
por insuficiéncia de provas; (ii) saber se houve violagdo ao
principio da correlagao e inépcia parcial da denuncia, a luz dos
arts. 41, 383 e 386, Il e VII, do CPP; e (iii) saber se a conduta
deve ser desclassificada para o crime de importunacao sexual do
art. 215-A do CP.

ll. RAZOES DE DECIDIR

3. A pretensao de absolvigao por insuficiéncia de provas
demanda reexame do conjunto fatico-probatério, o que é
vedado em recurso especial, incidindo a Sumula n. 7/STJ.

4. A analise sobre correlagdo entre acusacado e sentenca e
eventual inépcia da denuncia exige cotejo de narrativas e
valoragdo de depoimentos, providéncias igualmente obstadas
pela Sumula n. 7/STJ.

5. A desclassificagdo para o art. 215-A do CP pressupde
rediscussdo das premissas faticas relativas a vulnerabilidade
decorrente do sono e a capacidade de resisténcia da vitima, o
que também encontra ébice na Sumula n. 7/STJ.

6. A palavra da vitima, corroborada por outros elementos
produzidos sob o contraditério, foi considerada suficiente
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pelas instancias ordinarias para manter a condenagao, nao
sendo possivel revisitar tais conclusdes na via especial.

7. A decisdo monocratica observou a jurisprudéncia consolidada
desta Corte quanto a impossibilidade de revolvimento probatorio
e deve ser mantida.

IV. DISPOSITIVO

8. Agravo regimental n&o provido.

(AgRg no AREsp n. 3.070.562/PB, relator Ministro Carlos Pires
Brandao, Sexta Turma, julgado em 2/9/2026, DJEN de 8/9/2026.)

No mesmo sentido: AgRg no AREsp n. 1.842.117/DF, relator Ministro
Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em 10/10/2023, DJe de
18/10/2023; AgRg nos EDcl no AgRg no AREsp n.2.556.734/MG, relator Ministro
Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em 27/8/2024, DJe de 30/8/2024; e
AgRg no AREsp n. 1.828.230/PR, relator Ministro Sebastido Reis Junior, Sexta
Turma, julgado em 18/6/2024, DJe de 20/6/2024.

O acolhimento da tese recursal, em suma, demandaria o revolvimento
do acervo fatico-probatorio dos autos, assim como a alteragdo das premissas
estabelecidas pelo acérdao recorrido, o que € inviavel no recurso especial,
conforme esclarecido na Sumula n. 7 do STJ.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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NUmero Origem: 15159132620228260050

EM MESA JULGADO: 20/10/2026
SEGREDO DE JUSTICA

Relator

Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Presidente da Sesséao
Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE AUGUSTO TORRES POTIGUAR

Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
AGRAVANTE : VDEA
ADVOGADO : ALEXANDRE BURUNSIZIAN - SP166480
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a Dignidade Sexual - Violagdo sexual mediante fraude
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : VDEA
ADVOGADO : ALEXANDRE BURUNSIZIAN - SP166480
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Carlos Pires
Brand&o e Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT) votaram com o Sr.
Ministro Relator.
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