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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 965323 - RS (2024/0458092-6)

RELATOR : MINISTRO OTAVIO DE ALMEIDA TOLEDO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJSP)

AGRAVANTE : PATRYCK ANDERSON PERES ARAUJO (PRESO)

ADVOGADO : BRUNO BERNARDES STEYER - RS134581

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE
DO SUL

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
HABEAS CORPUS. EXECUCAO PENAL. FALTA GRAVE. REGRESSAO
DE REGIME. AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA DOS
FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. SUMULA N. 182/STJ.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que nao conheceu do
habeas corpus.

2. O juizo de primeiro grau reconheceu a falta disciplinar de
natureza grave, devido a fuga do apenado durante o cumprimento de
pena em regime semiaberto, com recaptura posterior, e determinou a
regressao do regime prisional.

3. O Tribunal a quo negou provimento ao agravo de execucao,
mantendo a decisdo de primeiro grau, ao considerar que a conduta
do apenado configurou falta grave, conforme o artigo 50, II, da Lei de
Execucoes Penais.

II. Questao em discussao

4. A questao em discussao consiste em saber se a decisao que
reconheceu a falta grave e determinou a regressdao de regime
prisional deve ser reformada, considerando a alegacao de
desproporcionalidade na aplicacao da penalidade.

5. Outra questao em discussao € a possibilidade de desclassificacao
da falta grave para uma de natureza meédia ou leve, o que
demandaria reexame de matéria fatico-probatoria.

III. Razoes de decidir

6. A decisao agravada foi mantida por seus proprios fundamentos,
uma vez que a defesa nao apresentou impugnacao especifica aos
fundamentos da decisdo monocratica, conforme exigido pelo
principio da dialeticidade recursal.

7. A pratica de falta grave, no curso da execucao penal, autoriza a
regressao do regime prisional e a alteracdao da data-base para
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concessao de novos beneficios executorios, conforme jurisprudéncia
do Superior Tribunal de Justica.

8. A desclassificacao da falta grave para uma de natureza média ou
leve demandaria reexame de matéria fatico-probatoria, o que é
inviavel na via estreita do habeas corpus.

IV. Dispositivo e tese

9. Agravo regimental nao provido.

Tese de julgamento: "1. A pratica de falta grave durante a execucao
penal autoriza a regressao de regime e a alteracao da data-base para
concessao de novos beneficios. 2. A desclassificacao de falta grave
para infracao de natureza meédia ou leve demanda reexame de
matéria fatico-probatoria, inviavel na via do habeas corpus".
Dispositivos relevantes citados: Lei n°® 7.210/1984, arts. 50, II, e 118,
I; CPC, art. 1.021, § 1°; CPP, art. 3°.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no HC 833.300/PE, Rel.
Min. Jesuino Rissato, Sexta Turma, julgado em 11/3/2024; STJ,
AgRg no HC 654884 /RJ, Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca,
Quinta Turma, DJe 25/06/2021.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 05/06/2025 a 11/06/2025, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Reis Junior, Rogerio
Schietti Cruz e Antonio Saldanha Palheiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sebastiao Reis Junior.

Brasilia, 24 de junho de 2025.

Ministro OTAVIO DE ALMEIDA TOLEDO
(Desembargador Convocado do TJSP)
Relator
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EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
HABEAS CORPUS. EXECUCAO PENAL. FALTA GRAVE. REGRESSAO
DE REGIME. AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA DOS
FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. SUMULA N. 182/STJ.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que nao conheceu do
habeas corpus.

2. O juizo de primeiro grau reconheceu a falta disciplinar de
natureza grave, devido a fuga do apenado durante o cumprimento de
pena em regime semiaberto, com recaptura posterior, e determinou a
regressao do regime prisional.

3. O Tribunal a quo negou provimento ao agravo de execucao,
mantendo a decisdo de primeiro grau, ao considerar que a conduta
do apenado configurou falta grave, conforme o artigo 50, II, da Lei de
Execucoes Penais.

II. Questao em discussao

4. A questao em discussao consiste em saber se a decisao que
reconheceu a falta grave e determinou a regressdao de regime
prisional deve ser reformada, considerando a alegacao de
desproporcionalidade na aplicacao da penalidade.
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S. Outra questao em discussao € a possibilidade de desclassificacao
da falta grave para uma de natureza meédia ou leve, o que
demandaria reexame de matéria fatico-probatoria.

III. Razoes de decidir

6. A decisao agravada foi mantida por seus proprios fundamentos,
uma vez que a defesa nao apresentou impugnacao especifica aos
fundamentos da decisdo monocratica, conforme exigido pelo
principio da dialeticidade recursal.

7. A pratica de falta grave, no curso da execucao penal, autoriza a
regressao do regime prisional e a alteracdo da data-base para
concessao de novos beneficios executorios, conforme jurisprudéncia
do Superior Tribunal de Justica.

8. A desclassificacao da falta grave para uma de natureza média ou
leve demandaria reexame de matéria fatico-probatoria, o que é
inviavel na via estreita do habeas corpus.

IV. Dispositivo e tese
9. Agravo regimental nao provido.

Tese de julgamento: "1. A pratica de falta grave durante a execucao
penal autoriza a regressao de regime e a alteracao da data-base para
concessao de novos beneficios. 2. A desclassificacao de falta grave
para infracdo de natureza meédia ou leve demanda reexame de
matéria fatico-probatoria, inviavel na via do habeas corpus".

Dispositivos relevantes citados: Lei n® 7.210/1984, arts. 50, II, e 118,
I; CPC, art. 1.021, § 1°; CPP, art. 3°.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no HC 833.300/PE, Rel.
Min. Jesuino Rissato, Sexta Turma, julgado em 11/3/2024; STJ,
AgRg no HC 654884 /RJ, Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca,
Quinta Turma, DJe 25/06/2021.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por PATRYCK ANDERSON
PERES ARAUJO contra a decisao por mim proferida que nao conheceu do
habeas corpus (fls. 272 /277).

Nas razoes do agravo regimental, a parte limita-se a reiterar as teses
meritorias expostas na impetracao.

Postula, assim, a reconsideracao da decisao agravada, caso
contrario, que seja o agravo regimental submetido ao Orgdo Colegiado.

E o relatoério.

Documento eletronico VDA47898414 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatario(a): OTAVIO DE ALMEIDA TOLEDO Assinado em: 04/06/2025 19:05:57
Codigo de Controle do Documento: 0e5390f1-0d31-4f32-b510-4674c75d99ab



VOTO

Inicialmente, destaco que, nas razoes do agravo regimental, a Defesa
do agravante nao trouxe argumentos novos para a desconstituicao da decisao
agravada, limitando-se a reiterar as razoes do habeas corpus, ja examinadas e
rechacadas pela decisao monocratica.

O principio da dialeticidade recursal, aplicavel ao agravo regimental
por forca do art. 1.021, § 1°, do CPC, c/c o art. 3° do CPP, e, analogicamente,
do art. 253, paragrafo tnico, inciso I, do RISTJ e da Sumula n. 182/STJ, exige
que a parte impugne, concreta e efetivamente, os fundamentos da decisao
agravada, sob pena de nao conhecimento da insurgéncia.

A decisao agravada esta assim fundamentada (fls. 273/277):

O juizo de primeiro grau reconheceu a falta disciplinar de natureza
grave nos seguintes termos (e-STJ fl. 28 - grifo nosso):
Trata-se de andlise de fuga cometida em 22/03/2024 (ev.
240 e 241), durante o cumprimento de pena, em regime
semiaberto, com recaptura em 06/06/2024 (ev. 273).
Ouvido o apenado em audiéncia (ev. 290.2), manifestaram-se o
Ministério Publico e a Defesa (ev. 293 e 295), respectivamente.
Em sede de audiéncia, o apenado relatou que estava indo
trabalhar, sendo que ingressa no trabalho as 7h e, demora cerca
de 30 minutos da sua residéncia até o local. Referiu que ndo
conseguiu informar a DME com relagcdo ao seu hordrio e local de
trabalho, bem como ndo havia apresentado a carta de emprego.
Disse que a DME nado lhe contatou para informar que estava na
condi¢cdo de foragido, mas que, também, ndo informou um
contato na base do monitoramento.
DECIDO.
O cometimento desse fato foi admitido pelo apenado em
audiéncia de justificacdo, tendo permanecido foragido até ser
recapturado pela forca policial.
As ponderacoes defensivas (ev. 295) nao eximem o apenado de
responsabilizacdo, notadamente porquanto admitiu a prdtica da
falta, bem como ndo demonstrou interesse em retomar o
cumprimento da pena, sendo que restou capturado pela policia,
demonstrando descomprometimento com a sua execu¢do criminal.
Portanto, fica evidenciada sua incapacidade de respeitar as
regras impostas no sistema carcerdrio, tornando-se necessdaria a
aplicacdo da sancgdo respectiva.
Pois bem. A conduta do apenado encontra adequacdo tipica no
artigo 50, II, da Lei de Execucoes Penais.
Isso posto, reconhegco como falta grave a conduta do apenado,
perpetrada em 22/03/2024, com recaptura em 06/06/2024.
Deixo de alterar a data-base, uma vez que ela ja reflete o marco
da recaptura do preso, qual seja, 06/06/2024.
Oficie-se a SUSEPE para que mantenha o apenado no
estabelecimento prisional em que se encontra, eis que compativel
com o regime e de jurisdi¢cao desta VEC Regional.
O Tribunal a quo, por seu turno, negou provimento ao agravo de
execucdo, tecendo ainda as seguintes consideracoes (e-STJ fls. 12/ 14):
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Examinando os autos, verifica-se que o agravante estava
cumprindo pena em regime semiaberto, sob monitoramento
eletronico, quando violou a zona de monitoramento e passou a
condigcdo do dia 22.03.2024, tendo sido recapturado somente no
dia 06.06.2024.

Consoante informacoes constantes nos autos, vé-se que, mesmo

que o réu estivesse trabalhando no local apontado, é obrigac¢do
do apenado solicitar autorizagdo judicial prévia para tanto e
informar a SUSEPE previamente a qualquer saida que pretenda
fazer da zona de monitoramento.
Ademais, imperativo ressaltar que ndo se trata somente da
violagcdo casual da zona de monitoramento, mas sim do fato de
ter permanecido na condi¢cao de foragido por mais de dois meses,
tendo sido recapturado pelos policiais - em outras palavras, o
apenado ndo se reapresentou espontaneamente, mas teve que
ser recapturado pelos policiais, o que caracteriza a fuga.
Logo, ndo ha possibilidade de desclassificacdo da falta grave
para falta média, pois ndo se trata somente de descumprimento
das condi¢ées do monitoramento, mas de efetiva fuga.
Nesta esteira, ndo encontrando respaldo nos argumentos
apresentados pelo apenado, ora agravante, ndo hd falar em
reforma da decisdo que reconheceu a falta grave prevista no
artigo 50, inciso II, da Lein.° 7.210.
(..)
Quanto aos consectarios legais, verifica-se que a data-base foi
alterada para o dia da recaptura, ou seja, 06/06/2024.
Consigna-se que a alteracdo de data-base para a concessao de
futuros beneficios, em razao do cometimento de falta grave, ja foi
pacificada pelo Superior Tribunal de Justica, ao teor da Sumula
n.° 534:
A prdtica de falta grave interrompe a contagem do prazo
para a progressdo de regime de cumprimento de pena, o
qual se reinicia a partir do cometimento dessa infracgdo.
Portanto, impositiva a manuten¢cdo da alteracdo da data-base
para o dia do ultimo fato, qual seja, dia 06/06/2024, nos termos
dos artigos 50, inciso II, e 118, inciso I, ambos da Lei de
Execucgdo Penal.
A alteracdo da data-base, em casos como o presente, é medida
impositiva. No entanto, esta alteracdo se da somente para fins
de progressdao de regime, excepcionando-se, nos termos da
jurisprudéncia assentada pelo Superior Tribunal de Justica, os
demais beneficios da execucao penal.
E, quanto a insurgéncia defensiva de manutencdo do apenado
no regime semiaberto, também ndo merece guarida.
A possibilidade de regressdo ao regime imediatamente mais
gravoso é consequéncia expressamente prevista no artigo 118,
inciso I, da LEP, inerente a natureza dindmica da execucdao
penal. Ademais, assim como a progressdo, justifica-se pela
necessidade de adequacdo do processo de execugdo criminal ao
mérito do condenado.
No caso em andlise, ficou claro o cometimento da falta grave pelo
apenado. Assim, correta a decisdo que regrediu o regime para o
fechado.
Por todo o exposto, voto por negar provimento ao agravo
defensivo, mantendo a decisdo por seus proprios fundamentos.
Documento eletrénico VDA47898414 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006

Signatério(a): OTAVIO DE ALMEIDA TOLEDO Assinado em: 04/06/2025 19:05:57
Codigo de Controle do Documento: 0e5390f1-0d31-4f32-b510-4674c75d99ab



Da analise dos excertos acima transcritos, nao vislumbro o
constrangimento ilegal sustentado. _
Conforme manifestacdo do Ministério Publico Federal (e-STJ fl. 269):

Em resumo, a regressdo do regime se deu porque o paciente
descumpriu as regras do regime semiaberto ao sair da drea
delimitada pelo monitoramento eletronico e permanecer foragido
por um longo periodo. Assim, a conduta do detento foi
caracterizada como falta grave, conforme previsto na Lei de
Execucdo Penal, em razdo da fuga e do tempo que permaneceu
foragido. Em decorréncia dessa falta grave, a data-base para a
concessdo de futuros beneficios também foi alterada para a data
da recaptura.
Nesse sentido, o acérddo impugnado segue orientacdo dessa Corte
Superior, segundo a qual a permanéncia do apenado por longo
periodo fora da fiscalizagcdo estatal caracteriza fuga, o que pode
configurar falta grave e resultar na regressdo de regime. Nessa esteira:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. EXECUCAO
PENAL. CUMPRIMENTO DE PENA EM REGIME ABERTO
/DOMICILIAR. DESCUMPRIMENTO REITERADO DAS REGRAS
DO  MONITORAMENTO ELETRONICO. FALTA GRAVE.
CONFIGURACAO. AUSENCIA DE INTIMACAO DA DEFESA PARA
JUSTIFICAR A NAO OBSERVANCIA DA MEDIDA. NAO
OBSERVANCIA DA RESOLUCAO N. 412/2021 DO _CNJ.
QUESTOES NAO APRECIADAS NA ORIGEM. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. REEXAME FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE.

1. As questdes referentes a auséncia de intimacdao da defesa

para justificar o descumprimento da medida e a inobservancia
da Resolucao n. 412/2021 do CNJ ndo foram examinadas pelo
Tribunal de origem, ndo devendo ser apreciadas diretamente por
esta Corte, para ndo se incorrer em indevida supressdao de
instancia.
2. O descumprimento das condicoées estabelecidas para o
cumprimento de pena em regime aberto/domiciliar, diante da
ndao observdncia reiterada dos parametros do monitoramento
eletrénico, constitui falta grave e justifica a regressao de regime
prisional, ndo havendo manifesta ilegalidade.
3. Tecer maiores consideracdées sobre a alegacdao de que o
agravante descumpriu as regras do monitoramento para
trabalhar e sustentar o filho demandaria o reexame fdtico-
probatoério, vedado na via estreita do habeas corpus.
4. Agravo regimental desprovido.
(AgRg no HC n. 833.300/PE, relator Ministro Jesuino Rissato
(Desembargador Convocado do Tjdft), Sexta Turma, julgado em
11/3/2024, DJe de 14/3/2024.)
Insta asseverar que o entendimento perfilhado por este Tribunal
Superior é no sentido de que a pratica de falta disciplinar de natureza
grave, no curso da execuc¢cdo penal, autoriza a regressdo do regime
prisional, a perda de até 1/3 (um terco) dos dias remidos e interrompe
a data-base para concessdo de novos beneficios executorios, a
excecdo do livramento condicional, da comutacdo de penas e do
indulto; mostrando-se inconcebivel o atendimento por esta Corte
Superior ao pleito de afastamento da penalidade de regressdo de
regime aplicada ao paciente, sob pena de incorrer em indevida
supressao de instancia (AgRg no HC 654884/RJ, Rel. Ministro
REYNALDO SOARES DA FONSECA, Quinta Turma, D Je 25/06/2021).
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Ha de se acrescentar que para superar as conclusées alcancadas na
origem e chegar as pretensées apresentadas pela parte, para andlise
de tese da desproporcionalidade na aplicacdo da falta grave, com a
consequente desclassificacdo para uma de natureza média ou leve,
seria necessario amplo reexame da matéria fdtico-probatoéria,
procedimento incompativel com a estreita via do habeas corpus.
Nesse sentido:
AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. EXECUCAO
PENAL. FALTA GRAVE. REEDUCANDO QUE NAO RETORNOU DA
SAIDA TEMPORARIA NA DATA APRAZADA. FALTA GRAVE.
ABSOLVICAO OU DESCLASSIFICACAO DA CONDUTA.
IMPOSSIBILIDADE DE INCURSAO NA SEARA FATICO-

PROBATORIA. AGRAVO DESPROVIDO.
1. O atraso no retorno da saida temporaria configura falta grave

consistente na execucdao das ordens recebidas (art. 50, da LEP).
2. Tendo as instancias ordindrias concluido, de modo
fundamentado e com base em elementos concretos, que restou
configurada a falta disciplinar de natureza grave, rever esse
entendimento a fim de afastar a falta grave ou desclassificar a
conduta para infracdo de natureza média ou leve demandaria
incursao na seara fdatico-probatoéria, invidvel na estreita via do
habeas corpus.
3. Agravo regimental desprovido.
(AgRg no HC n. 894.560/SC, relator Ministro Ribeiro Dantas,
Quinta Turma, julgado em 20/5/2024, DJe de 23/5/2024).
AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. EXECUCAO
PENAL. FALTA GRAVE. OITIVA JUDICIAL DO APENADO E SUA
AUSENCIA DURANTE A INQUIRICAO DAS TESTEMUNHAS.
DESNECESSIDADE. NULIDADE. NAO OCORRENCIA. AUSENCIA
DE VIOLACAO AOS PRINCIPIOS DO CONTRADITORIO E DA
AMPLA DEFESA. ABSOLVICAO OU DESCLASSIFICACAO.
IMPOSSIBILIDADE. REEXAME DE MATERIA FATICO-
PROBATORIA. DECISAO MANTIDA. RECURSO NAO PROVIDO.
1. Conforme orientacgdo jurisprudencial emanada por esta Corte,
além de ser desnecessdria a oitiva judicial do apenado, no caso
dos autos, ele foi devidamente assistido pela defesa técnica, nao
havendo se falar em ofensa aos principios do contraditério e da
ampla defesa. Ademais, afastar o reconhecimento da falta, ou
até mesmo a sua desclassificacdo para falta de natureza média
ou leve, demandaria o reexame de matéria fdtico-probatéria,
inadmissivel na via estreita do habeas corpus
2. Agravo regimental ndo provido.
(AgRg no HC n. 752.366/ SP, relatora Ministra Daniela Teixeira,
Quinta Turma, julgado em 11/3/2024, DJe de 14/3/2024).

Ante o exposto, ndo conheco do habeas corpus.

Desse modo, o agravante limita-se a reiterar os fundamentos de
meérito expostos nas razdes do apelo nobre, o que, por certo, nao atende aos
ditames normativos de regéncia da via recursal eleita.

A proposito:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.

PROCESSO PENAL. FUNDAMENTO DA DECISAO AGRAVADA NAO

ATACADO NO PRESENTE RECURSO. INCIDENCIA DA SUMULA N. 182
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DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA - STJ. HABEAS CORPUS DE
OFICIO. INCABIVEL. AUSENCIA DE FLAGRANTE ILEGALIDADE.
AGRAVO REGIMENTAL NAO CONHECIDO.

1. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte Superior, a impugnag¢do
especifica dos fundamentos da decisdo agravada é requisito para o
conhecimento do agravo regimental.

2. Na hipotese, a defesa ndo impugnou no presente recurso,
especificadamente, o fundamento invocado na decisao
monocratica de nao conhecimento do agravo em recurso
especial.

3. A concessdo de ordem de habeas corpus de oficio ocorre por
iniciativa do julgador, quando constatada flagrante ilegalidade ao
direito de locomocgdo, ora ndo vislumbrada no caso em epigrafe.

4. Agravo regimental nao conhecido

(AgRg no AREsp n. 2.343.926/RJ, rel. Ministro Joel Ilan Paciornik,
Quinta Turma, julgado em 21/05/2024, DJe de 28/05/2024 -
grifamos).

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL
PENAL. DECISAO AGRAVADA. RAZOES DO AGRAVO REGIMENTAL
DISSOCIADAS DA DECISAO AGRAVADA E DA REALIDADE DOS
AUTOS. NAO CONHECIMENTO. OFENSA A COLEGIALIDADE.
INEXISTENCIA. AGRAVO REGIMENTAL NAO CONHECIDO.

1. O agravo regimental carece da adequada técnica processual,
ndao observando o principio da dialeticidade recursal,
positivado no art. 932, inciso IIlI, do Codigo de Processo Penal e
aplicavel por forca do art. 3.° do Coédigo de Processo Penal,
pois esta completamente dissociado do conteudo da decisao
agravada e da propria realidade dos autos. Aplicacao da
Sumula n. 182 do STJ.

2. O julgamento monocrdtico de recurso especial que ndo ultrapassou
o juizo de admissibilidade é permitido expressamente ao Relator,
segundo a previsdo do art. 932, inciso III, do Cédigo de Processo Civil,
c.c. o art. 3.° do Cédigo de Processo Penal e do art. 255, § 4.°, inciso I,
do RISTJ. Além disso a possibilidade de interposicao de agravo
regimental, cujo julgamento compete ao Colegiado, torna superada a
alegacdo de ofensa a colegialidade.

3. Agravo regimental ndo conhecido

(AgRg no REsp n. 1.984.386/SE, rel. Ministro Teodoro Silva Santos,
Sexta Turma, julgado em 12/03/2024, DJe de 15/03/2024 -
grifamos).

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO AOS
FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. INOBSERVANCIA DO ART.
1.021, § 1°, DO CPC/15. INCIDENCIA DA SUMULA N° 182 DO STJ.
AGRAVO REGIMENTAL NAO CONHECIDO.

1. A falta de impugnacao especifica dos fundamentos da
decisao agravada enseja o nao conhecimento do agravo
regimental, nos termos do art. 1.021, § 1°, do CPC/15 e do
obice contido na Sumula 182/STJ, aplicavel por analogia.

2. Nao sao suficientes meras alegacoes genéricas sobre as razoes que
levaram a inadmissao do agravo, tampouco o ataque tardio ao seu
conteudo, ou a insisténcia no mérito da controvérsia. Precedentes do
STJ.
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3. Agravo regimental ndao conhecido

(AgRg no AREsp n. 2.091.694/SP, relator Ministro Reynaldo Soares
da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 07/06/2022, DJe de
13/06/2022 — grifamos).

Assim, mantenho a decisdo agravada por seus proprios fundamentos.
Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA
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AgRg no HC 965.323 / RS
Numero Registro: 2024/0458092-6 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
00147010620178210132 147010620178210132 80014854020248210019

Sesséo Virtual de 05/06/2025 a 11/06/2025

Relator do AgRg

Exmo. Sr. Ministro OTAVIO DE ALMEIDA TOLEDO (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO
TJSP)

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica

Exmo. Sr. PAULO DE SOUZA QUEIROZ

Secretario

Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUAGAO

IMPETRANTE : BRUNO BERNARDES STEYER

ADVOGADO : BRUNO BERNARDES STEYER - RS134581

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
PACIENTE : PATRYCK ANDERSON PERES ARAUJO (PRESO)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

ASSUNTO : DIREITO PROCESSUAL PENAL - EXECUCAO PENAL E DE MEDIDAS
ALTERNATIVAS - PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE - REGRESSAO DE
REGIME

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : PATRYCK ANDERSON PERES ARAUJO (PRESO)
ADVOGADO : BRUNO BERNARDES STEYER - RS134581
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
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AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 05/06/2025
a 11/06/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastiao Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz e
Antonio Saldanha Palheiro votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro Sebastido Reis Junior.

Brasilia, 11 de junho de 2025
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