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DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM
HABEAS CORPUS. FURTO QUALIFICADO. ADULTERACAO
DE SINAL IDENTIFICADOR DE VEICULO AUTOMOTOR.
PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
RISCO DE REITERACAO DELITIVA. FUNDAMENTACAO
CONCRETA. INEXISTENCIA DE CONSTRANGIMENTO
ILEGAL. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

. CASO EM EXAME

Agravo regimental interposto contra decisdo que nao conheceu
de habeas corpus impetrado em favor de réu preso
preventivamente pela pratica dos crimes de FURTO
QUALIFICADO (art. 155, §4°, do Cdbdigo Penal) e
ADULTERAGAO DE SINAL IDENTIFICADOR DE VEICULO
AUTOMOTOR (art. 311 do Cddigo Penal). O agravante sustenta
a auséncia de fundamentacado concreta para a prisao preventiva
e requer sua revogagao com ou sem a imposicao de medidas
cautelares alternativas.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

Ha duas questdes em discusséo: (i) definir se a prisdo preventiva
esta devidamente fundamentada em elementos concretos; (ii)
verificar se ha ilegalidade manifesta que justifique a revogacéao
da custodia cautelar.

lll. RAZOES DE DECIDIR

A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal e do Superior
Tribunal de Justica ndo admite habeas corpus como sucedaneo
de recurso proprio, salvo em casos excepcionais de flagrante
ilegalidade.

A prisao preventiva é cabivel quando fundamentada na garantia
da ordem publica, na conveniéncia da instrugao criminal ou na
aplicacado da lei penal, nos termos do art. 312 do Codigo de
Processo Penal.
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O decreto prisional estd devidamente fundamentado na
gravidade concreta dos fatos e no risco de reiteragcao delitiva,
evidenciado pela existéncia de outros processos e inquéritos
policiais em andamento contra o agravante.

O fato de os delitos imputados ao réu nédo envolverem violéncia
ou grave ameagca nao impede a decretagéo da prisdo preventiva,
quando demonstrada sua necessidade para garantir a ordem
publica.

A aplicacdo de medidas cautelares diversas da priséo € inviavel
diante da periculosidade do agente e do histérico de
reincidéncia, conforme entendimento consolidado do STJ.

Nao ha flagrante ilegalidade que justifique a concessédo da
ordem de habeas corpus, tampouco o provimento do agravo
regimental.

IV. DISPOSITIVO E TESE

Agravo regimental n&o provido.

Tese de julgamento:

A prisdo preventiva é cabivel quando fundamentada em
elementos concretos que demonstrem a necessidade da
custddia cautelar, nos termos do art. 312 do Cédigo de Processo
Penal.

A existéncia de inquéritos e processos em andamento pode ser
considerada para justificar a prisdo preventiva, desde que
evidencie risco concreto de reiteragao delitiva.

A concessdao de habeas corpus para revogagao da prisao
preventiva exige a demonstragao de flagrante ilegalidade, o que
nao se verifica no caso concreto.

Dispositivos relevantes citados: Cédigo Penal, arts. 155, §4°;
311. Codigo de Processo Penal, art. 312.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no HC 895.777/PR,
Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, j.
2/4/2024; STJ, AgRg no HC 864.465/SC, Rel. Min. Rogerio
Schietti Cruz, Sexta Turma, j. 18/3/2024; STF, HC 225896 AgR,
Rel. Min. Luis Roberto Barroso, Primeira Turma, j. 15/5/2023.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de 20/02/2025 a
26/02/2025, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik e
Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Brasilia, 27 de fevereiro de 2025.
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Ministra Daniela Teixeira
Relatora
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O decreto prisional estd devidamente fundamentado na
gravidade concreta dos fatos e no risco de reiteragcao delitiva,
evidenciado pela existéncia de outros processos e inquéritos
policiais em andamento contra o agravante.

O fato de os delitos imputados ao réu nédo envolverem violéncia
ou grave ameagca nao impede a decretagéo da prisdo preventiva,
quando demonstrada sua necessidade para garantir a ordem
publica.

A aplicacdo de medidas cautelares diversas da priséo € inviavel
diante da periculosidade do agente e do histérico de
reincidéncia, conforme entendimento consolidado do STJ.

Nao ha flagrante ilegalidade que justifique a concessédo da
ordem de habeas corpus, tampouco o provimento do agravo
regimental.

IV. DISPOSITIVO E TESE

Agravo regimental n&o provido.

Tese de julgamento:

A prisdo preventiva é cabivel quando fundamentada em
elementos concretos que demonstrem a necessidade da
custddia cautelar, nos termos do art. 312 do Cédigo de Processo
Penal.

A existéncia de inquéritos e processos em andamento pode ser
considerada para justificar a prisdo preventiva, desde que
evidencie risco concreto de reiteragao delitiva.

A concessdao de habeas corpus para revogagao da prisao
preventiva exige a demonstragao de flagrante ilegalidade, o que
nao se verifica no caso concreto.

Dispositivos relevantes citados: Cédigo Penal, arts. 155, §4°;
311. Codigo de Processo Penal, art. 312.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no HC 895.777/PR,
Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, j.
2/4/2024; STJ, AgRg no HC 864.465/SC, Rel. Min. Rogerio
Schietti Cruz, Sexta Turma, j. 18/3/2024; STF, HC 225896 AgR,
Rel. Min. Luis Roberto Barroso, Primeira Turma, j. 15/5/2023.

RELATORIO

Tendo em vista as orientacdes e valores destacados no Pacto Nacional
do Judiciario pela Linguagem Simples, o qual esta pautado em instrumentos
internacionais de direitos humanos e de acesso a Justica, adoto o ultimo relatério
contido nos autos (e-STJ fls.27-28).

O agravante requer a reconsideragdo da decisdo ou o provimento de

seu recurso pelo colegiado.

E o relatério.
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VOTO

O agravo regimental é tempestivo e indicou os fundamentos da decisao

recorrida, razao pela qual deve ser conhecido.

No entanto, ndo verifico elementos suficientes para reconsiderar a
decisao proferida, cuja conclusdo mantenho pelos seus proprios fundamentos (e-STJ
fls.27-30):

Trata-se de habeas corpus impetrado em favor de ROBINSON SANTOS
MONTEIRO contra acdrddo assim ementado: “Habeas corpus” em que
se busca a desconstituicdo da prisdo preventiva. 1. Indicios de que o
paciente cometeu o crime de conducdo de veiculo com sinal
identificador adulterado. 2. Reiteracdo criminosa que justifica a prisdo
preventiva para garantia da ordem publica. Processos e inquéritos
policiais em andamento, embora ndo se prestem a incrementar a
sancdo penal, quando da dosimetria da pena, constituem dados
empiricos para configurar um quadro de receio concreto de reiteracdo
delitiva, apto a assentar a custddia cautelar (STJ, HC n2 550.817/SP,
relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em
04.02.2022, D Je de 12.02.2020; RHC n? 102.571/ES, relator Ministro
Joel llan Paciornik, Quinta Turma, julgado em 04.02.2020, D Je de
13.02.2020; HC n? 483.079/SP, relatora Ministra Laurita Vaz; Sexta
Turma, julgado em 18.06.2019; D Je de 01.07.2019; AgRg no AR Esp n?
1.342.253/MG, relator Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma,
julgado em 28.03.2019, D Je de 05.04.2019). 3. Decisdo judicial
fundamentada. 4. Constrangimento ilegal ndo caracterizado. Ordem
denegada. Imputa-se ao paciente a pratica do crime de furto qualificado
(art. 155, 8§49 do Cdédigo Penal) e adulteracdo de sinal de veiculo
automotor (art. 311 do Coddigo Penal). A defesa alega, em sintese,
auséncia de fundamentacdo concreta para a prisdo preventiva,
porquanto motivada na gravidade abstrata dos delitos. Sustenta que os
crimes imputados ao paciente ndo envolvem violéncia ou grave
ameaca, e que o paciente é primario e ndo possui condenacdes que
justifiguem ser tratado como reincidente. Argumenta, ainda, inexistir
risco processual concreto, uma vez que ndo ha registros de intimidacdo
de testemunhas ou qualquer fato que justifique a custddia cautelar,
sendo a medida incompativel com o principio da presuncdo de
inocéncia. Ao final, requer a concessdao da ordem para que seja
revogada a prisdo preventiva do paciente, com ou sem a aplicacdo de
medidas cautelares alternativas. E o relatério. Decido. A Terceira Secdo
desta Corte, seguindo entendimento firmado pela Primeira Turma do
Supremo Tribunal Federal, sedimentou orientacdo no sentido de ndo
admitir habeas corpus em substituicdo a recurso préprio ou a revisdo
criminal, situacdo que impede o conhecimento da impetracdo,
ressalvados casos excepcionais em que se verifica flagrante ilegalidade
apta a gerar constrangimento ilegal. Veja-se: "O habeas corpus ndo
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pode ser utilizado como substitutivo de recurso proprio, a fim de que
ndo se desvirtue a finalidade dessa garantia constitucional, com a
excecdo de quando a ilegalidade apontada é flagrante, hipdtese em que
se concede a ordem de oficio" (AgRg no HC n. 895.777/PR, Relator
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em
2/4/2024, DJe de 8/4/2024). "De acordo com a jurisprudéncia do STJ,
ndo é cabivel o uso de habeas corpus como sucedaneo de revisdo
criminal, notadamente quando ndo ha indicagdo de incidéncia de
alguma das hipdteses previstas no art. 621 do CPP. Precedentes" (AgRg
no HC n. 864.465/SC, Relator Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta
Turma, julgado em 18/3/2024, D Je de 20/3/2024). A jurisprudéncia do
Supremo Tribunal Federal é no mesmo sentido: "Do ponto de vista
processual, o caso é de habeas corpus substitutivo de agravo regimental
(cabivel na origem). Nessas condicOes, tendo em vista a jurisprudéncia
da Primeira Turma desta Corte, entendo que o processo deve ser
extinto sem resolucdo de mérito, por inadequacdo da via eleita (HC
115.659, Rel. Min. Luiz Fux) (...) A orientacdo jurisprudencial deste
Tribunal é no sentido de que o “ habeas corpus ndo se revela
instrumento idéneo para impugnar decreto condenatdrio transitado em
julgado” (HC 118.292-AgR, Rel. Min. Luiz Fux). 4. O caso atrai o
entendimento desta Corte no sentido de que ndo cabe habeas corpus
para reexaminar 0s pressupostos de admissibilidade de recurso
interposto perante outros Tribunais (HC 146.113-AgR, Rel. Min. Luiz
Fux; e HC 110.420, Rel. Min. Luiz Fux). (...) (HC 225896 AgR, Relator
Ministro Luis Roberto Barroso, Primeira Turma, julgado em 15/5/2023,
D Je de 17/5/2023). O entendimento é de elevada importancia,
devendo ser utilizado para preservar a real utilidade e eficicia da acdo
constitucional, qual seja, a protecdo da liberdade da pessoa, quando
ameacada por ato ilegal ou abuso de poder, garantindo a necessaria
celeridade no seu julgamento. A concessdo de oficio da ordem, nos
termos dos arts. 647-A e 654, § 29, do Cddigo de Processo Penal,
depende da existéncia de flagrante ilegalidade. Analisando-se o
conteldo da documentacdo colacionada aos autos, ndo se verifica de
plano qualquer violagdo ao ordenamento juridico ou flagrante
constrangimento ilegal, que implique ameaca de violéncia ou coacdo na
liberdade de locomoc¢do do paciente, nos termos da Lei n? 14.836, de
8/4/2024, publicada no Didrio Oficial da Unido de 9/4/2024. Isso
porque, da leitura do acérddo impugnado (e-STJ fls. 18/24), observa-se
gue o Tribunal de Justica do Estado de S3o Paulo considerou que a
prisdo preventiva esta devidamente fundamentada, com base em
elementos concretos que indicam risco a ordem publica. Foi apontada a
existéncia de indicios suficientes da autoria do crime previsto no artigo
311, §29, inciso Ill, do Cédigo Penal (adulteracdo de sinal identificador
de veiculo automotor), relacionado a conducdo de uma motoneta
Honda Biz, avaliada em RS 7.000,00, furtada com a placa adulterada,
conforme os autos. Ademais, foram destacadas circunstancias que
indicam possivel reiteracdo delitiva, considerando que o paciente ja
responde a outros processos criminais e inquéritos policiais em curso,
tendo sido anteriormente beneficiado com liberdade proviséria. Desse
modo, observa-se que a prisdo preventiva estd adequadamente
fundamentada na protecdo da ordem publica, revelada pela
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periculosidade do paciente, ndo havendo falar em ilegalidade manifesta
gue justifigue sua revogacdo, tampouco em aplicacdo de medida
cautelar alternativa. Nesse sentido, sob a minha relatoria: DIREITO
PROCESSUAL PENAL. TRAFICO DE DROGAS. ADULTERACAO DE SINAL
IDENTIFICADOR DE VEICULO. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS. PRISAO PREVENTIVA. ART. 312 DO CPP. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. FUNDADO RISCO DE REITERACAO  DELITIVA. REU
REINCIDENTE. ACAO PENAL EM CURSO. DELITOS DE MESMA NATUREZA.
MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS DA PRISAO. INSUFICIENCIA E
INADEQUACAO. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. I. Caso em
exame 1. Agravo regimental interposto contra decisdo que ndo
conheceu de habeas corpus. Agravante preso preventivamente e
denunciado por tréafico de drogas e adulteracdo de sinal identificador de
veiculo automotor. Defesa alega quantidade infima de drogas e
condicdes pessoais favordveis, pleiteando revogacdo da prisdo
preventiva. Il. Questdo em discussdo 2. A questdo em discussdo consiste
na manutengao da prisdo preventiva do agravante, considerando a
gravidade concreta da conduta e o risco de reiteracdo delitiva. Ill.
Razdes de decidir 3. A prisdo preventiva foi fundamentada na garantia
da ordem publica, diante da recalcitrancia especifica do acusado,
conforme art. 312 do Cddigo de Processo Penal. 4. A jurisprudéncia do
STJ admite a prisdo preventiva em casos de reincidéncia e maus
antecedentes para evitar reiteracdo delitiva. 5. A quantidade de drogas
apreendidas e a situacdo de flagrante reforcam a necessidade da
custoddia cautelar. 6. CondicBes pessoais favoraveis ndo sdo suficientes
para revogar a prisdo preventiva quando ha elementos que justificam
sua manutengao. IV. Dispositivo 7. Agravo regimental ndo provido.
(AgRg no HC n. 912.944/BA, relatora Ministra Daniela Teixeira, Quinta
Turma, julgado em 4/11/2024, D Je de 6/11/2024.) Pelo exposto, ndo
conheco do habeas corpus substitutivo e, na analise de oficio, ndo
visualizo elementos capazes de caracterizar flagrante ilegalidade.
Publique-se. Intimem-se.

Afirma a parte agravante que a sua prisao preventiva ofende a garantia
constitucional da presungao de inocéncia, pois € primario.

Ocorre que, como ja pontuado, ndo foi vislumbrada flagrante ilegalidade
na prisdo preventiva do acusado, existindo nos autos fundamentagdo concreta e
demonstragéo de risco de reiteragao.

Reforco que a decisdo monocratica agravada estd de acordo com a
jurisprudéncia da 5% Turma desta Corte. Veja-se:

DIREITO PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. ESTELIONATO. PRISAO
PREVENTIVA. FUMUS COMISSI DELICTI E PERICULUM LIBERTATIS.
GRAVIDADE CONCRETA DA CONDUTA. RISCO DE REITERACAO DELITIVA.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. IMPOSSIBILIDADE DE APLICACAO DE
MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS. RECONHECIMENTO FOTOGRAFICO
CORROBORADO POR OUTRAS PROVAS. WRIT NAO CONHECIDO.
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I. Caso em exame 1. Habeas corpus impetrado com o objetivo de
revogar a prisdo preventiva de paciente acusada de estelionato e
reiteragao delitiva, sustentando a auséncia dos requisitos legais para a
custédia cautelar. Requer a concessao liminar e definitiva da ordem
para obter a revogagéo da priséo.

Il. Questdo em discussédo 2. Ha duas questées em discusséo: (i) definir
se estdo presentes 0s requisitos para a manutengdo da prisdo
preventiva; (ii) verificar se o reconhecimento fotografico realizado na
fase inquisitorial é valido e suficiente para embasar a custodia cautelar,
considerando as demais provas produzidas.

Ill. Razbes de decidir 3. A prisdo preventiva é compativel com a
presungao de inocéncia desde que esteja devidamente fundamentada,
ndo caracterizando antecipagédo de pena e presente os requisitos do
art. 312 do CPP, sendo necessaria a comprovagdo do fumus comissi
delicti e do periculum libertatis.

4. O tribunal de origem entendeu que a conduta da paciente, envolvida
em esquema de estelionato, abala a ordem publica, especialmente
pela gravidade concreta e risco de reiteragdo delitiva, considerando
indicios de envolvimento em outros crimes de mesma natureza.

5. A possibilidade de aplicagcdo de medidas cautelares diversas da
priséo foi descartada, diante da gravidade concreta do crime e da
necessidade de garantir a ordem publica.

6. O reconhecimento fotografico realizado na fase inquisitorial, embora
néo tenha observado estritamente o art. 226 do CPP, foi corroborado
por outras provas, como depoimentos das vitimas e interceptagcées
telefénicas, o que afasta a alegacéo de nulidade.

7. A jurisprudéncia desta Corte entende que a revisdo do acervo
probatério em habeas corpus € incabivel, sendo necessario um
flagrante constrangimento ilegal para que a ordem seja concedida.

IV. Dispositivo 8. Habeas corpus ndo conhecido.

(HC n. 867.816/SE, relatora Ministra Daniela Teixeira, Quinta Turma,
Julgado em 10/12/2024, .)

Por fim, para superar as conclusdes alcangcadas na origem e chegar as
pretensdes apresentadas pela parte, € imprescindivel a reanalise do acervo fatico-

probatério dos autos, o que impede a atuacéo excepcional desta Corte.
Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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Sessao Virtual de 20/02/2025 a 26/02/2025
Relator do AgRg

Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO
Secretario

Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUAGAO

IMPETRANTE  :DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE :ROBINSON SANTOS MONTEIRO (PRESO)

INTERES. :MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES CONTRA A FE PUBLICA - ADULTERAGCAO DE
SINAL IDENTIFICADOR DE VEICULO AUTOMOTOR

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ROBINSON SANTOS MONTEIRO (PRESO)
ADVOGADO :DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
AGRAVADO :MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO :MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessado Virtual de

Documento eletronico VDA45879254 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 27/02/2025 00:33:06
Codigo de Controle do Documento: f853b997-7495-4235-bdbc-8a25d3fblab7



20/02/2025 a 26/02/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik
e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro Messod Azulay Neto.

Brasilia, 26 de fevereiro de 2025
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