SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 965067 - MA (2024/0456533-9)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS
AGRAVANTE : ALEX JOSE DE ARRUDA (PRESO)
ADVOGADOS : CARLOS ALBERTO TELLES - SP242749

RAYANNE MERENDA TELLES - SP339768
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO MARANHAO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO MARANHAO

EMENTA

DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. TRAFICO DE DROGAS. DOSIMETRIA DA
PENA. REGIME INICIAL SEMIABERTO. SUBSTITUICAO DA PENA. AGRAVO
DESPROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que concedeu a ordem para aplicar a causa de
diminui¢do de pena do art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006, redimensionando a pena para 2 anos e
4 meses de reclusdo, em regime inicial semiaberto, mais o pagamento de 233 dias-multa.

2. O agravante alega que faz jus a substituicdo da pena privativa de liberdade por restritivas de
direitos e a fixacao do regime aberto.

I1. Questao em discussao

3. A questdo em discussdo consiste em saber se ¢ possivel a substitui¢do da pena privativa de
liberdade por restritivas de direitos e a fixacao do regime aberto, considerando a quantidade ¢ a
natureza das drogas apreendidas, bem como as circunstancias judiciais desfavoraveis.

II1. Razoes de decidir

4. A jurisprudéncia autoriza a utilizagdo da quantidade e da natureza da droga apreendida como
fundamento para modular a fragdo de diminuigdo da pena no trafico privilegiado.

5. A presenca de circunstancias judiciais desfavordveis justifica a imposicao de regime prisional
mais gravoso e impede a substituicdo da pena privativa de liberdade por restritivas de direitos,
conforme art. 33, § 3°, e art. 59 do Codigo Penal, além do art. 42 da Lei n. 11.343/06.

IV. Dispositivo e tese

6. Agravo regimental desprovido.
Tese de julgamento: "Circunstancias judiciais desfavordveis justificam regime prisional mais
gravoso e impedem a substituicdo da pena privativa de liberdade por restritivas de direitos".

Dispositivos relevantes citados: Codigo Penal, arts. 33, § 3°, e 59; Lei n. 11.343/2006, art. 42.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, HC n. 529.329/SP, Rel. Min. Ribeiro Dantas, Quinta
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Turma, julgado em 19/9/2019; REsp n. 1.977.027/PR, Rel. Min. Laurita Vaz, Terceira Secao,
julgado em 10/8/2022; AgRg no HC n. 935.450/BA, Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca,
Quinta Turma, julgado em 23/9/2024; AgRg no REsp n. 2.143.072/SP, Rel. Min. Antonio
Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em 2/9/2024.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
20/02/2025 a 26/02/2025, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Joel Ilan Paciornik, Messod Azulay
Neto e Daniela Teixeira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Brasilia, 05 de margo de 2025.

Ministro Ribeiro Dantas
Relator
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I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que concedeu a ordem para aplicar a causa de
diminui¢ao de pena do art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006, redimensionando a pena para 2 anos e
4 meses de reclusdao, em regime inicial semiaberto, mais o pagamento de 233 dias-multa.

2. O agravante alega que faz jus a substitui¢do da pena privativa de liberdade por restritivas de
direitos e a fixagdo do regime aberto.

I1. Questao em discussao

3. A questdo em discussdo consiste em saber se ¢ possivel a substitui¢do da pena privativa de
liberdade por restritivas de direitos e a fixacao do regime aberto, considerando a quantidade ¢ a
natureza das drogas apreendidas, bem como as circunstancias judiciais desfavoraveis.

II1. Razoes de decidir

4. A jurisprudéncia autoriza a utilizacdo da quantidade e da natureza da droga apreendida como
fundamento para modular a fracdo de diminui¢do da pena no trafico privilegiado.

5. A presenca de circunstancias judiciais desfavoraveis justifica a imposicao de regime prisional
mais gravoso e impede a substituicdo da pena privativa de liberdade por restritivas de direitos,
conforme art. 33, § 3°, e art. 59 do Codigo Penal, além do art. 42 da Lei n. 11.343/06.

IV. Dispositivo e tese
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6. Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento: "Circunstancias judiciais desfavoraveis justificam regime prisional mais
gravoso e impedem a substitui¢do da pena privativa de liberdade por restritivas de direitos".

Dispositivos relevantes citados: Codigo Penal, arts. 33, § 3°, e 59; Lei n. 11.343/2006, art. 42.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, HC n. 529.329/SP, Rel. Min. Ribeiro Dantas, Quinta
Turma, julgado em 19/9/2019; REsp n. 1.977.027/PR, Rel. Min. Laurita Vaz, Terceira Se¢ao,
julgado em 10/8/2022; AgRg no HC n. 935.450/BA, Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca,
Quinta Turma, julgado em 23/9/2024; AgRg no REsp n. 2.143.072/SP, Rel. Min. Antonio
Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em 2/9/2024.

RELATORIO

Trata-se agravo regimental interposto por ALEX JOSE ARRUDA contra a decisdo
que concedeu a ordem parar incidir a causa de diminui¢cdo de pena do art. 33, § 4° da Lei n.
11.343/2006 no patamar de 2/3, redimensionando a pena do paciente para 2 anos e 4 meses de

reclusdo, em regime inicial semiaberto, mais o pagamento de 233 dias-multa.

Nas razdes do recurso, o agravante alega que faz jus a substituicao da pena privativa

de liberdade por restritivas de direitos e a fixacdo do regime aberto.

Pugna, assim, pelo provimento do agravo.

E o relatério.
VOTO

Razao ndo assiste ao agravante.

Cinge-se a controvérsia ao pleito de substituicdo da pena privativa de liberdade por

restritivas de direitos e a fixacao do regime aberto.

No caso, a sentenca condenatdria consignou que:

"No que se refer ao crime de trafico de drogas, com fundamento no ar. 42 da
Lei n. 11.343/2006 e no art. 68 do Cédigo Penal, a luz do que dispde o art. 59
deste ultimo diploma legal, passo a dosar a pena levando em consideragdo, de
forma preponderante, a natureza e a quantidade da substancia apreendida, a
personalidade e a conduta social do agente. A natureza das substancias
entorpecentes apreendidas (crack e cocaina) ¢ das mais perniciosas, diante do
menor potencial em causar dependéncia fisica ou psiquica, A quantidade de
entorpecentes apreendidos (52,526 gramas de maconha, 4,678 gramas de
crack e 73,089 gramas de cocaina) foi expressiva. Quanto a personalidade do
acusado, ndo ha elementos nos autos suficeintes para se aferi-la. Também
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nada ha nos autos que demonstre de positivo ou negativo sobre sua conduta
social. [...]

A vista dessas circunstancias analisadas, fixo a pena-base em 7 (sete) anos de
reclusdo e ao pagamento de 700 (setecentos) dias-multa, cada um no
equivalente a um trigésimo do salario minimo vigente ao tempo do fato
delitivo, em observancia ao disposto pelo artigo 43, caput, da Lei
11.343/2006.

Reconhecendo a incidéncia, na terceira fase dosimetria da pena, da causa de
diminuicdo de pena prevista no paragrafo 4.°, do art. 33, da Lei n.
11.343/2006, reduzo a pena provisoria em 1/3 em razdo da natureza (crack e
cocaina, reconhecidamente como aptas a causar aguda dependéncia a seus
usuarios) e da quantidade de drogas apreendidas.

Assim, fixo a pena definitiva em 04 (quatro) anos e 08 (oito) meses de
reclusdo e ao pagamento de 466 (quatrocentos e sessenta e seis) dias-multa,
cada um no equivalente a um trigésimo do salario minimo vigente ao tempo
do fato delitivo,em observancia ao disposto pelo artigo 43, caput, da Lei n.
11.343/2006." (e-STJ, fls. 321-322, grifei)

O Tribunal de origem, por sua vez, manteve a decisdo, nos seguintes termos:

"Com efeito, ao examinar de modo perfunctorio a sentenca condenatdria transitada
em julgado, verifico que a autoridade judicidria impetrada apresentou fundamentacgao
aparentemente idonea ao modular a causa redutora do art. 33, § 4°, da Lei n°
11.343/2006 em 1/3 (um terc¢o), sendo vejamos: “Reconhecendo a incidéncia, na
terceira fase da dosimetria da pena, da causa de diminui¢do de pena prevista no
paragrafo 4°, do art. 33, da Lei n° 11.343/2006, reduzo a pena provisoria em 1/3, em
razdo da natureza (crack e cocaina, reconhecidamente como aptas a causar aguda
dependéncia a seus usuarios) e da quantidade de drogas apreendidas”.

E que a jurisprudéncia pétria é pacifica no sentido de autorizar a natureza e a
quantidade de droga apreendida como fundamento para modular a fragdo de
diminuigdo atinente ao trafico privilegiado.

Nesse sentido, destaca a jurisprudéncia do STJ que “na falta de parametros legais
para se fixar o quantum da redugdo do beneficio do art. 33, § 4°, da Lei n.
11.343/2006, os Tribunais Superiores decidiram que a quantidade e a natureza da
droga apreendida, além das demais circunstincias do delito, podem servir para a
modulagdo de tal indice ou até mesmo para impedir a sua aplicagdo, quando
evidenciarem o envolvimento habitual do agente com o narcotrafico” (HC n.
529.329/SP, Relator Ministro RIBEIRO DANTAS, Quinta Turma, julgado em
19/9/2019, D Je 24/9/2019). [...] " (e-STJ, fl. 402).

Nesta Corte, mantive a pena-base fixada em 7 anos de reclusdo, mais 700 dias-multa
e, em seguida, verifiquei que nao existiam agravantes ou atenuantes. Na ultima etapa,
preenchidos os requisitos do art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/06, reduzi em 2/3, resultando a pena

definitiva em 2 anos e 4 meses de reclusdo, mais 233 dias-multa.

Como se V€, no caso concreto, apesar da pena ter sido fixada em 2 anos e 4 meses de
reclusdo, inferior a 4 anos, mas se verifica a presenca de circunstancias judiciais desfavoraveis, o

que justifica a imposi¢do de regime prisional mais gravoso e o impedimento da susbtituicdo da
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pena privativa de liberdade por restritivas de direitos, nos termos dos art. 33, § 3° e 59, ambos do
Codigo Penal, bem como no art. 42 da Lei n. 11.343/06.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO PROPRIO. TRAFICO DE DROGAS. DOSIMETRIA DA PENA.
APLICACAO DA CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO DE PENA PREVISTA
NO ART. 33, § 4°, DA LEI N. 11.343/2006 DE OFICIO. SUPOSTA DEDICACAO
A ATIVIDADES CRIMINOSAS. PACIENTE QUE OSTENTA ACOES PENAIS
EM CURSO. APLICACAO DO ATUAL ENTENDIMENTO JURISPRUDENCIAL
DESTA CORTE DE JUSTICA. PRECEDENTES. NOVA DOSIMETRIA DA
PENA MANTIDA. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Nos termos do art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006, os condenados pelo crime de
trafico de drogas terdo a pena reduzida, de um sexto a dois tergos, quando forem
reconhecidamente primarios, possuirem bons antecedentes e ndo se dedicarem a
atividades criminosas ou integrarem organizagao criminosa.

2. A aplicagdio da minorante do trafico privilegiado foi denegada devido a
condenacdo do paciente pelo crime de associa¢do para o trafico de drogas, além de
sua suposta dedicagdo a atividades criminosas, haja vista ele figurar como réu em
diversas acdes penais.

3. Todavia, recentemente, a Terceira Secdo do Superior Tribunal de Justiga, ao
apreciar o Tema Repetitivo n. 1.139, fixou a tese de que "¢ vedada a utilizagdo de
inquéritos e/ou agdes penais em curso para impedir a aplicacao do art. 33, § 4.°, da
Lei n. 11.343/2006" (REsp n. 1.977.027/PR, Relatora Ministra LAURITA VAZ,
Terceira Se¢ao, julgado em 10/8/2022, DJe 18/8/2022). Precedentes.

4. Desse modo, havendo o paciente sido absolvido pelo crime previsto no art. 35,
caput, da Lei n. 11.343/2006 e, ndo havendo provas habeis a comprovar sua
dedicagdo as atividades criminosas, reconheco o flagrante constrangimento ilegal
apontado pelo impetrante e passo, agora, ao novo calculo da dosimetria das penas do
paciente, observados os critérios adotados pelas instancias singelas.

5. Na primeira fase, mantenho a pena-base em 6 anos de reclusdo, e 600 dias-multa.
Na segunda etapa, ausentes circunstancias agravantes e atenuantes, as sangdes
permanecem inalteradas. Na terceira fase, reconhecida a causa de aumento prevista
no art. 40, VI, da LAD, mantenho o incremento em 1/6, ficando as penas fixadas em
7 anos de reclusdo, e 700 dias-multa; por fim, reconhecida a incidéncia da minorante
do trafico privilegiado, aplico a fracdo maxima de 2/3 para ndo incorrer em bis in
idem com a pena-base, ficando as reprimendas do paciente definitivamente
estabilizadas em 2 anos e 4 meses de reclusdo, além de 233 dias-multa.

6. Apesar de o novo montante da pena - 2 anos e 4 meses de reclusio -, admitir, em
tese, a fixagdo do regime inicial aberto, a gravidade concreta da conduta,
consubstanciada na expressiva quantidade de droga apreendida (2.516g de maconha),
o que justificou, inclusive, a exasperacdo da pena-base em 1/5, autoriza a fixacdo do
regime intermedidrio; o que esta em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte
Superior, que ¢ pacifica no sentido de que a existéncia de circunstancias judiciais
desfavoraveis, como in casu, ou ainda, outra situagdo que demonstre a gravidade
concreta do delito perpetrado, sdo condi¢des aptas a recrudescer o regime prisional,
em detrimento apenas do quantum de pena imposta, de modo que ndo existe
ilegalidade no resgate da reprimenda do paciente no regime inicial semiaberto. No
mesmo sentido em relacdo a negativa de substitui¢do da pena privativa de liberdade,
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por medidas restritivas de direitos. Precedentes.

7. Nova dosimetria da pena mantida.

8. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no HC n. 935.450/BA, relator Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 23/9/2024, DlJe de
26/9/2024.)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS.
DOSIMETRIA. REGIME INICIAL SEMIABERTO. CIRCUNSTANCIAS
JUDICIAIS DESFAVORAVEIS. SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE
LIBERDADE POR RESTRITIVA DE DIREITOS. IMPOSSIBILIDADE.
RECURSO IMPROVIDO.

1. A decis@o monocratica deve ser mantida pelos seus proprios fundamentos.

2. Esta Corte Superior entende que a existéncia de circunstancia judicial desfavoravel
¢ fundamento idoneo para impedir a fixa¢do de regime inicial mais brando e a
substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos. Precedente.

3. Agravo regimental improvido. (AgRg no REsp n. 2.143.072/SP, relator Ministro
Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em 2/9/2024, DJe de 5/9/2024.)

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E 0 voto.
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TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
20/02/2025 a 26/02/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Joel llan Paciornik, Messod Azulay
Neto e Daniela Teixeira votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Messod Azulay Neto.

Brasilia, 26 de fevereiro de 2025
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