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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

RECURSO ESPECIAL N° 2185614 - TO (2024/0453920-3)

RELATOR : MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR

RECORRENTE : NELMARQUE TEIXEIRA DAS NEVES

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO TOCANTINS

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO TOCANTINS
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. RECURSO ESPECIAL. EXECUGAO PENAL.
LIVRAMENTO CONDICIONAL. VIOLAGAO DO ART. 619 DO CPP.
INADMISSIBILIDADE. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA 284/STF.
VIOLACAO DOS ARTS. 83 DO CP E 131 DA LEP. AFERIGAO
DO REQUISITO SUBJETIVO CALCADA NO HISTORICO PRISIONAL, LEGALIDADE.
TEMA N. 1.161/STJ. RECURSO PARCIALMENTE CONHECIDO E, NESSA
EXTENSAO, DESPROVIDO.

. Caso em exame

1. Recurso especial interposto contra os acérdaos do Tribunal de Justica do Tocantins
que reformaram decisdo concessiva de livramento condicional ante a auséncia de
preenchimento do requisito subjetivo.

2. O Tribunal de origem considerou o histoérico prisional do recorrente, incluindo a
pratica de novo crime e violagbes durante o regime semiaberto, para indeferir o
beneficio.

Il. Questiao em discussao

3. A questdo em discussao consiste em saber se a decisao que indeferiu o livramento
condicional por comportamento insatisfatério durante a execucdo da pena,
considerando todo o historico prisional, esta em conformidade com o art. 83 do Cédigo
Penal e a jurisprudéncia do STJ.

4. Outra questao é a alegada violacao do art. 619 do CPP, referente a suposta omissao
do Tribunal de origem em enfrentar questdes levantadas nos embargos de declaracgao.

lll. Razoes de decidir

5. A fundamentacao do recurso especial — no tépico em que foi alegada violagao do art.
619 do CPP - foi considerada deficiente, pois o recorrente néo indicou, de forma clara
e especifica, o vicio no provimento jurisdicional atacado, incidindo a Sumula 284/STF.
6. Ainda que fosse possivel superar o vicio de fundamentagdo do reclamo, verifica-se
que o Tribunal de origem n&o foi omisso, pois apresentou fundamentacéo suficiente
para manter a decisao que indeferiu o livramento condicional, considerando o histérico
prisional do recorrente.

7. A jurisprudéncia do STJ, conforme o Tema 1.161, permite a consideragdo de todo o
histérico prisional para a valoragao do requisito subjetivo para concessao do livramento
condicional.
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IV. Dispositivo e tese

8. Recurso especial conhecido em parte e, nessa extensao, desprovido.

Tese de julgamento: "1. A fundamentacao deficiente do recurso especial impede o seu
conhecimento (Sumula 284/STF). 2. A consideragdo de todo o historico prisional &
valida para a valoragdo do requisito subjetivo para concessdo do livramento
condicional, conforme a jurisprudéncia do STJ".

Dispositivos relevantes citados: CPP, art. 619; CP, art. 83; LEP, art. 131.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, REsp 1.970.217/MG, Tema 1161; AgRg no HC
612.296/MG, Rel. Min. Laurita Vaz, Sexta Turma, DJe 26/10/2020; AgRg no HC
624.403/RS, Rel. Min. Laurita Vaz, Sexta Turma, DJe 18/12/2020.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao
Virtual de 20/03/2025 a 26/03/2025, por unanimidade, conhecer parcialmente do
recurso, mas lhe negar provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Sebastido Reis
Junior.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Rogerio Schietti Cruz, Antonio Saldanha
Palheiro e Otavio de Almeida Toledo (Desembargador Convocado do TJSP) votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sebastido Reis Junior.

Brasilia, 27 de margo de 2025.

Ministro Sebastido Reis Junior
Relator
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619 do CPP - foi considerada deficiente, pois o recorrente nao indicou, de forma clara
e especifica, o vicio no provimento jurisdicional atacado, incidindo a Sumula 284/STF.

6. Ainda que fosse possivel superar o vicio de fundamentagao do reclamo, verifica-se
que o Tribunal de origem nao foi omisso, pois apresentou fundamentacéo suficiente
para manter a decisao que indeferiu o livramento condicional, considerando o histérico
prisional do recorrente.

7. A jurisprudéncia do STJ, conforme o Tema 1.161, permite a consideragao de todo o
histérico prisional para a valoragao do requisito subjetivo para concessao do livramento
condicional.

IV. Dispositivo e tese
8. Recurso especial conhecido em parte e, nessa extensao, desprovido.

Tese de julgamento: "1. A fundamentacao deficiente do recurso especial impede o seu
conhecimento (Sumula 284/STF). 2. A consideragdo de todo o historico prisional &
valida para a valoragdo do requisito subjetivo para concessdo do livramento
condicional, conforme a jurisprudéncia do STJ".

Dispositivos relevantes citados: CPP, art. 619; CP, art. 83; LEP, art. 131.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, REsp 1.970.217/MG, Tema 1161; AgRg no HC
612.296/MG, Rel. Min. Laurita Vaz, Sexta Turma, DJe 26/10/2020; AgRg no HC
624.403/RS, Rel. Min. Laurita Vaz, Sexta Turma, DJe 18/12/2020.

RELATORIO

Trata-se de recurso especial interposto por Nelmarque Teixeira das Neves,
fundado no art. 105, lll, a, da Constituicdo Federal, contra os acérdaos proferidos pelo
Tribunal de Justica do Tocantins no julgamento do Agravo de Execucédo Penal n.
0009689-55.2024.8.27.2700/TO e dos Embargos de Declaracdo no Agravo de
Execucao Penal n. 0009689-55.2024.8.27.2700/TO, assim ementados (fls. 51 e 113):

EMENTA: PENAL. PROCESSUAL PENAL. EXECUCAO PENAL. AGRAVO
DE EXECUCAO PENAL. IRRESIGNACAO MINISTERIAL. REFORMA DA
DECISAO QUE CONCEDEU LIVRAMENTO CONDICIONAL. POSSIBILIDADE.
AUSENCIA DE REQUISITO SUBJETIVO. COMPORTAMENTO INSATISFATORIO
DURANTE A EXECUCAO DA PENA. ARTIGO 83, INCISO Il DO CODIGO
PENAL. RECURSO CONHECIDO E PROVIDO.

1 - A questdo em analise cinge-se a possibilidade de concessdo do
livramento condicional ao reeducando, ora agravado, mediante o exame do
preenchimento ou ndo do requisito subjetivo previsto em lei.

2 - Na analise dos autos, verifica-se que o reeducando, ora agravante, ndo
demonstrou comportamento satisfatério durante a execucdo da pena, tendo
praticado novo crime quando cumpria pena em regime semiaberto, descumprindo
assim, a condi¢gbes impostas no cumprimento da mesma.
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3 - O STJ — em recurso repetitivo vinculante (Tema 1161)—, ja unificou o
entendimento no sentido de que a valoragéo do requisito subjetivo para concesséao
do livramento condicional - bom comportamento durante da execucéo da pena (art.
83, inciso lll, alinea "a", do Cddigo Penal) - deve considerar todo o histérico
prisional, ndo se limitando ao periodo de 12 meses referido na alinea “b” do
mesmo inciso Il do art. 83 do Cddigo Penal.

4 — Recurso conhecido e provido.

PENAL. PROCESSUAL PENAL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO
AGRAVO DE EXEQUQAO PENAL. ALEGACAO DE OMISSAO. AUSENCIA DE
VICIOS COMBATIVEIS NA ESTREITA VIA RECURSAL. INTENTO DE
REDISCUSSAO DO JULGADO. ACLARATORIO CONHECIDO E IMPROVIDO.
ACORDAO MANTIDO.

1. O recurso de embargos de declaragdo tem efeito vinculado e restrito,
encontrando abrigo no artigo 619 do CPP, tendo por finalidade precipua a
integracdo ou modificacdo do julgado omisso, contraditério, obscuro ou que
contenha erro material, ndo se prestando, evidentemente, para rediscussdo de
matérias.

2. Hipétese em que o acordao enfrentou toda a matéria devolvida ao tribunal,
observando-se as normas regentes, nao havendo omisséo a ser sanada.

3. Os embargos de declaragdo nao constituem meio habil para o fim que se
propde o recorrente, qual seja, "corrigir" os fundamentos da decisao, alterando-se
o resultado do julgamento.

4. Aclaratério conhecido e improvido. Acordao mantido.

Nas razdes, aponta violagdo do art. 619 do Cédigo de Processo Penal, bem
como dos arts. 83 do Cddigo Penal e 131 da Lei de Execugédo Penal (fls. 123/137).

Contrarrazdes juntadas as fls. 142/150, o recurso especial foi admitido na
origem (fls. 156/158).

O Ministério Publico Federal opina pelo provimento da insurgéncia, em

parecer assim ementado (fl. 165):

Processo penal. REsp. Execugdo penal. Pleito de concesséo de livramento
condicional. 1. A concessao do livramento condicional exige que o apenado possua
comportamento satisfatorio durante toda a execucédo da pena, e ndo apenas nos
Ultimos doze meses de cumprimento, nos termos da alinea “a” do inciso Ill do
artigo 83 da LEP. Na espécie, o Tribunal a quo concluiu que o recorrente possui
um historico prisional conturbado, de modo que n&o cumpre o requisito subjetivo
para a concessao de livramento condicional, na linha do entendimento do STJ e da
tese fixada no Tema 1161. Incidéncia do 6bice do enunciado 83 da Sumula do
STJ. 2. Pelo desprovimento do recurso especial.

E o relatério.

VOTO

No que se refere a suposta violagao do art. 619 do CPP, o recurso especial
padece de fundamentacao deficiente, ante a auséncia de indicacao, clara e especifica,

do tépico tido como objeto de omissao reiterada na Corte de origem.
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Veja-se que, ao apontar violagdo da norma processual em comento, o
recorrente se limitou a transcrever o que foi alegado nos aclaratérios opostos na

origem, alegando que a omissao ali apontada nao foi extirpada (fl. 129):

[...]

Nos termos do art. 619 do Cddigo de Processo Penal CPP, é cabivel a
oposi¢cado de embargos de declaragdo quando a decisao judicial incidir em omissao,
obscuridade, contradicdo ou erro material, ndao se constituindo em critica ao
julgador, mas em necessario melhoramento da prestacéo jurisdicional.

A omisséo relatada foi suscitada perante o Tribunal de origem, onde o
recorrente apontou :

"Nas razdes dos embargos declaratorios4, a defesa assevera que a
Corte tocantinense foi omissa no enfrentamento da questdo, pois nao
observou que o apenado ja cumpriu mais de 55% (cinquenta e cinco por
cento) da sancao total, além de nao ter apresentado nenhum incidente
desfavoravel apds a concessao da benesse.

Reitera que a ultima falta grave aconteceu no dia 29/11/2017 e, em
que pese o Tema Repetitivo 1161/STJ, a existéncia de faltas disciplinares
“‘muito antigas e ja reabilitadas n&do constituem fundamentacdo idonea a
justificar o indeferimento de beneficios no ambito da execugéo pena” (sic).

Sustenta ndo ser razoavel a utilizagdo de fatos muito antigos para
justificar o indeferimento do beneficio de livramento condicional, pois a
Constituicao Federal veda puni¢des de carater perpétuo.

Pleiteia sejam acolhidos os embargos, para que seja reconhecido o
direito do embargante a continuar o cumprimento da pena em livramento
condicional, pois preenchidos os requisitos objetivos e subjetivos.”

Contudo, de forma genérica, sem enfrentamento da matéria omissa, a
Egrégia 22 Camara Criminal do Tribunal de Justica do Estado do Tocantins decidiu,
por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO aos Embargos de Declaragao.

A omissao apontada nao foi apreciada pelo Tribunal de origem, razao pela
qual requer o reconhecimento da violagdo ao art. 619 do Cdodigo de Processo
Penal.

[...]

Tal fundamentagdo, no entanto, revela-se deficiente, pois se afigura
imprescindivel a indicagdo clara e exata de qual vicio no provimento jurisdicional

atacado nao foi suprimido a contento:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DIREITO
PENAL E PROCESSUAL PENAL. TRAFICO DE DROGAS. ViICIO DE
FUNDAMENTACAO DO ACORDAO APELATORIO. AUSENCIA DE
DEMONSTRACAO. SUMULA N. 284/STF. INCIDENCIA. ABSOLVICAO.
INSUFICIENCIA PROBATORIA. REVERSAO DO JULGADO. REVOLVIMENTO
PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. OBICE DA SUMULA N. 7/STJ. DOSIMETRIA.
MAJORACAO DA PENA-BASE. ALTERACAO DE FRACAO APLICADA. 1/6 (UM
SEXTO) SOBRE A PENA MINIMA. 1/8 (UM OITAVO) SOBRE A MEDIA DOS
EXTREMOS. ESCOLHA PELO JULGADOR. DISCRICIONARIEDADE. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. A andlise das alegadas violacoes dos arts. 619 do Cdédigo de
Processo Penal, 1.022, incisos | e Il, paragrafo unico, inciso Il, c/c 489, § 1°,
incisos IV e VI, ambos do Coédigo de Processo Civil demanda fundamentagao
especifica. Nao obste o Parquet alegue carente de fundamentag¢ao o acordao
apelatoério, nao indicou quais pontos do acérdao recorrido estariam eivados
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pelos vicios da omissdao, ambiguidade, obscuridade ou contradigcao, bem
como nao esclareceu, de forma concreta, a releviancia da analise dos
eventuais vicios para o correto deslinde da controvérsia, motivo pelo qual
incide o comando da Sumula n. 284/STF. Precedentes.

2. O Tribunal de Apelacdo, soberano na andlise dos elementos de convicgéo,
concluiu que o acervo probatoério era insuficiente para relacionar o acusado Relton
com a droga apreendida no imdével em que se encontrava, ndo havendo
demonstragcido de que tenha incorrido em quaisquer dos nucleos verbais do art. 33,
caput, da Lei Antidrogas.

Para dissentir da conclusdo a que chegou a instancia ordinaria, de modo a
vislumbrar elementos suficientes para sua condenacgao, seria necessario profundo
reexame probatorio, juizo que encontra dbice na Sumula n. 7/STJ.

3. Embora nao exista direito subjetivo do acusado ou do sujeito-acusagao a
aplicacao de determinada fragcdo de acréscimo da pena-base pela valoragao de
cada uma das vetoriais do art. 59 do Cddigo Penal, a jurisprudéncia desta Corte
Superior reputa como razoaveis tanto a fracdo de 1/6 (um sexto) sobre a pena
minima, ou seja, o coeficiente aplicado na decisdo ora agravada, como aquela
pretendida pelo Ministério Publico nas razbes deste agravo regimental, vale dizer,
1/8 (um oitavo) sobre a média dos extremos previstos para o tipo. Assim, tendo-se
optado por uma das fragbes tidas, a principio, como proporcionais para 0
recrudescimento da pena basilar, a reforma do julgado, além de ndao promover
alteragao significativa da pena definitiva, avilta a discricionaridade do julgador na
fixagdo da pena adequada.

4. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp n. 2.273.777/MG, Ministro Otavio de Almeida Toledo
(Desembargador Convocado do TJSP), Sexta Turma, julgado em 18/12/2024,
DJEN 23/12/2024 - grifo nosso).

Logo, é de rigor a incidéncia da Sumula 284/STF nesse tdpico.

Ainda que fosse possivel ultrapassar o vicio acima circunstanciado,
nao diviso nenhuma omissao no provimento jurisdicional exarado em segundo grau de
jurisdigao, pois o Tribunal a quo langou fundamentacao suficiente para reformar a

decisao concessiva de livramento condicional.

Rememoro que, a teor da jurisprudéncia desta Corte, os embargos
declaratérios nao se prestam para forgar o ingresso na instancia extraordinaria se nao
houver omissao a ser suprida no acordao, nem fica o juiz obrigado a responder a todas
as alegagdes das partes quando ja encontrou motivo suficiente para fundar a deciséo
(AgRg no Ag n. 372.041/SC, Ministro Hamilton Carvalhido, Sexta Turma, DJ 4/2/2002),
de forma que ndo ha falar em negativa de prestacdo jurisdicional apenas porque o
Tribunal local ndo acatou a pretensdo deduzida pela parte (AgRg no REsp n.
1.220.895/SP, Ministra Maria Thereza de Assis Moura, Sexta Turma, DJe 10/9/2013).

Na realidade, ao apontar negativa de vigéncia do art. 619 do Cddigo de
Processo Penal, busca a defesa o rejulgamento da causa, providéncia incompativel
com a via estreita do recurso integrativo. Veja-se: AgRg no REsp n. 1.356.603/RS,
Ministra Maria Thereza de Assis Moura, Sexta Turma, DJe 9/6/2014.
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De outra parte, no que se refere a suposta violagado dos arts. 83 do Codigo

Penal e 131 da Lei de Execugéo Penal, a insurgéncia também nao merece acolhida.

Ao julgar o Tema n. 1.161, a Terceira Secao fixou a seguinte tese (grifo

NOSSO):

A valoracéo do requisito subjetivo para concessao do livramento condicional -
bom comportamento durante da execugéo da pena (art. 83, inciso lll, alinea "a", do
Cddigo Penal) - deve considerar todo o histérico prisional, ndo se limitando ao
periodo de 12 meses referido na alinea "b" do mesmo inciso Ill do art. 83 do
Cddigo Penal

No caso, a Corte de origem ndo dissentiu dessa orientagdo, ao contrario,
aderiu explicitamente a esse entendimento, na medida em que valorou o histérico
prisional do recorrente para manter a decisdo que indeferiu o beneficio (fls. 62/63 —

grifo nosso):

[..]

A questdo em analise cinge-se a possibilidade de concesséo do livramento
condicional ao reeducando, ora agravado, mediante o exame do preenchimento ou
nao do requisito subjetivo previsto em lei.

Na andlise dos autos, verifico que o agravado nao demonstrou
comportamento satisfatério durante a execugao da pena, tendo inclusive cometido
novo crime durante o cumprimento da pena, “em 29/11/2017 quando foi preso
em flagrante (eventos 172 e 189 dos autos 0010184- 14.2016.8.27.2722 via e-
Proc); pelo cometimento de falta grave o Procedimento Administrativo
Disciplinar n° 002/2018 (evento 223 SEEU); e durante o regime semia-berto,
violou as regras do monitoramento eletrénico, sendo regredido ao regime
fechado (evento 172 SEEU)".

[...]

Muito embora a pratica da ultima falta disciplinar tenha ocorrido ha mais de
12 (doze) meses, seu comportamento insatisfatério durante o cumprimento da
pena impede a concessado do mencionado beneficio, por auséncia de requisito
subjetivo, qual seja, comportamento satisfatério durante o cumprimento da pena.

Impende ressaltar que recentemente no julgamento do REsp
1970217/MG, sob a sistematica dos repetitivos (Tema 1161), firmou tese no
sentido de que “A valoragcao do requisito subjetivo para concessao do
livramento condicional - bom comportamento durante da execugao da pena
(art. 83, inciso Illl, alinea 'a', do Cdédigo Penal) - deve considerar todo o
histérico prisional, ndo se limitando ao periodo de 12 meses referido na
alinea 'b' do mesmo inciso lll do art. 83 do Cédigo Penal”.

A execucgao penal tem como um dos seus objetivos a reintegragao gradual do
condenado a sociedade, analisando o senso de responsabilidade, a disciplina e o
comportamento do apenado.

Sendo assim, verifica-se que o recorrente demonstrou comportamento
inadequado, nao possuindo responsabilidade e disciplina suficiente, o que leva a
crer que a vigilancia do Estado se faz necessaria.

Ex positis, voto no sentido de conhecer do recurso, por préprio e tempestivo,
DANDO-LHE PROVIMENTO para cassar a decisao proferida na instancia singela.

]

Logo, ndo ha falar em ilegalidade no acérdao atacado.

Documento eletronico VDA45785657 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): SEBASTIAO REIS JUNIOR Assinado em: 22/02/2025 08:19:15
Codigo de Controle do Documento: 650fd79b-0a3d-4fa5-bf23-c1c3edcaffda



Em suporte: HC n. 612.296/MG, da minha relatoria, Sexta Turma, DJe
26/10/2020; AgRg no HC n. 624.403/RS, Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma, DJe
18/12/2020; AgRg no HC n. 938.047/SC, Ministro Messod Azulay Neto, Quinta Turma,
DJe de 11/12/2024; e AgRg no HC n. 898.604/SP, Ministro Otavio de Almeida Toledo
(Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe de 9/12/2024.

Ante o exposto, conhego parcialmente do recurso especial e, nessa

extensao, nego-lhe provimento.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA
REsp 2.185.614/ TO
Numero Registro: 2024/0453920-3 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
00096895520248272700

Sessao Virtual de 20/03/2025 a 26/03/2025

Relator

Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR
Secretario

Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUAGAO

RECORRENTE :NELMARQUE TEIXEIRA DAS NEVES
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO TOCANTINS
RECORRIDO :MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO TOCANTINS

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES CONTRA O PATRIMONIO - ROUBO
MAJORADO

TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
20/03/2025 a 26/03/2025, por unanimidade, conheceu parcialmente do recurso, mas lhe negou
provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Sebastido Reis Junior.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Rogerio Schietti Cruz, Antonio Saldanha Palheiro
e Otavio de Almeida Toledo (Desembargador Convocado do TJSP) votaram com o Sr. Ministro
Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sebastido Reis Junior.

Brasilia, 26 de marco de 2025
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