SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2810202 - SP
(2024/0452914-2)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ

AGRAVANTE : DIEGO EUFILIO DE BRITO

ADVOGADOS : MARCOS DE SOUZA PEIXOTO - SP309863
ROSIMARY RODRIGUES BIZERRA - SP354691

AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CRIME DOLOSO CONTRA A VIDA. HOMICIDIO QUALIFICADO.
APELACAO DEFENSIVA DESPROVIDA PELO TRIBUNAL DE
ORIGEM PARA EXCLUIR A QUALIFICADORA DA SURPRESA.
IMPOSSIBILIDADE DE EXCLUSAO. NECESSIDADE DE
REVOLVIMENTO DO  ACERVO  FATICO-PROBATORIO.
INCIDENCIA DA SUMULA 7 DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL
PROVIDO PARA CONHECER DO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL, MAS NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO
ESPECIAL.

1. De acordo com o entendimento do STJ, "A circunstancia indicativa de
discussdo anterior entre vitima e acusado niao exclui, por si sO, a
qualificadora referente ao recurso que impossibilitou a defesa da vitima.
O modo como se deu a execucdo do crime revela-se elemento
indispensavel na afericdo da caracterizacdo desta qualificadora" (REsp
n. 973.603/MG, Rel. Ministro Felix Fischer, DJe 10/11/2008).

2. No caso, os depoimentos em juizo revelam que o réu puxou a arma de
fogo, foi impedido pelos presentes, depois de ser acalmado e solto,
pegou o revolver, percebeu que estava descarregado, pegou a municao,

municiou o revélver e efetuou 3 ou 4 disparos contra a vitima, que
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estava desarmada, de peito aberto, acompanhada de sua esposa gravida.
A qualificadora ndo se mostra manifestamente improcedente e
descabida, razdo pela qual deve ser mantida.

3. O afastamento da qualificadora do recurso que dificultou a defesa da
vitima, sob o argumento de que a decisao do jurados se deu de forma
contraria as provas dos autos, demandaria imprescindivel revolvimento
do acervo fatico-probatorio delineado nos autos, procedimento vedado
em sede de recurso especial, a teor do Enunciado Sumular n. 7 do
Superior Tribunal de Justica.

4. Agravo regimental provido para conhecer do agravo em recurso

especial, mas negar provimento ao recurso especial.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, dar provimento ao agravo
regimental para conhecer do agravo e negar provimento ao recurso especial, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Antonio Saldanha Palheiro, Otavio de Almeida Toledo
(Desembargador Convocado do TJSP), Og Fernandes e Sebastido Reis Junior
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 24 de marco de 2025.

Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ
Relator

Documento eletronico VDA46337022 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): ROGERIO SCHIETTI MACHADO CRUZ Assinado em: 24/03/2025 17:27:14
Publicagdo no DJEN/CNJ de 27/03/2025. Cédigo de Controle do Documento: 508f2219-c021-46b5-b4b1-8f0c621b9ea9



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2810202 - SP
(2024/0452914-2)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ

AGRAVANTE : DIEGO EUFILIO DE BRITO

ADVOGADOS : MARCOS DE SOUZA PEIXOTO - SP309863
ROSIMARY RODRIGUES BIZERRA - SP354691

AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CRIME DOLOSO CONTRA A VIDA. HOMICIDIO QUALIFICADO.
APELACAO DEFENSIVA DESPROVIDA PELO TRIBUNAL DE
ORIGEM PARA EXCLUIR A QUALIFICADORA DA SURPRESA.
IMPOSSIBILIDADE DE EXCLUSAO. NECESSIDADE DE
REVOLVIMENTO DO  ACERVO  FATICO-PROBATORIO.
INCIDENCIA DA SUMULA 7 DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL
PROVIDO PARA CONHECER DO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL, MAS NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO
ESPECIAL.

1. De acordo com o entendimento do STJ, "A circunstancia indicativa de
discussdo anterior entre vitima e acusado niao exclui, por si sO, a
qualificadora referente ao recurso que impossibilitou a defesa da vitima.
O modo como se deu a execucdo do crime revela-se elemento
indispensavel na afericdo da caracterizacdo desta qualificadora" (REsp
n. 973.603/MG, Rel. Ministro Felix Fischer, DJe 10/11/2008).

2. No caso, os depoimentos em juizo revelam que o réu puxou a arma de
fogo, foi impedido pelos presentes, depois de ser acalmado e solto,
pegou o revolver, percebeu que estava descarregado, pegou a municao,

municiou o revélver e efetuou 3 ou 4 disparos contra a vitima, que

Documento eletronico VDA46337184 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): ROGERIO SCHIETTI MACHADO CRUZ Assinado em: 24/03/2025 17:27:04
Codigo de Controle do Documento: b8cf73c6-bea2-47ef-a84f-2d38e18eb62d



estava desarmada, de peito aberto, acompanhada de sua esposa gravida.
A qualificadora ndo se mostra manifestamente improcedente e
descabida, razdo pela qual deve ser mantida.

3. O afastamento da qualificadora do recurso que dificultou a defesa da
vitima, sob o argumento de que a decisao do jurados se deu de forma
contraria as provas dos autos, demandaria imprescindivel revolvimento
do acervo fatico-probatorio delineado nos autos, procedimento vedado
em sede de recurso especial, a teor do Enunciado Sumular n. 7 do
Superior Tribunal de Justica.

4. Agravo regimental provido para conhecer do agravo em recurso

especial, mas negar provimento ao recurso especial.

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

DIEGO EUFILIO DE BRITO agrava de decisao da Presidéncia desta
Corte Superior que ndo conheceu do seu agravo com base na Sumula n. 182 do
STJ.

No regimental, a defesa sustenta que os motivos de inadmissdo do
recurso especial foram devidamente infirmados e postula o conhecimento do

pleito.

A defesa alega nao incidir a Simula n. 7 do STJ ao caso, haja vista
buscar apenas o reconhecimento da aplicacdo do entendimento jurisprudencial no
sentido de que a ocorréncia de desentendimento e ameaca de morte anteriormente a
suposta ocorréncia do homicidio afasta o elemento surpresa, caracteristico da

qualificadora prevista no art. 121, § 2°, IV, do Cddigo Penal.

Pleiteia o provimento do presente agravo, de modo que seja dado regular
seguimento ao recurso especial, seja reformado o acordao proferido pelo Tribunal

de origem e declarada a nulidade do juri que levou a condenacgdo do recorrente.
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VOTO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ (Relator):
I. Decisdo agravada — conhecimento do REsp

Nas razdes do recurso especial, a defesa apontou a violagdo dos arts.
593, 1III, "d", do Codigo de Processo Penal e 121, caput, do Cdédigo Penal, ao
argumento de que o recurso que dificulta a defesa da vitima pressupde que o ato
criminoso seja inesperado, revestido do elemento surpresa, circunstancia que nao

se amolda ao caso concreto, em razdo de prévia discussdo entre a vitima e o réu.

O recurso nao foi admitido pelo Tribunal de origem, por incidéncia das

Stimulas n. 7 e 283, o que ensejou a interposi¢cdo de agravo em recurso especial.

A Presidéncia deste Superior Tribunal conheceu do apelo para ndo
conhecer do especial em virtude da falta de impugnagdo especifica do fundamento

determinante para sua inadmissao.
Inconformada, a defesa interpds o presente regimental.

Inicialmente, observo assistir razdo a defesa quanto a efetiva impugnagao
das razdes da inadmissibilidade do recurso especial, motivo pelo qual passo a

examinar o recurso especial.

O recurso especial suplanta o juizo de prelibagdo, haja vista a ocorréncia
do necessario prequestionamento, além de estarem presentes os demais
pressupostos de admissibilidade (cabimento, legitimidade, interesse, inexisténcia
de fato impeditivo, tempestividade e regularidade formal), motivos por que avango

na analise de mérito da controvérsia.
I1. Qualificadora

Ao tratar da questdo, o Tribunal a quo assim se manifestou (fls. 597-598,

destaquei):

[.]
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E essa, sem duvida, a hipotese dos autos.

No caso concreto, apds avaliarem os dados probatorios que lhes
foram apresentados, os jurados nao se convenceram da versao da
Defesa, de que o réu teria agido em legitima defesa ou sob
violenta emocdo, e escolheram acatar a tese sustentada pela
acusac¢do, no sentido de que Diego matou, dolosamente, a vitima
Carlos Diego, mediante recurso que dificultou a sua defesa.

E a conclusdo dos jurados encontra eco na prova oral colhida em
plenario, de modo que a decisdo ndao pode ser tachada de
arbitraria, inica hipotese que autorizaria a anulagdao do julgamento
para a realizacdo de outro. Na realidade, eles exerceram a
soberania que emana da Constituicdo Federal, estando a solugdo
por eles dada em sintonia com uma das vertentes probatdrias
encontradas no processo.

O mesmo entendimento vale para o reconhecimento da
qualificadora.

O fato de o ofendido estar desarmado e na companhia da
esposa e do filho evidencia que que ele nao teve possibilidade
de efetivamente se defender das investidas do agressor.

Contrariamente ao afirmado pela defesa, ndo se pode afirmar que a
conclusao do Conselho de Sentenca foi contraria a prova dos autos porque os
depoimentos em juizo revelam que o réu puxou a arma de fogo, foi impedido pelos
presentes, depois de ser acalmado e solto, pegou o revélver, percebeu que estava
descarregado, pegou a muni¢do, municiou o revolver e efetuou 3 ou 4 disparos
contra a vitima, que estava desarmada, de peito aberto, acompanhada de sua

esposa gravida.

A qualificadora ndo se mostra manifestamente improcedente e descabida,

razao pela qual deve ser mantida.

A defesa sustenta, ainda, que, por haver desaven¢a anterior entre o
agravante e o ofendido, ndo haveria como considerar os disparos inesperados.
Todavia, esta Corte Superior entende que "A circunstincia indicativa de discussao
anterior entre vitima e acusado nao exclui, por si so, a qualificadora referente
ao recurso que impossibilitou a defesa da vitima. O modo como se deu a

execucdo do crime revela-se elemento indispensavel na afericdo da caracterizacao
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desta qualificadora" (REsp n. 973.603/MG, Rel. Ministro Felix Fischer, DJe
10/11/2008, grifei); "A briga havida entre a vitima e a acusada, por si s6, nao
exclui a qualificadora do recurso que impossibilitou a defesa do ofendido" (REsp
n. 1.291.657/RS, Rel. Ministro Nefi Cordeiro, 6* T., DJe 15/12/2015)

Além disso, em atendimento ao principio da soberania dos veredictos, €
vedado ao Tribunal de Justica cassar a decisao dos jurados quando ha provas
que apontam tanto para a versdo da acusacio quanto para a da defesa. Vale
dizer, "reconhecida a qualificadora pelo Tribunal do Jari, amparada no contexto
fatico que lhe foi apresentado, ndo ¢ dado ao Tribunal de Justica, em sede de
apelacao, desconstituir a opcao dos jurados, sustentando, para tanto, tese diversa." (

REsp n. 256.163/SP, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima, DJ 24/4/2006).

Nessa esteira, para se permitir a revaloragdo da prova no apelo especial ¢
imprescindivel conhecer a dindmica do evento criminoso e, sobretudo, saber se

essa dinamica ¢ incontroversa no acordao.

Contudo, ao que se tem, o Tribunal a quo decidiu, ancorado nas provas
dos autos, pela manutencdo da qualificadora da surpresa. Rever esse
posicionamento demandaria incursdo vertical no conjunto fatico probatorio dos
autos, o que ¢ vedado em recurso especial, nos termos do 6bice sumular n. 7 do

STJ.
II1. Dispositivo

A vista do exposto, dou provimento ao agravo regimental para
conhecer do agravo em recurso especial, mas negar provimento ao recurso

especial.
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EM MESA JULGADO: 20/03/2025
Relator

Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. PAULO DE SOUZA QUEIROZ

Secretério
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
AGRAVANTE . DIEGO EUFILIO DE BRITO
ADVOGADO . MARCOS DE SOUZA PEIXOTO - SP309863
ADVOGADA . ROSIMARY RODRIGUES BIZERRA - SP354691
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a vida - Homicidio Qualificado
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : DIEGO EUFILIO DE BRITO

ADVOGADO : MARCOS DE SOUZA PEIXOTO - SP309863

ADVOGADA . ROSIMARY RODRIGUES BIZERRA - SP3§4691

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

A Sexta Turma, por unanimidade, deu provimento ao agravo regimental para
conhecer do agravo e negar provimento ao recurso especial, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Antonio Saldanha Palheiro, Otavio de Almeida Toledo
(Desembargador Convocado do TJSP), Og Fernandes e Sebastido Reis Junior votaram
com o Sr. Ministro Relator.
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