SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2809699 - MS (2024
/0451726-3)

RELATOR : MINISTRO CARLOS CINI MARCHIONATTI
(DESEMBARGADOR CONVOCADO TJRS)

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO
GROSSO DO SUL

AGRAVADO  : FABIO FRANCISCO DE FREITAS

ADVOGADO : JOSE CARNAUBA DE PAIVA - MS022426

EMENTA

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CRIME DE TRANSITO. PENA DE
DETENCAO. REGIME INICIAL FECHADO. IMPOSSIBILIDADE. ART.
33 DO CODIGO PENAL. DECISAO MONOCRATICA QUE NAO
CONHECEU DO AGRAVO POR AUSENCIA DE IMPUGNACAO
ESPECIFICA AOS FUNDAMENTOS DA DECISAO DE
INADMISSIBILIDADE (SUMULA 182/STJ). MANUTENCAO. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto pelo Ministério Publico contra
decisdo monocratica que nao conheceu de seu agravo em recurso especial,
com fundamento na Sumula n. 182/STJ, em processo no qual se discute a
fixacdo de regime prisional para crime apenado com detencao.

I1. Questdo em discussdo

2. A controvérsia cinge-se a definir o acerto da decisdo monocratica
que ndo conheceu do agravo em recurso especial por auséncia de impugnagao
especifica ao oObice da Sumula n. 7/STJ. Adicionalmente, analisa-se a
viabilidade juridica da pretensdo de mérito, qual seja, o restabelecimento de
regime inicial fechado para pena de detengao.

I11. Razdes de decidir 3. A decisdo monocratica que ndo conhece do
agravo em recurso especial, com base na Stimula n. 182/STJ, deve ser
mantida quando a parte agravante ndo se desincumbe do 6nus de infirmar, de
maneira especifica e pormenorizada, todos os fundamentos da decisdo que
inadmitiu o recurso especial na origem, limitando-se a alegacdes genéricas.

4. Ainda que superado o 6bice processual, a pretensao de mérito do
Ministério Publico esbarra em vedagado legal expressa. Nos termos do art. 33,
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caput, do Codigo Penal, a pena de detengdao deve ser cumprida em regime
semiaberto ou aberto, sendo o regime fechado aplicavel exclusivamente as
penas de reclusdo.

5. O acordao do Tribunal de origem, ao afastar o regime fechado e
fixar o semiaberto para o cumprimento da pena de detengdo, ndo exerceu
mera discricionariedade, mas promoveu a correta aplicacdo da lei penal,
adequando a sentenca a um comando legal cogente. Assim, a pretensao de
restabelecimento do regime fechado ¢ juridicamente inviavel.

IV. Dispositivo e teses

6. Agravo regimental desprovido.

Teses de julgamento: 1. A auséncia de impugnacdo especifica aos
fundamentos da decisdo que inadmite o recurso especial, como o Obice da
Stimula n. 7/STJ, acarreta o ndo conhecimento do agravo, nos termos da
Stmula n. 182/STJ. 2. E juridicamente inviavel a fixagdo do regime inicial
fechado para o cumprimento de pena de detencdo, por expressa disposi¢ao do
art. 33, caput, do Cédigo Penal.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimental.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel Ilan
Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 08 de agosto de 2025.

Ministro Carlos Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS)
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2809699 - MS (2024
/0451726-3)

RELATOR : MINISTRO CARLOS CINI MARCHIONATTI
(DESEMBARGADOR CONVOCADO TJRS)

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO
GROSSO DO SUL

AGRAVADO  : FABIO FRANCISCO DE FREITAS

ADVOGADO : JOSE CARNAUBA DE PAIVA - MS022426

EMENTA

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CRIME DE TRANSITO. PENA DE
DETENCAO. REGIME INICIAL FECHADO. IMPOSSIBILIDADE. ART.
33 DO CODIGO PENAL. DECISAO MONOCRATICA QUE NAO
CONHECEU DO AGRAVO POR AUSENCIA DE IMPUGNACAO
ESPECIFICA AOS FUNDAMENTOS DA DECISAO DE
INADMISSIBILIDADE (SUMULA 182/STJ). MANUTENCAO. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto pelo Ministério Publico contra
decisdo monocratica que nao conheceu de seu agravo em recurso especial,
com fundamento na Sumula n. 182/STJ, em processo no qual se discute a
fixacdo de regime prisional para crime apenado com detencao.

I1. Questdo em discussdo

2. A controvérsia cinge-se a definir o acerto da decisdo monocratica
que ndo conheceu do agravo em recurso especial por auséncia de impugnagao
especifica ao oObice da Sumula n. 7/STJ. Adicionalmente, analisa-se a
viabilidade juridica da pretensdo de mérito, qual seja, o restabelecimento de
regime inicial fechado para pena de detengao.

I11. Razdes de decidir 3. A decisdo monocratica que ndo conhece do
agravo em recurso especial, com base na Stimula n. 182/STJ, deve ser
mantida quando a parte agravante ndo se desincumbe do 6nus de infirmar, de
maneira especifica e pormenorizada, todos os fundamentos da decisdo que
inadmitiu o recurso especial na origem, limitando-se a alegacdes genéricas.

4. Ainda que superado o 6bice processual, a pretensao de mérito do
Ministério Publico esbarra em vedagado legal expressa. Nos termos do art. 33,
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caput, do Codigo Penal, a pena de detengdao deve ser cumprida em regime
semiaberto ou aberto, sendo o regime fechado aplicavel exclusivamente as
penas de reclusdo.

5. O acordao do Tribunal de origem, ao afastar o regime fechado e
fixar o semiaberto para o cumprimento da pena de detengdo, ndo exerceu
mera discricionariedade, mas promoveu a correta aplicacdo da lei penal,
adequando a sentenca a um comando legal cogente. Assim, a pretensao de
restabelecimento do regime fechado ¢ juridicamente inviavel.

IV. Dispositivo e teses

6. Agravo regimental desprovido.

Teses de julgamento: 1. A auséncia de impugnacdo especifica aos
fundamentos da decisdo que inadmite o recurso especial, como o Obice da
Stimula n. 7/STJ, acarreta o ndo conhecimento do agravo, nos termos da
Stmula n. 182/STJ. 2. E juridicamente inviavel a fixagdo do regime inicial
fechado para o cumprimento de pena de detencdo, por expressa disposi¢ao do
art. 33, caput, do Cédigo Penal.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto pelo MINISTERIO PUBLICO DO
ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL contra decisao monocratica (e-STJ fls. 350

/354) que ndo conheceu do agravo em recurso especial.

Consta que, na origem, o recorrido Fabio Francisco de Freitas foi condenado
pela pratica do crime previsto no art. 303 do Codigo de Transito Brasileiro, a pena de 02
(dois) anos, 04 (quatro) meses e 15 (quinze) dias de detencdo, em regime inicial fechado.
O Tribunal de Justiga estadual, em sede de apelacdo, deu parcial provimento ao recurso
da defesa para alterar o regime de cumprimento para o semiaberto, sob o fundamento de

que nao ha previsao legal para o cumprimento de pena de detengdo em regime fechado.

O Ministério Publico interpds recurso especial, alegando violagdo ao art. 33,
§3°, do Codigo Penal, com o objetivo de restabelecer o regime fechado fixado em
primeira instancia. O recurso foi inadmitido na origem com base na Stimula n. 7/STJ. A
decisdo monocratica ora agravada nao conheceu do agravo em recurso especial
subsequente, aplicando o 6bice da Sumula n. 182/STJ, por entender que o agravante nao

impugnou especificamente o fundamento da decisdo de inadmissibilidade.

No presente agravo regimental (e-STJ fls. 359/364), o Parquet sustenta que
sua insurgéncia ¢ estritamente juridica e ndo demanda reexame de provas, razdo pela
qual o 6bice da Sumula n. 7/STJ teria sido indevidamente aplicado, e que seu agravo em

recurso especial impugnou adequadamente tal fundamento.
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O agravado, em contraminuta (e-STJ fls. 368/370), pugnou pela manutencao
da decisdo monocratica, reiterando a necessidade de revolvimento probatorio para a

analise do pleito ministerial.

E o relatorio.
VOTO

O agravo regimental ¢ tempestivo e indicou os fundamentos da decisdo

recorrida, razao pela qual deve ser conhecido.

Entretanto, ndo verifico elementos suficientes para reconsiderar a decisdo
proferida, cuja conclusdo mantenho pelos seus proprios fundamentos (e-STJ fls. 350
/354):

“(...) O recurso especial foi inadmitido com base no oébice previsto na Sumula n. 7 do
Superior Tribunal de Justica. Nas razoes do agravo em recurso especial, o agravante limita-
se a alegar que ndo se trata de reexame de provas, mas sim nova valoragdo juridica dos
fatos. Ocorre que a superagdo do obice do verbete de n. 7 da Stiimula do Superior Tribunal
de Justigca exige que o recorrente demonstre, de forma clara e objetiva, ser desnecessario o
reexame de fatos e provas para alterar o entendimento das instancias ordindrias, nio
bastando a mera alegacdo genérica de que busca a revaloragdo das provas ou o correto
enquadramento juridico dos fatos.

[...] O Tribunal de origem ressaltou a fixacdo do regime inicial semiaberto, conforme
segue: (...) De rigor a reforma da sentenga, pois ndo existe previsdo de cumprimento de pena
de deteng¢do em regime fechado, conforme disciplina o caput do artigo 33 do Codigo Penal.
Destarte, na hipdtese, considerando a condigdo de reincidente e circunstincia judicial
desfavordvel (antecedentes), o regime inicial de cumprimento de pena deve ser o mais grave
previsto a espécie, a saber, o regime semiaberto. A fixagdo do regime inicial estd, ademais,
de acordo com o entendimento deste Superior Tribunal de Justiga, consoante aresto:
DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. RECURSO ESPECIAL INADMITIDO. FALTA DE
IMPUGNACAO ESPECIFICA. SUMULA 182 DO STJ. AGRAVO DESPROVIDO.
FURTO QUALIFICADO. DOSIMETRIA DA PENA. REGIME PRISIONAL.
FLAGRANTE ILEGALIDADE. HABEAS CORPUS CONCEDIDO DE OFICIO [...]

O agravo, pois, deixa de indicar, com clareza e objetividade, a desnecessidade do
reexame dos fatos e das provas. Pelo exposto, na forma do art. 253, pardgrafo unico, I, do
Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica, ndo conheg¢o do agravo no recurso

especial. Publique-se. Intime-se.”

No mérito, a decisdo agravada deve ser mantida por seus proprios e juridicos

fundamentos.
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Conforme se extrai, a decisdo monocratica ndo conheceu do agravo em
recurso especial com base na Simula n. 182 desta Corte, por constatar que o agravante
nao se desincumbiu do 6nus de impugnar, de forma especifica, o fundamento da decisao
de inadmissibilidade do apelo nobre, qual seja, o 6bice da Siimula n. 7 também desta

Corte.

De fato, para afastar a incidéncia do referido verbete sumular, ndo basta a
parte recorrente a mera alegacdo de que a controvérsia ¢ puramente de direito. E seu
dever demonstrar, de maneira clara e analitica, por que a solu¢do da questdo federal
prescinde do reexame de fatos e provas. No caso, o Ministério Publico, em seu agravo
em recurso especial, limitou-se a afirmar genericamente que a discussdo era juridica, sem
detalhar como a andlise do regime prisional, a luz das circunstancias judiciais e da
reincidéncia, poderia ser feita sem a valoragdo dos elementos faticos que levaram a sua
fixacdo. Assim, a aplicagdo da Sumula n. 182/STJ mostrou-se correta. Alids, em

contextos analogos, compreendeu este Superior Tribunal:

“PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS
DECLARATORIOS NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DECISAO DE
ADMISSIBILIDADE NEGATIVA. FUNDAMENTOS. AUSENCIA DE IMPUGNACAO.
SUMULA 182/STJ. INCIDENCIA CONFIRMADA. AGRAVO IMPROVIDO.

1. A auséncia de impugnagéo de todos os fundamentos da decisdo que inadmitiu o recurso
especial obsta o conhecimento do agravo, nos termos do art. 932, III, CPC de 2015, art. 253,
paragrafo tnico, I, do RISTJ e da Stimula 182 do STJ, aplicdvel por analogia.

2. Agravo regimental improvido.

(AgRg nos EDcl no AREsp 1.199.706/SC, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA
TURMA, DJe 24/5/2018.)

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS
CORPUS. DOSIMETRIA DA PENA. LATROCINIO TENTADO. DIVERSIDADE DE
FRACAO ENTRE CORREUS PARA CAUSA DE DIMINUICAO PELA TENTATIVA.
PRINCIPIO DA DIALETICIDADE. INCIDENCIA DAS SUMULAS 7, 83 E 182 DO STI.
AGRAVO NAO CONHECIDO.

1 Caso em exame 1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocrdtica que nao
conheceu de habeas corpus impetrado em favor de condenado pelo crime de latrocinio
tentado (art. 157, §3°, II, c/c art. 14, 1I, do Cédigo Penal). A defesa alega ilegalidade na
dosimetria, especificamente quanto a fragdo de redugdo da pena pela tentativa,
argumentando que deveria ser aplicada a mesma fragdo concedida a corréu em situagcdo
semelhante. Requer, assim, a aplicagdo da fracdo maxima de 2/3.

1I. Questdo em discussdo 2. Ha trés questoes em discussdo: (i) definir se é possivel
revisar a fracdo de redugdo da pena pela tentativa aplicada ao paciente, com fundamento no
principio da uniformidade de tratamento entre corréus; (ii) verificar se houve impugnagdo

especifica dos fundamentos da decisdo agravada, conforme exige o principio da
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dialeticidade; e (iii) determinar se houve superagdo dos dbices das Sumulas 7, 83 e 182 do
STJ.

11I. Razoes de decidir [...]

4. A revisdo do iter criminis percorrido, com a finalidade de alterar a fracdo de redugdo
pela tentativa, implicaria o reexame de matéria fatico-probatdria, o que é vedado na via do
habeas corpus, conforme o disposto na Sumula 7 do STJ.

5. A auséncia de impugnagdo especifica e pormenorizada dos fundamentos da decisdo
agravada, limitando-se a defesa a reiterar argumentos j4 rejeitados, atrai a incidéncia da
Stimula 182 do STJ, que exige a observdncia do principio da dialeticidade para o
conhecimento do agravo regimental.

6. A superagdo do obice da Sumula 83/STJ exige a indicagdo de precedentes desta Corte
contemporineos ou supervenientes favoraveis a tese do recorrente ou a demonstragdo de
distingdo entre os casos, o que ndo foi realizado pela parte.

1V. Dispositivo 7. Agravo regimental ndo conhecido.

(AgRg no HC n. 769.337/SC, relatora Ministra Daniela Teixeira, Quinta Turma, julgado
em 4/12/2024, DJEN de 9/12/2024.)

DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. TRAFICO DE ENTORPECENTES. DESCLASSIFICACAO DA CONDUTA
PARA USO. MERCANCIA COMPROVADA. IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DE
PROVAS. INCIDENCIA DA SUMULA N. 7 DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO. I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica da Presidéncia do STJ que
ndo conheceu do agravo em recurso especial, com base na Sumula n. 182 do STJ. II.
QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussdo consiste em saber se o recurso especial pode ser admitido
quando a parte agravante ndo apresenta argumentagdo suficiente para afastar os obices de
inadmissao do recurso especial. III. RAZOES DE DECIDIR

3. Para se afastar a aplicagdo da Stmula n. 7 do STJ, invidvel a mera afirmagdo de sua
ndo incidéncia na espécie, devendo o recorrente apresentar argumenta¢do demonstrando
que, para o STJ mudar o entendimento da instincia de origem sobre a questao suscitada, ndo
se faz necessdrio reexame de fatos e provas da causa, ndo bastando a assertiva genérica de
que o recurso visa a revaloragdo das provas.

4. Demonstrada de forma robusta a mercancia das drogas, a partir da apreensdo de
substincias entorpecentes em quantidade fracionada, do material tipico de embalagem, da
campana policial que constatou intensa movimentagdo tipica de usudrios no local, - o que
motivou o pedido judicial de busca e apreensdo - e dos testemunhos colhidos sob o crivo do
contraditério, a pretensdo defensiva de desclassificagio da conduta exigiria,
inevitavelmente, o reexame dos fatos e das provas constantes dos autos - providéncia
vedada na via eleita, nos termos da Sumula n. 7 do STJ, por ndo se tratar de mera questao de
direito ou de interpretagdo da legislagdo federal.

5. O recurso especial nio se destina ao rejulgamento da causa, mas sim a interpretagdo €
uniformizag¢do da lei federal, ndo cabendo ao STJ atuar como instdncia recursal ordinéria.
IV. DISPOSITIVO E TESE

Documento eletrnico VDA49449467 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Il da Lei 11.419/2006

Signatéario(a): CARLOS CINI MARCHIONATTI Assinado em: 12/08/2025 17:57:40
Codigo de Controle do Documento: d916c684-57ee-4857-bcaf-cceef70d9f88



6. Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento: "1. A mera afirmagdo genérica de ndo incidéncia da Stimula 7 do
STJ ndo é suficiente para afastar seu Obice. 2. O recurso especial ndo se destina ao
rejulgamento da causa, mas a interpretagdo e uniformizagio da lei federal."”

Dispositivos relevantes citados: Sumula 7 do STJ; Sumula 182 do STJ.

(AgRg no AREsp n. 2.715.909/SP, relator Ministro Joel Ilan Paciornik, Quinta Turma,
julgado em 10/6/2025, DJEN de 17/6/2025.)”

Ademais, ainda que fosse possivel superar tal dbice processual, a pretensao de
mérito do Ministério Publico ndo encontraria amparo legal, o que reforca o acerto
também da decisdo agravada. Ao que consta, a irresignagdo ministerial visa ao

restabelecimento do regime inicial fechado para o cumprimento de uma pena de detengao.

Ocorre que o art. 33, caput, do Codigo Penal estabelece, de forma cogente e
inequivoca, que "a pena de reclusdo deve ser cumprida em regime fechado, semiaberto
ou aberto. A de detengdo, em regime semiaberto, ou aberto, salvo necessidade de
transferéncia a regime fechado". A norma ¢ cristalina ao vedar o inicio do cumprimento

de pena de detengdo em regime fechado.

O Tribunal de Justica do Estado de Mato Grosso do Sul, ao reformar a
sentenga para fixar o regime semiaberto, ndo exerceu um juizo de discricionariedade,
mas sim aplicou corretamente a lei. A pretensdo do Ministério Publico de restabelecer o
regime fechado seria, portanto, juridicamente inviavel, pois contraria a texto expresso de

lei federal.

Dessa forma, seja pelo vicio processual apontado na decisao monocratica, seja

pela manifesta improcedéncia do pleito de fundo, o recurso ndo merece prosperar.
Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E 0 voto.
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EM MESA JULGADO: 05/08/2025

Relator
Exmo. Sr. Ministro CARLOS CINI MARCHIONATTI (DESEMBARGADOR
CONVOCADO TJRS)

Presidente da Sesséao
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOAQUIM JOSE DE BARROS DIAS

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL
AGRAVADO : FABIO FRANCISCO DE FREITAS
ADVOGADO . JOSE CARNAUBA DE PAIVA - MS022426

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Transito
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE  MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL
AGRAVADO : FABIO FRANCISCO DE FREITAS
ADVOGADO : JOSE CARNAUBA DE PAIVA - MS022426

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan
Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com o Sr. Ministro Relator.Presidiu o julgamento o
Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.
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