SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2807891 - PR (2024/0451219-7)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
AGRAVANTE - FPRT
ADVOGADO - DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
EMENTA

DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. TRANSFERENCIA DE APENADO.
MANUTENCAO EM PENITENCIARIA FEDERAL. SUMULA 7/STJ.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

I. Caso em analise.

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que conheceu do agravo
para ndo conhecer do recurso especial em razdo do 6bice da Sumula 7
do STJ.

2. O Tribunal Regional Federal da 4* Regido manteve a decisdo que
indeferiu o pedido de transferéncia do apenado para o estado de origem,
com base na elevada periculosidade do apenado e na necessidade de sua
permanéncia em penitenciaria federal de seguranga méaxima.

II. Questao em discussao
3. A questdo em discussao consiste em saber se ha fundamento concreto
para a manutencao do apenado em penitencidria federal.

III. Razdes de decidir

4. A decisdo agravada fundamentou-se na elevada periculosidade do
apenado, que possui condenagao por crimes graves, exerce lideranga em
organiza¢do criminosa e apresenta historico de fugas e envolvimento em
atividades ilicitas.

5. A manutencdo do apenado em penitenciaria federal ¢ justificada pela
necessidade de garantir a seguranca publica e a ordem no sistema
penitenciario, conforme previsto na Lei n. 11.671/2008.

6. A andlise fatica realizada pela Corte a quo ndo pode ser revista em
recurso especial, devido ao 6bice da Simula 7 do STJ.

IV. Dispositivo e tese
7. Agravo desprovido.
Tese de julgamento: "1. A manuten¢do de apenado em penitenciaria
federal de seguranca méxima ¢ justificada pela sua elevada
periculosidade e pela necessidade de garantir a seguranga publica. 2. O
reexame de provas para verificar a periculosidade do apenado encontra
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obice na Sumula 7 do STJ".
Dispositivos relevantes citados: Lei n. 11.671/2008, art. 10, § 1° Lei
n. 13.964/2019.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, RHC 44.417/MS, Rel. Min. Moura
Ribeiro, Quinta Turma, julgado em 25.2.2014; STJ, HC 349.668/PR,
Rel. Min. Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 21.2.2017.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik, Messod Azulay Neto e
Carlos Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS) votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Brasilia, 17 de marc¢o de 2025.

Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Relator
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1. Agravo regimental interposto contra decisdo que conheceu do agravo
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do STJ.
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II. Questao em discussao
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para a manutencao do apenado em penitencidria federal.
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4. A decisdo agravada fundamentou-se na elevada periculosidade do
apenado, que possui condenagao por crimes graves, exerce lideranga em
organiza¢do criminosa e apresenta historico de fugas e envolvimento em
atividades ilicitas.

5. A manutencdo do apenado em penitenciaria federal ¢ justificada pela
necessidade de garantir a seguranca publica e a ordem no sistema
penitenciario, conforme previsto na Lei n. 11.671/2008.

6. A andlise fatica realizada pela Corte a quo ndo pode ser revista em
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IV. Dispositivo e tese
7. Agravo desprovido.

Tese de julgamento: "1. A manuten¢ao de apenado em penitencidria
federal de seguranga maxima ¢ justificada pela sua elevada
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periculosidade e pela necessidade de garantir a seguranga publica. 2. O
reexame de provas para verificar a periculosidade do apenado encontra
obice na Sumula 7 do STJ".

Dispositivos relevantes citados: Lei n. 11.671/2008, art. 10, § 1° Lei
n. 13.964/2019.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, RHC 44.417/MS, Rel. Min. Moura
Ribeiro, Quinta Turma, julgado em 25.2.2014; STJ, HC 349.668/PR,
Rel. Min. Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 21.2.2017.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por F. P. R. T. contra decisdo na qual
conheci do agravo para ndo conhecer do recurso especial por incidéncia do 6bice contido

na Stumula 7 do STJ (e-STJ fls. 214/220).

Alega o recorrente que nao busca a revisao do conjunto probatédrio dos autos,
mas tdo somente a valoracao juridica quanto a inexisténcia de fundamento concreto para

a ndo transferéncia para o Sistema Penitencidrio Estadual.

Pede, assim, a reconsideracao da decisdo agravada ou a apreciagdo do recurso
pela Quinta Turma (e-STJ fls. 225/235).

E o relatorio.

vVOTO

O recurso nio merece prosperar.

Com efeito, dessume-se das razdes recursais que a parte agravante nao trouxe
elementos suficientes para reformar a decisdo agravada, que, de fato, apresentou a
solu¢dao que melhor espelha a orientagao jurisprudencial do Superior Tribunal de Justiga

sobre a matéria.

Portanto, nenhuma censura merece o decisorio ora recorrido, que deve ser

mantido pelos seus proprios e juridicos fundamentos.

Conforme consta da decisdo agravada, o Tribunal Regional Federal da 4°

Regido manteve a decisdo que indeferiu o pedido de transferéncia do apenado para uma
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penitencidria em seu Estado de origem (Para), com a seguinte fundamentagao (e-STJ fls.
88/91):

Os estabelecimentos penais federais sdo de seguranga maxima e se dedicam a
abrigar presos de alta periculosidade, cuja permanéncia em presidios
estaduais possa colocar em risco a ordem ou incolumidade publica. O
procedimento de transferéncia e inclusdo de presos no sistema penitenciario
da Unido é regido pela Lei n° 11.671/08, e regulamentado pelo Decreto n°
6.877/09.

Cabe destacar que o art. 10, § 1°, da Lei n° 11.671/08 foi alterado pela Lei n°
13.964/19, estabelecendo que o periodo de permanéncia do custodiado nos
estabelecimentos penais federais sera de até 3 (trés) anos, renovavel por
iguais periodos, admitindo-se prorrogagoes sucessivas, desde que presentes
os requisitos legais:

§ 1?0 periodo de permanéncia serd de até 3 (trés) anos, renovavel por
iguais periodos, quando solicitado motivadamente pelo juizo de origem,
observados os requisitos da transferéncia, e se persistirem os motivos
que a determinaram. (destaquei)

Assim, compete ao juizo de origem (solicitante) justificar adequadamente,
com razoes objetivas, a postulagdo, cabendo ao juizo demandado aferir a
legalidade da medida. Se das razoes do pedido de transferéncia ou de
renovag¢do da permanéncia discordar o réu ou apenado, cabera recurso ao
Tribunal ao qual esta sujeito o juizo solicitante, até que se decida se a
postulagdo tem ou ndo adequado fundamento.

Nesse sentido, o entendimento da 3 Secdo do STJ:

[-]

Consoante se verifica dos autos originarios, é evidente que o interno (ora
agravante) deve permanecer recolhido na Penitenciaria de Catanduvas, isso
porque 1) foi condenado pela pratica de roubos majorados e receptagdo,
totalizando 30 anos, 6 meses e 9 dias de reclusdo, no regime fechado (EP n°
5047707-12.2019.4.04.7000);

2) exercia fun¢do de liderangca na organiza¢do criminosa "Primeira
Guerrilha do Norte - PGN" e influéncia negativa sobre a massa carcerdria,
sendo que "atualmente, no dmbito do SPF, o interno é integrante da
organiza¢do criminosa Comando Vermelho - CV, pois sua fac¢do de origem
foi extinta", e "dados recentes indicam que o interno continua tentando burlar
as normas de seguranga do SPF, com o intuito de utilizar seus advogados
e/ou visitantes como interlocutores de suas decisoes referentes ao
gerenciamento de recursos financeiros de origem criminosa no ambiente
extramuros, o que demonstra que ainda estd ativo em suas fungoes";

3) registra quatro fugas do sistema penitenciario estadual (em 17/11/2013,
15/09/2016, 01/11/ 2017 e 05/03/2019) (seq. 20.1, fls. 8-13 e 17-21); d)
continua envolvido nas atividades ilicitas da fac¢do criminosa, eis que,
conforme analise do Despacho n’ 020/2024 -
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DINT/DIPF/PFCAT/DISPF/SENAPPEN (seq. 81, Execu¢do Penal n°
5047707-12.2019.4.04.7000), "o que se vislumbra no caso em tela ¢ a
participagdo ativa e consciente de CATIA DOLORES NUNES TEIXEIRA nas
atividades suspeitas de interesse do preso e de uma organiza¢do criminosa
maior.

No caso em apreco, a decisdo agravada discorreu minuciosamente a respeito
da elevada periculosidade do apenado e da necessidade de acolhimento do
pedido de renovag¢do da sua permanéncia na Penitencidaria Federal de
Catanduvas, cujos fundamentos adoto como forma de decidir, contrariamente
ao pedido do recorrente, in verbis:

Cinco anos se passaram desde a inclusdo de F P R Tno SPF (24/
06/2019), e a avaliagdo a ser feita neste momento é se o preso pode
retornar ao sistema penitenciario estadual ou se ainda se justifica a sua
permanéncia no Sistema Penitencidrio Federal.

Com efeito, em que pese a argumenta¢do defensiva, avalio que F P R
T ainda apresenta perfil para custodia no Sistema Penitenciario
Federal, pois, pelo seu historico, este possui condenagdo por quatro
roubos majorados e receptagdo, totalizando 30 anos, 6 meses e 9 dias
de reclusdo (EP n° 5047707-12.2019.4.04.7000); registra quatro fugas
do sistema penitenciario estadual (em 17/11/2013, 15/09/2016,
01/11/2017 e 05/03/2019); era lideran¢a da organiza¢do criminosa
"Primeira Guerrilha do Norte - PGN" e influéncia negativa sobre a
massa carceraria; consoante a DISPF/ SENAPPEN (seq. 16.1),
"atualmente, no ambito do SPF, o interno é integrante da organiza¢do
criminosa Comando Vermelho - CV, pois sua fac¢do de origem foi
extinta”, sendo que "dados recentes indicam que o interno continua
tentando burlar as normas de seguran¢a do SPF, com o intuito de
utilizar seus advogados e/ou visitantes como interlocutores de suas
decisoes referentes ao gerenciamento de recursos financeiros de origem
criminosa no ambiente extramuros, o que demonstra que ainda esta
ativo em suas fungoes”;

conforme o Despacho n° 020/2024 - DINT/DIPF/PFCAT/DISPF/
SENAPPEN (seq. 81, Execu¢do Penal), o custodiado recebeu visitas da
sua esposa, a qual seria " incumbida pelo preso a levar e trazer
informagoes de interesse do crime organizado e os fatos narrados no
bojo deste documento evidenciam que as punicoes aplicadas ndo
restaram eficazes ou sequer constrangeram os interlocutores no sentido
de evitarem as reiteradas condutas criminosas"; e, conforme avaliagdo
da DISPF/SENAPPEN (seq. 16.1), "ndo seria recomendavel devolvé-lo
ao Sistema Prisional de origem" neste momento, "haja vista a
acentuada possibilidade de restabelecer suas atividades criminosas”.

Depreende-se dos autos, quanto a constatagio da sua elevada
periculosidade, que F PR T:

a) foi condenado pela pratica de roubos majorados e receptagao,
totalizando 30 anos, 6 meses e 9 dias de reclusdo, no regime fechado
(EP n°5047707-12.2019.4.04.7000);

b) exercia fung¢do de lideranca na organiza¢do criminosa "Primeira
Guerrilha do Norte - PGN" e influéncia negativa sobre a massa
carcerdria, sendo que "atualmente, no dmbito do SPF, o interno é
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integrante da organizagdo criminosa Comando Vermelho - CV, pois
sua facg¢do de origem foi extinta", e "dados recentes indicam que o
interno continua tentando burlar as normas de seguranga do SPF, com
o intuito de utilizar seus advogados e/ou visitantes como interlocutores
de suas decisoes referentes ao gerenciamento de recursos financeiros
de origem criminosa no ambiente extramuros, o que demonstra que
ainda esta ativo em suas fungoes" (seq. 16.1);

¢) registra quatro fugas do sistema penitenciario estadual (em
17/11/2013, 15/09/2016, 01/11/ 2017 e 05/03/2019) (seq. 20.1, fIs. 8-13
e 17-21); d) continua envolvido nas atividades ilicitas da fac¢do
criminosa, eis que, conforme andlise do Despacho n° 020/2024 -
DINT/DIPF/PFCAT/DISPF/SENAPPEN (seq. 81, Execu¢do Penal n°
5047707- 12.2019.4.04.7000), "o que se vislumbra no caso em tela é a
participagdo ativa e consciente de CATIA DOLORES NUNES
TEIXEIRA nas atividades suspeitas de interesse do preso e de uma
organiza¢do criminosa maior.

A visitante é incumbida pelo preso a levar e trazer informagoes de
interesse do crime organizado e os fatos narrados no bojo deste
documento evidenciam que as punigoes aplicadas ndo restaram eficazes
ou sequer constrangeram os interlocutores no sentido de evitarem as
reiteradas condutas criminosas'";

e) "ainda possui relevante potencial de desestabilizar o Sistema
Penitenciario Estadual”, segundo avaliagdo da DISPF/SENAPPEN, de
modo que "ndo seria recomendavel devolvé-lo ao Sistema Prisional de
origem" neste momento, "haja vista a acentuada possibilidade de
restabelecer suas atividades criminosas"” (seq. 16.1). Destaque-se que o
Despacho n° 020/2024 - DINT/DIPF/PFCAT/DISPF/SENAPPEN (seq.
81, Execu¢do Penal n° 5047707- 12.2019.4.04.7000) corrobora o
apontamento das autoridades de origem na linha de que o vinculo do
preso F' P R T com a facg¢do criminosa " comando vermelho" persiste
na atualidade.

Dessa forma, compreendo que o tempo de cinco anos no Sistema
Penitenciario Federal ainda nao foi suficiente para que o custodiado se
desligasse da organizagdo criminosa, sobretudo quando os elementos
coligidos nos autos indicam se tratar de membro com atuagdo de
destaque dentro da facgdo.

Consigo que prescindivel a realizagio de qualquer procedimento
investigatorio ou de outras provas para aferi¢do da periculosidade do
custodiado, que sdo, no presente momento, irrefutaveis, bastando, para tanto,
as informagoes trazidas pelas autoridades administrativas, as quais possuem
presungdo de legitimidade, até porque a autorizag¢do judicial para a
transferéncia de presos para presidio federal ndo pressupoe juizo de
culpabilidade do agente e sim de periculosidade do custodiado. Lembro que a
presente controversia cinge-se a decidir sobre a prorrogacdo da permanéncia
do custodiado na Penitenciaria Federal, ndo se exigindo, portanto, o mesmo
rigor probatorio de um juizo condenatorio.

Infere-se, portanto, que os fatos que motivaram a transferéncia original, por
serem de extrema gravidade, sdo suficientes para justificar a prorrogagdo da
sua permanéncia no Sistema Penitenciario Federal, inclusive por ndo se
limitar a uma unica vez tal providéncia, ndo se exigindo, também, a pratica
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de fato novo.

Nessa mesma linha, os precedentes desta Corte e do STJ, como se vé,
exemplificativamente, das ementas a seguir transcritas.

[--]

Resta comprovado que FPR Té individuo de elevada periculosidade
(integrante da fac¢do Comando Vermelho), cumprindo pena de 30 anos, 6
meses e 9 dias de reclusdo, no regime fechado em decorréncia de condenagdo
por crimes de roubo e receptagdo. Tais dados justificam a excepcionalidade
da medida de renovag¢do da permanéncia do agravante no estabelecimento
penal federal de seguranga maxima.

Tal entendimento encontra-se em consonancia com a jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica, nao havendo falar em violagao dos arts. 3° e 10, § 1°, ambos
da Lein. 11.671/2008. Confira-se:

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL. EXECUCAO DA  PENA. REGIME  DISCIPLINAR
DIFERENCIADO. PRORROGACAO DA PERMANENCIA EM PRESIDIO
FEDERAL. FUNDAMENTACAO IDONEA. GARANTIA DA SEGURANCA
PUBLICA.

1. Muito embora a Lei de Execu¢do Penal assegure ao preso o direito de
cumprir sua reprimenda em local que lhe permita contato com seus familiares
e amigos, tal garantia ndo é absoluta, podendo o Juizo das Execucoes, de
maneira fundamentada, indeferir o pleito se constatar auséncia de condigoes
para o novo acolhimento.

2. Na hipotese dos autos, a prorrogagdo da permanéncia do condenado em
regime disciplinar diferenciado foi justificada por sua alta periculosidade e
influéncia em organizagoes criminosas, motivos suficientes para justificar a
medida excepcional e descaracterizar o constrangimento ilegal aduzido.

4. Recurso a que se nega provimento.

(RHC 44.417/MS, Rel. Ministro MOURA RIBEIRO, QUINTA TURMA,
julgado em 25/02/2014, DJe 07/03/2014).

PENAL E PROCESSUAL PENAL. LEI DE EXECUCAO PENAL, ART. 86, §
3° NATUREZA NAO ABSOLUTA DO DIREITO DA PESSOA PROCESSADA
OU CONDENADA SER CUSTODIADA EM PRESIDIO NO LOCAL DE SUA
RESIDENCIA.  PREPONDERANCIA DO  INTERESSE  SOCIAL.
DENEGACAO DA ORDEM DE HC.

1. E sempre preferivel que a pessoa processada ou condenada seja custodiada
em presidio no local em que reside, inclusive para facilitar o exercicio do seu
direito a assisténcia familiar, mas, se a sua permanéncia em presidio local se
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evidencia impraticavel ou inconveniente, em razdo da periculosidade do
agente ou de outras circunstancias que implicam na sua submissdo ao Regime
Disciplinar Diferenciado (RDD), previsto na Lei 10.792/03, é mister por em
ressalto a preponderdncia ao interesse social da seguranc¢a e da propria
eficacia da segregagdo individual.

2. A precariedade das condigoes do presidio em que se achava recolhido o
paciente (Bangu I, no Rio de Janeiro), atestada por confiavel e seguro
relatorio da OAB/RJ, ndo justifica a ndo-submissdo do paciente ao Regime
Disciplinar Diferenciado (RDD) que lhe foi aplicado, de sorte que o seu
deslocamento para o Presidio Federal de Campo Grande/MT, acha-se
plenamente amparado no art. 86, § 3°da Lei de Execu¢do Penal. Precedente
desta Corte: HC 32.886/SP, Rel. Min. JOSE ARNALDO DA FONSECA, DJU
28.06.04, p. 371.

3. Ordem denegada, de acordo com o parecer do MPF.

(HC 92.714/RJ, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO,
QUINTA TURMA, julgado em 06/12/2007, DJe 10/03/2008).

Consigne-se, ainda, que, persistindo as razdes que ensejaram a transferéncia
do preso para presidio federal de seguranca maxima, notadamente em razdo da
periculosidade concreta do recorrente, ndo ¢ recomendavel a sua remocdo para
penitencidria de alta seguranca estadual, considerando o risco que tal transferéncia

acarretaria a ordem publica.

A proposito:

EXECUCAO PENAL. HABEAS CORPUS. PRORROGACAO DO PRAZO DE
PERMANENCIA DE PRESO EM ESTABELECIMENTO PENITENCIARIO
FEDERAL. FUNDAMENTACAO CONCRETA. CERCEAMENTO DE
DEFESA POR FALTA DE PREVIA OUVIDA DA DEFESA.
INOCORRENCIA. INTIMACAO PARA MANIFESTACAO PERANTE O
JUIZO FEDERAL. ORDEM NAO CONHECIDA.

1. Da leitura do art. 10, § 1°, da Lei n. 11.671/2008, ressalta, inconteste, a
inexisténcia de vedagdo a renovagdo do prazo de permanéncia por mais de
uma vez, sendo exigido apenas que o prazo seja determinado, ndo superior a
360 dias, que o pedido seja motivado e sejam observados os requisitos do
artigo 3° do mesmo diploma legal, ndo exigindo justificativa diferente daquela
que motivou a transferéncia.

2. Na hipdtese, o Juizo das Execugoes registrou que o retorno do paciente a
penitencidria estadual, devido a sua alta periculosidade, acarretaria risco a
seguran¢a publica, destacando a posi¢do de lideranga em conhecida e
perigosa organizag¢do criminosa do Rio de Janeiro - "Terceiro Comando

Puro” -, ressaltando que se trata de condenado pela pratica de crimes
violentos (trdfico de drogas, homicidio e tortura), com historico de fugas de
presidio.

3. Em relagdo a necessidade de prévia ouvida do custodiado quando da
transferéncia ou prorroga¢do da inclusdo do preso no sistema penitenciario
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Federal, faz-se necessario mencionar que, nos termos do art. 5°, da Lei n.
11.671/2008, ndao se apresenta necessdria a prévia manifesta¢do da defesa,
quando as circunstancias do caso concreto exijam a remo¢do ou a
manutengdo imediata do custodiado no referido sistema. Precedentes.

4. No caso, ndo ha que se falar em auséncia do contraditorio da ampla
defesa, pois, conforme registrou o TRF da 4° Regido, antes de ser proferida a
decisdo, foi oportunizado a defesa manifestar-se sobre o pedido de renovagdo
de permanéncia do custodiado no sistema penitenciario federal, a qual
postulou o seu retorno a estabelecimento prisional no Estado de origem.

5. Habeas corpus ndo conhecido.

(HC 349.668/PR, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA,
julgado em 21/02/2017, DJe 03/03/2017).

EXECUCAO PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS.
RENOVACAO DE PERMANENCIA DE PRESO EM ESTABELECIMENTO
FEDERAL DE SEGURANCA MAXIMA. ART. 10, § 1°, DA LEI 11.671/2008.
FALTA DE FUNDAMENTACAO DA DECISAO QUE PRORROGOU A
PERMANENCIA DO RECORRENTE. INOCORRENCIA. DECISAO
FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA SEGURANCA PUBLICA. RECURSO
ORDINARIO DESPROVIDO.

I - O recolhimento em penitenciaria federal se justifica no interesse da
seguranga publica ou do proprio preso, revestindo-se de caradter excepcional
(art. 3°, da Lei n. 11.671/2008).

Il - In casu, a prorroga¢do de permanéncia encontra-se fundamentada em
dados concretos que demonstram a excepcionalidade da medida, pois o
retorno do paciente a penitencidria estadual acarretaria risco a seguranca
publica. Com efeito, trata-se de preso de alta periculosidade, encontrando-se
em plena atividade criminosa organizada.

Il - De fato, tais circunstancias, aliadas a falta de seguran¢a da
penitenciaria de origem (noticiadas pelo proprio governo estadual) sdo aptas
a manuteng¢do de sua permanéncia no presidio de seguranca mdxima, como
medida excepcional e adequada para resguardar a ordem publica e a propria
incolumidade do apenado.

Recurso ordindrio desprovido.

(RHC 44.938/MS, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA,
julgado em 28/04/2015, DJe 15/05/2015).

Portanto, para verificar o acerto ou desacerto da andlise fatica realizada pela
Corte a quo acerca da periculosidade concreta do apenado, seria indispensavel o exame

fatico-probatdrio dos autos, o que encontra dbice nos termos da Simula 7/STJ.

Com essas consideragdes, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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NUmeros Origem: 50326886320194047000 90005275320244047000

EM MESA JULGADO: 11/03/2025
SEGREDO DE JUSTICA

Relator

Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sesséao
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. LUCIANO MARIZ MAIA

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
AGRAVANTE - FPRT ) )
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Execucdo Penal e de Medidas Alternativas - Pena
Privativa de Liberdade - Transferéncia de Preso

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . FPRT ) i
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental.”

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik, Messod Azulay Neto e
Carlos Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS) votaram com o Sr. Ministro
Relator.Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.
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