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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 2242553 - RJ (2024/0448807-6)

RELATORA . MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
RECORRENTE . CRISTINA GALDO DE SOUZA

ADVOGADO : CARLOS AUGUSTO SILVA SYPNIEWSKI - PR043837
RECORRIDO : TERNIUM BRASIL LTDA.

ADVOGADOS : RENATO PEREIRA DE FREITAS - RJ086759

JOSE VINICIUS BENITEZ CASTRO DOS SANTOS - RJ152508

EMENTA

RECURSO ESPECIAL. ACAO INDENIZATORIA POR DANOS MATERIAIS E MORAIS
AJUIZADA POR PESCADOR, EM VIRTUDE DE VAZAMENTO DE GRANDES
PROPORCOES DE FINOS DE CARVAO NO CANAL SAO FRANCISCO. INVERSAO DO
ONUS DA PROVA DA CONDICAO DE PESCADORA. IMPOSSIBILIDADE. TEMAS
REPETITIVOS 680 E 834. ALEGACAO DE VIOLACAO DO ARTIGO 1.022 DO CPC.
FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA 284/STF.

1. Recurso especial que suscita violagao do art. 1.022 do CPC de maneira genérica é
deficiente em sua fundamentacao e atrai a aplicagao do 6bice da Sumula 284/STF.

2. Embora a jurisprudéncia deste Tribunal reconhega que a responsabilidade por dano
ambiental é objetiva, baseada na teoria do risco integral, ndo dispensa a comprovagao da
legitimidade ativa, do nexo causal e do dano, a fim de garantir as supostas vitimas a
indenizacao pleiteada. Precedentes.

3. A prova da condicdo de pescador profissional, de acordo com o pedido e a causa de
pedir declinados na exordial, é essencial para o processamento da agao indenizatoria,
pois ndo ha falar em reparacdo de danos por intervencdo na atividade pesqueira de
quem nao é pescador. Precedente.

4. "Para demonstracéo da legitimidade para vindicar indenizagao por dano ambiental que
resultou na redugcédo da pesca na area atingida, o registro de pescador profissional e a
habilitagdo ao beneficio do seguro-desemprego, durante o periodo de defeso, somados a
outros elementos de prova que permitam o convencimento do magistrado acerca do
exercicio dessa atividade, sado idéneos a sua comprovacgao" (Tema Repetitivo 680/STJ).

5. Ainda que as ag¢des por dano ambiental estejam sujeitas a inversao do énus da prova (
Sumula 618/STJ), ndo se exime a parte autora da prova minima dos fatos constitutivos
do seu direito.

6. Recurso especial conhecido em parte e, nessa extensao, nao provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséo Virtual de 09/12/2025
a 16/12/2025, por unanimidade, conhecer parcialmente do recurso, mas lhe negar provimento, nos
termos do voto da Sra. MinistraMaria lsabel Gallotti.
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Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Marco Buzzi, Jodo Otavio de Noronha e
Raul Araljo votaram com a Sra. Ministra Relatora.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otéavio de Noronha.

Brasilia, 17 de dezembro de 2025.

Ministra Maria Isabel Gallotti
Relatora
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EMENTA

RECURSO ESPECIAL. ACAO INDENIZATORIA POR DANOS MATERIAIS E MORAIS
AJUIZADA POR PESCADOR, EM VIRTUDE DE VAZAMENTO DE GRANDES
PROPORCOES DE FINOS DE CARVAO NO CANAL SAO FRANCISCO. INVERSAO DO
ONUS DA PROVA DA CONDICAO DE PESCADORA. IMPOSSIBILIDADE. TEMAS
REPETITIVOS 680 E 834. ALEGACAO DE VIOLACAO DO ARTIGO 1.022 DO CPC.
FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA 284/STF.

1. Recurso especial que suscita violagao do art. 1.022 do CPC de maneira genérica é
deficiente em sua fundamentacao e atrai a aplicagao do 6bice da Sumula 284/STF.

2. Embora a jurisprudéncia deste Tribunal reconhega que a responsabilidade por dano
ambiental é objetiva, baseada na teoria do risco integral, ndo dispensa a comprovagao da
legitimidade ativa, do nexo causal e do dano, a fim de garantir as supostas vitimas a
indenizacao pleiteada. Precedentes.

3. A prova da condicdo de pescador profissional, de acordo com o pedido e a causa de
pedir declinados na exordial, é essencial para o processamento da agao indenizatoria,
pois ndo ha falar em reparacdo de danos por intervencdo na atividade pesqueira de
quem nao é pescador. Precedente.

4. "Para demonstracéo da legitimidade para vindicar indenizagao por dano ambiental que
resultou na redugcédo da pesca na area atingida, o registro de pescador profissional e a
habilitagdo ao beneficio do seguro-desemprego, durante o periodo de defeso, somados a
outros elementos de prova que permitam o convencimento do magistrado acerca do
exercicio dessa atividade, sado idéneos a sua comprovacgao" (Tema Repetitivo 680/STJ).

5. Ainda que as ag¢des por dano ambiental estejam sujeitas a inversao do énus da prova (
Sumula 618/STJ), ndo se exime a parte autora da prova minima dos fatos constitutivos
do seu direito.

6. Recurso especial conhecido em parte e, nessa extensao, nao provido.

RELATORIO

Trata-se de recurso especial interposto, com base na alinea “a” do inciso Ill do
art. 105 da Constituicdo Federal, por Cristina Galdo de Souza contra acérdao assim
ementado (fl. 21):
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AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO INDENIZATORIA POR DANOS MATERIAIS E
MORAIS DEDUZIDA EM FACE DA TERNIUM BRASIL LTDA, EM VIRTUDE DE
VAZAMENTO DE GRANDES PROPORCOES DE FINOS DE CARVAO, QUE, EM
16/03/2021, ATINGIU O CANAL SAO FRANCISCO, OCASIONANDO UMA
GRANDE MORTANDADE DE PEIXES E OUTROS SERES MARINHOS,
CIRCUNSTANCIA ESTA QUE, ALEM DO DANO AMBIENTAL CAUSADO, AINDA
ACARRETOU, CONFORME ALEGADO, A SUSPENSAO DA ATIVIDADE
LABORATIVA DE PESCADORA DO DEMANDANTE, TRAZENDO ENORMES
PREJUiZOS A SUA SUBSISTENCIA E A DE SUA FAMILIA. DECISAO QUE
INDEFERIU A INVERSAO DO ONUS DA PROVA VINDICADA PELA AUTORA NO
QUE SE REFERE A SUA CONDICAO DE PESCADORA. ILEGITIMO
INCONFORMISMO DA ALUDIDA PARTE. CONQUANTO A JURISPRUDENCIA DA
CORTE DA CIDADANIA SEJA FIRME NO SENTIDO DE PERMITIR A INVERSAO
DO ONUS DA PROVA EM CASOS DE REPARAGCAO CIVIL POR DANOS
AMBIENTAIS, HA DE SER FRISADO, CONTUDO, QUE, AINDA ASSIM, A AUTORA
NAO ESTA DESINCUMBIDO DE FAZER PROVA MINIMA DO FATO
CONSTITUTIVO DO DIREITO ALEGADO. ISSO SIGNIFICA DIZER QUE A PROVA
DA CONDICAO DE PESCADORA DA ORA RECORRENTE DEVE SER
PRODUZIDA PELA A MESMA, MEDIANTE OS DOCUMENTOS NECESSARIOS A
TANTO, NAO SE TENDO COMO TRANSFERIR TAL OBRIGACAO PARA A PARTE
ADVERSA - SOCIEDADE EMPRESARIA QUE, DENTRE OUTROS, OPERA USINA
INTEGRADA DE ACO PARA A PRODUGAO, COMERCIALIZACAO E
TRANSFORMAGAO DE PRODUTOS DE FERRO E ACO -, POR IMPOSSIVEL.
INTELIGENCIA DO TEMA N° 680 DO STJ. PRECEDENTES. DECISAO MANTIDA.
DESPROVIMENTO DO RECURSO.

Os embargos de declaragao opostos pela Cristina Galdo de Souza foram
rejeitados (fls. 44-48).

Nas razbdes do recurso especial, a parte recorrente alega, em sintese, que o
acordao recorrido violou o art. 1.022, 1l, do Codigo de Processo Civil (CPC); os arts. 3°,
4° e 14, § 1°, da Lei 6.938/1981; o art. 6°, inciso VIl c/c art. 17, ambos do Cddigo de
Defesa do Consumidor (Lei 8.078/1990); o art. 357, Ill, do CPC; o art. 373, § 1°, do CPC;
e o art. 1° da Lei 8.078/1990. Aponta, ainda, contrariedade a Sumula 618/STJ.

Sustenta negativa de prestagao jurisdicional e violagdo do art. 1.022, I, do
CPC, afirmando que, embora opostos embargos de declaragao, subsistiram omissdes
sobre a inversao do 6nus da prova e sobre o reconhecimento da condi¢gado de pescadora,
0 que imporia a anulacédo do acérdao para que o Tribunal de origem examine os pontos
em questao.

Aduz que é objetiva a responsabilidade por dano ambiental, com base nos
arts. 3° 4° e 14, § 1°, da Lei 6.938/1981, enfatizando a aplicagdo da teoria do risco
integral e a necessidade de tutela ampla aos atingidos, inclusive com a invers&o do 6nus
probatorio a luz do principio da precaucao.

Alega a necessidade de inversdo do 6nus da prova e indica que o momento
oportuno para sua definicdo seria o despacho saneador, nos termos do art. 357, Ill, do
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CPC, combinado com o art. 373, § 1°, do CPC, e com o art. 6°, VIII, c/c art. 17, do CDC,
ressaltando que a inversao pode ser determinada de oficio por se tratar de norma de
ordem publica, na forma do art. 1° da Lei 8.078/1990, especialmente em acdes sobre
degradagao ambiental, conforme a Sumula 618/STJ.

Argumenta, por interpretacéo légico-sistematica dos pedidos, que a inverséo
do 6nus da prova pleiteada abrange tanto a comprovagdo da condigdo de pescadora
quanto a verificacdo da ocorréncia do acidente ambiental, extraindo-se tais
requerimentos do conjunto da pega e ndo apenas do rol final.

Contrarrazdes as fls. 67-105, na qual a parte recorrida alega que o recurso
especial é inviavel por demandar reexame do acervo fatico-probatério (Sumula 7/STJ).
No mérito, defende que ndo ha violagdo do art. 1.022 do CPC porque o acérdao
enfrentou suficientemente a matéria, e que é incabivel a inversao do énus da prova para
impor a empresa prova de “ndo fato” quanto a condicao profissional da recorrente,
devendo prevalecer a diretriz do Tema Repetitivo 680/STJ, que exige comprovacao
idbnea do exercicio da pesca, com registro e outros elementos.

E o relatério.

VOTO

Trata-se, na origem, de acao de indenizacao proposta por Cristina Galdo de
Souza contra a Ternium Brasil Ltda., por danos ambientais no canal Sao Francisco.

Na inicial, a autora afirma que, apds a reparagcdao de uma das bombas
instaladas na bacia de sedimentacédo edificada na planta da Ternium (ora recorrida),
constatou-se vazamento de grandes proporgdes de finos de carvdo — residuo de um
material utilizado para preparagédo do ago — que atingiu o Canal Sao Francisco.

A autora alega que a poluigédo atingiu grande parte da Baia de Sepetiba, tendo
ocorrido uma catastrofica mortandade de animais marinhos que acabou por prejudica-
la na atividade de pesca.

Analisando o caso em primeira instancia, o Juizo de origem proferiu deciséao
saneadora, rejeitando a preliminar de ilegitimidade ativa, mas atribuindo a parte autora o
O6nus de comprovar a sua condicdo de pescador, mediante registro profissional. No
mais, indicou a utilizagdo de prova pericial emprestada de outro processo, sem deferir a
inversdo do Onus probatorio. Transcrevo a decisdo de origem, conforme retirada de
consulta ao sitio eletrénico do Tribunal de origem:

Com efeito, ndo ha que se falar na aludida falta de interesse processual ou na
ilegitimidade ativa “ad causam”, ja que os fundamentos trazidos para arguicéo
consistem na falta de provas do(a) autor(a) ter sofrido danos decorrentes do suposto
acidente noticiado, denominado "Lingua Negra", e na auséncia de prova fidedigna da
condicdo de pescadora. E isto, a toda evidéncia, consiste em questdo meritéria que,
se efetivamente demonstrada, podera levar a procedéncia ou nao do pedido.
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De toda sorte, a luz da teoria da assercado que deve pautar a andlise da presenca das
condi¢des para o legitimo exercicio do direito de acao, segundo a qual tal exame
deve ser feito “in status assertionis”, ou seja, consoante as afirmagdes d(o)a autor(a),
tem-se que, caso este(a) nao tenha experimentado os danos alegados, os quais
teriam sido causados pela ré, da mesma forma sera rejeitada sua pretensao.

O pedido é juridicamente possivel, havendo interesse no prosseguimento do feito,
ante as controvérsias que precisam ser dirimidas. Dai se depreende a necessidade
de instrucdo probatdria que recai sobre a existéncia ou n&o de lesividade no material
liberado pela Ré no Canal Sao Francisco em margo/2021, assim como a ocorréncia
ou ndo de poluicdo capaz de impedir a atividade de pesca no referido canal; e a
existéncia de danos morais.

Em razdo da inteligéncia do art. 373 do CPC, a regra geral no sistema processual
civil brasileiro preceitua que o 6nus da prova quanto aos fatos constitutivos do direito
afirmado na inicial incumbe a parte autora, ao passo que cumpre ao réu comprovar a
ocorréncia dos fatos impeditivos, modificativos ou extintivos do direito autoral.
Instadas a se manifestarem em provas, as partes afirmaram possuir provas
documental, pericial e testemunhal.

Interposto agravo de instrumento, o Tribunal de origem a ele negou
provimento, assentando que, embora seja possivel a inversdo do 6nus da prova em
demandas ambientais, a autora deve produzir prova minima do fato constitutivo de seu
direito, sendo indevida a transferéncia a ré da incumbéncia de demonstrar a sua
condicao profissional, aplicando ao caso a tese firmada no Tema Repetitivo 680 do STJ.

Opostos embargos de declaragao, foram eles rejeitados (fls. 44-48).

Irresignada, a autora interpds, entdo, o presente recurso especial, ora em
analise.

Com relacdo a alegada ofensa ao art. 1.022 do Codigo de Processo Civil,
registro que, como a parte recorrente limitou-se a alegar genericamente sua ocorréncia,
sem especificar os pontos sobre os quais o Tribunal de origem deixou de se manifestar
no julgamento dos embargos de declaracao, incide, no caso, o 0bice da Sumula 284/STF,
devido a deficiéncia na fundamentagéo do recurso especial.

Quanto a questao de fundo, sobre a inversdo do 6nus da prova da condicao
profissional de pescador, também nao merece prosperar o recurso neste ponto.

Note-se que, embora este Tribunal reconheca que a responsabilidade por
dano ambiental é objetiva — baseada na teoria do risco integral —, a parte autora nao é
dispensada a comprovacéao dos fatos constitutivos minimos do seu direito.

De fato, mesmo em se tratando de responsabilidade objetiva, € imprescindivel
a demonstragdo do cumprimento das condi¢gdes da agao, além da comprovagao do dano
e do nexo causal. Do contrario, haveria pura e simples presuncao jure et de jure de
veracidade dos fatos alegados pela parte autora. Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. OMISSAO. DEFICIENCIA NA
FUNDAMENTAGCAO. ARGUMENTAGCAO INSUFICIENTE. SUMULA 284/STF.
CERCEAMENTO DE DEFESA. INEXISTENCIA. REVISAO. SUMULA 7/STJ. DANO
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AMBIENTAL. RESPONSABILIDADE. NEXO CAUSAL AFASTADO. REEXAME.
SUMULA 7/STJ. HONORARIOS. MAJORACAO. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

1. Nos termos da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, o recurso especial
possui natureza vinculada, exigindo, para o seu cabimento, a imprescindivel
demonstracao do recorrente, de forma clara e precisa, dos dispositivos apontados
como malferidos pela decisdo recorrida juntamente com argumentos suficientes a
exata compreensao da controvérsia estabelecida, sob pena de inadmissao pela
aplicagao da Sumula 284/STF.

2. A orientagéo jurisprudencial do STJ reconhece que, "ndao obstante seja objetiva
a responsabilidade civil do poluidor-pagador, em razdo de danos ambientais
causados pela exploragao de atividade comercial, a configuragdao do dever de
indenizar demanda a prova do dano e do nexo causal" (Agint no
AREsp 1.624.918/SP, Rel. Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma, julgado em
28/09/2020, DJe 01/10/2020).

3. Concluindo o Tribunal de origem pela auséncia de nexo causal apto a justificar a
responsabilidade do agente pelos danos ambientais, descabe ao STJ modificar o
posicionamento adotado, ante a incidéncia da Sumula 7/STJ.

4. De acordo com o entendimento jurisprudencial vigente nesta Corte Superior,
pertence ao julgador a decisdo acerca da conveniéncia e oportunidade sobre a
necessidade de producao de determinado meio de prova, inexistindo cerceamento de
defesa quando, por meio de decisdo fundamentada, indefere-se pedido de dilagdo da
instrugcao probatdria.

5. A analise acerca da imprescindibilidade de determinado meio de prova nao é tese
passivel de ser apreciada em julgamento de recurso especial, em virtude da
incidéncia do ébice imposto pela Sumula 7/STJ.

6. Nos termos da jurisprudéncia vigente no Superior Tribunal de Justica, ndo cabe a
fixagdo de honorarios recursais quando do julgamento de agravo interno.

7. Agravo interno desprovido.

(Agint no REsp n. 1.903.407/RO, relator Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira
Turma, julgado em 12/4/2021, DJe de 15/4/2021.)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO (ART. 544 DO CPC/73) - ACAO
CONDENATORIA - DECISAO MONOCRATICA QUE DEU PARCIAL PROVIMENTO
AO RECLAMO, AFASTANDO A CONDENACAO DA PARTE RE. IRRESIGNACAO
DO AUTOR.

1. E assente na jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica o entendimento de
que, nao obstante seja objetiva a responsabilidade civil do poluidor-pagador, em
razdo de danos ambientais causados pela exploragdo de atividade comercial, a
configuragdo do dever de indenizar demanda a prova do dano e do nexo causal.
Precedentes.

2. Na espécie, a parte autora nao se desincumbiu do 6nus de, na forma do
art. 330, inciso I, do CPC/73, comprovar os fatos constitutivos do seu direito,
notadamente no tocante a prova do nexo causal entre os danos por ela
experimentados e a conduta da construtora da usina hidrelétrica, pois "a
ocorréncia de responsabilidade objetiva ndo prescinde da existéncia de nexo
de causalidade" (AgRg no REsp 1425897/AM, Rel. Ministra MARIA ISABEL
GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 06/08/2015, DJe 13/08/2015).

3. Inviabilidade de responsabilizar objetivamente a parte ré apenas com amparo em
precedentes firmados em demandas similares ou por ter realizado o pagamento a
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titulo de indenizacado a outras pessoas, quando incontroverso dos autos que o autor
nao tinha como ocupacao principal a de canoeiro/pescador.

4. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp n. 663.184/TO, relator Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma, julgado
em 15/5/2018, DJe de 25/5/2018.)

No caso especifico dos pescadores, "a prova da condicdo de pescador
profissional, de acordo com o pedido e a causa de pedir declinados na exordial, &
condigcao sine qua non para viabilizar o processamento do pedido indenizatério, pois néo
ha falar em reparacado de danos (emergentes, morais € lucros cessantes) por intervencao
na atividade pesqueira de quem né&o é pescador. (AgRg no REsp n. 1.375.914/PR, relator
Ministro Paulo de Tarso Sanseverino, relator para acorddo Ministro Marco Aurélio
Bellizze, Terceira Turma, julgado em 22/9/2015, DJe de 8/10/2015.)

Note-se que, nesses casos, a parte autora podera comprovar sua condicéo
profissional de pescador — que Ihe outorga o direito de postular indenizagdo pelos danos
a sua atividade econémica —, "mediante o registro de pescador profissional e a
habilitagdo ao beneficio do seguro-desemprego, durante o periodo de defeso, somados
a outros elementos de prova que permitam o convencimento do magistrado acerca do
exercicio dessa atividade", conforme tese fixada no Tema Repetitivo 680 do STJ, assim
redigida:

Para demonstracdo da legitimidade para vindicar indenizagdo por dano ambiental
que resultou na redugcdo da pesca na area atingida, o registro de pescador
profissional e a habilitacdo ao beneficio do seguro-desemprego, durante o periodo de
defeso, somados a outros elementos de prova que permitam o convencimento do
magistrado acerca do exercicio dessa atividade, sdo iddneos a sua comprovagao.

Assim, ainda que seja possivel aplicar a inversdo do 6nus da prova as acdes
envolvendo dano ambiental como a presente (Sumula 618/STJ), é certo que cabe
a parte autora comprovar a sua condi¢cao de pescador.

Ressalto, no ponto, que os §§ 1° e 2° do art. 373 do CPC dispdem que o 6nus
da prova, mesmo nas hipéteses em que a lei a prevé expressamente a sua inversao,
deve ser incumbido a parte com maior facilidade de provar o fato controverso, sendo
vedada a redistribuicdo do énus se for gerar "situagcdo em que a desincumbéncia do
encargo pela parte seja impossivel ou excessivamente dificil".

Com efeito, atribuir a parte ré o 6nus de provar o fato negativo — isto é, de que
a parte autora ndo seria pescadora — equivaleria a atribuir-lhe 6nus probatorio
excessivamente dificil de se desincumbir, o que é vedado pela lei processual. A

propaosito, cito recentes precedentes sobre a questao:
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CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE INDENIZACAO POR DANO AMBIENTAL.
EXERCICIO DA PROFISSAO DE PESCADOR. INVERSAO DO ONUS DA PROVA.
INVIABILIDADE.

1. Em agdo de indenizagao por danos ambientais, é incabivel a inversdo do
onus da prova quanto ao ponto especifico sobre o exercicio da profissao de
pescador, cabendo ao autor comprovar esse fato constitutivo do seu direito.
Precedentes

2. Sujeitar o réu ao 6nus de demonstrar que o autor nao exerce atividade
pesqueira representa imposicao de producgao de prova diabdlica.

3. Agravo interno nao provido.

(Agint no AREsp n. 2.816.323/RJ, relator Ministro Ricardo Villas Bbdas Cueva,
Terceira Turma, julgado em 25/8/2025, DJEN de 29/8/2025.)

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. DANO AMBIENTAL. ATIVIDADE PESQUEIRA. ONUS DA PROVA.
COMPROVACAO DO DANO. PARTE AUTORA. FATOS CONSTITUTIVOS DE SEU
DIREITO. NEXO CAUSAL. PROVA MINIMA. SUMULA N. 83/STJ. CONDICAO DE
PESCADOR. REEXAME DE FATOS E PROVAS. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA N. 7/STJ.

1. Nos termos da jurisprudéncia pacifica do STJ, tratando-se de ac¢ao indenizatoria
por dano ambiental, a responsabilidade pelos danos causados €& objetiva, pois
fundada na teoria do risco integral. Assim, cabivel a inversdao do 6nus da prova.
Contudo, incumbe ao autor a comprovagao da sua condicdao de pescador. A
inversdo do 6nus da prova nao exime a parte autora da prova minima dos fatos
constitutivos do seu direito e do nexo causal entre a atuagao da parte ré e os
alegados prejuizos. (Agint no REsp n. 2.088.955/BA, relator Ministro Ricardo Villas
Bbdas Cueva, Terceira Turma, julgado em 13/5/2024, DJe de 15/5/2024).

2. Na hipétese, ndo merece reforma o acérdéo recorrido por estar em conformidade
com a atual e pacifica jurisprudéncia do STJ.

Incidéncia da Sumula n. 83 do STJ.

3. Modificar as conclusdes do acérdao recorrido quanto a comprovacao da condigao
de pescadora e a existéncia de nexo causal requer, necessariamente, o reexame de
fatos e provas, o que é vedado ao STJ, em recurso especial, por esbarrar no ébice da
Sumula n. 7/STJ.

Agravo interno improvido.

(AgInt no AREsp n. 2.816.896/RJ, relator Ministro Humberto Martins, Terceira Turma,
julgado em 14/4/2025, DJEN de 23/4/2025.)

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356/STF.
DANO AMBIENTAL. ATIVIDADE PESQUEIRA. ONUS DA PROVA.
COMPROVACAO DO DANO. PARTE AUTORA. FATOS CONSTITUTIVOS DO SEU
DIREITO. SUMULA 7 DO STJ. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. Fica inviabilizado o conhecimento de temas trazidos no recurso especial, mas nao
debatidos e decididos nas instancias ordinarias, porquanto ausente o indispensavel
prequestionamento. Incidéncia das Sumulas 282 e 356 do Supremo Tribunal Federal.
2. Nos termos da jurisprudéncia pacifica do STJ, tratando-se de acao indenizatoria
por dano ambiental, a responsabilidade pelos danos causados é objetiva, pois
fundada na teoria do risco integral. Assim, é cabivel a inversdo do 6nus da prova.
Contudo, incumbe ao autor a comprovagao da sua condicdao de pescador. A
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inversdo do 6nus da prova nao exime a parte autora da prova minima dos fatos
constitutivos do seu direito e do nexo causal entre a atuagao da parte ré e os
alegados prejuizos (Agint no REsp 2.088.955/BA, Relator Ministro RICARDO VILAS
BOAS CUEVA, Terceira Turma, julgado em 13/5/2024, DJe de 15/5/2024).

3. Modificar as conclusdes do acdérdao recorrido quanto a comprovacao da condigao
de pescador e a existéncia de nexo causal requer, necessariamente, o reexame de
fatos e provas, o que é vedado ao STJ, em recurso especial, por esbarrar no ébice da
Sumula 7/STJ.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp n. 2.819.269/RJ, relator Ministro Raul Araujo, Quarta Turma, julgado
em 11/6/2025, DJEN de 17/6/2025.)

Portanto, o 6nus de provar a condicdo de pescador é da parte autora, que
invoca essa qualidade, ndo se podendo falar em inversao do 6nus da prova no tocante a
esse ponto.

Em face do exposto, conhego parcialmente do recurso especial e, nessa
extenséo, a ele nego provimento.

Deixo de majorar os honorarios nos termos do art. 85, § 11, do Cddigo de
Processo Civil, visto que o recurso especial foi interposto nos autos de agravo de
instrumento que ataca decisao interlocutéria.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA
REsp 2.242.553 / RJ

Numero Registro: 2024/0448807-6 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
00250508620248190000 08151637720228190206 202424510156 250508620248190000
8151637720228190206

Sesséo Virtual de 09/12/2025 a 16/12/2025

Relator

Exma. Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Secretario

Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEV/
AUTUAGAO

RECORRENTE : CRISTINA GALDO DE SOUZA
ADVOGADO : CARLOS AUGUSTO SILVA SYPNIEWSKI - PR043837
RECORRIDO : TERNIUM BRASIL LTDA.
ADVOGADOS : RENATO PEREIRA DE FREITAS - RJ086759
JOSE VINICIUS BENITEZ CASTRO DOS SANTOS - RJ152508

ASSUNTO : DIREITO DO CONSUMIDOR - RESPONSABILIDADE DO FORNECEDOR -
INDENIZAGAO POR DANO MORAL

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justi¢ca, em Sesséao Virtual de 09/12/2025 a
16/12/2025, por unanimidade, conheceu parcialmente do recurso, mas lhe negou provimento, nos
termos do voto da Sra. Ministra Maria Isabel Gallotti.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Marco Buzzi, Joao Otavio de Noronha e Raul
Araujo votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de
Noronha.
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Brasilia, 16 de dezembro de 2025
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