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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2802496 - SC (2024/0447230-0)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO MOURA RIBEIRO

: CLERIO SCHLICHTING DE LIZ

: FELYPE BRANCO MACEDO - SC025131

: PRUDENCE COMERCIO E CONFECCOES LTDA

: FRANCISCO RODRIGO DOS SANTOS - SC048273

EMENTA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO MONITORIA. CHEQUES
PRESCRITOS. ENDOSSO. RESPONSABILIDADE DO
ENDOSSANTE. PRESCRICAO CAMBIARIA QUE NAO AFASTA A
POSSIBILIDADE DE COBRANCA PELA VIA MONITORIA.
ACORDAO ESTADUAL FUNDADO EM PROVAS QUE
DEMONSTRARAM A PARTICIPACAO DO RECORRENTE NA
RELACAO JURIDICA SUBJACENTE. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE
COTEJO ANALITICO. SUMULA 284/STF.

1. A prescricdo dos titulos de crédito extingue os efeitos cambiais,
mas nao impede a utilizacdo do cheque como inicio de prova escrita
para ajuizamento de ag¢ado monitoria, desde que demonstrada a
relagdo juridica subjacente.

2. O Tribunal de origem, com base no conjunto fatico-probatério,
concluiu pela participagédo do recorrente na cadeia de fornecimento,
afastando a alegacéo de mera representagdo comercial.

3. Pretenséo recursal que demanda reexame de provas. Incidéncia da
Sumula 7/STJ.

4. Divergéncia jurisprudencial ndo demonstrada pela auséncia de
cotejo analitico, nos termos do art. 1.029, §1°, do CPC. Aplicagdo, por
analogia, da Sumula 284/STF.

5. Agravo conhecido para conhecer parcialmente do recurso especial
e, nessa extensao, negar-lhe provimento.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 07/10/2025 a 13/10/2025, por unanimidade, conhecer do recurso
mas lhe negar provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e
Ricardo Villas Béas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 13 de outubro de 2025.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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COTEJO ANALITICO. SUMULA 284/STF.

1. A prescricdo dos titulos de crédito extingue os efeitos cambiais,
mas nao impede a utilizacdo do cheque como inicio de prova escrita
para ajuizamento de ag¢ado monitoria, desde que demonstrada a
relagdo juridica subjacente.

2. O Tribunal de origem, com base no conjunto fatico-probatério,
concluiu pela participagdo do recorrente na cadeia de fornecimento,
afastando a alegacéo de mera representagdo comercial.

3. Pretenséo recursal que demanda reexame de provas. Incidéncia da
Sumula 7/STJ.

4. Divergéncia jurisprudencial ndo demonstrada pela auséncia de
cotejo analitico, nos termos do art. 1.029, §1°, do CPC. Aplicagdo, por
analogia, da Sumula 284/STF.

5. Agravo conhecido para conhecer parcialmente do recurso especial
e, nessa extensao, negar-lhe provimento.

RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por CLERIO
SCHLICHTING DE LIZ (CLERIO) contra decisdo que ndo admitiu seu apelo nobre
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manejado com fundamento no art. 105, Ill, alineas "a" e "c", da Constituicdo Federal,
em face de acordao proferido pelo Tribunal de Justica do Estado de Santa Catarina, de
relatoria do Desembargador, assim ementado:

“APELACAO CIVEL. ACAO MONITORIA. SENTENCA DE
PROCEDENCIA. IRRESIGNACAO DA PARTE DEMANDADA.
SUSTENTADO CERCEAMENTO DE DEFESA. NAO OCORRENCIA.
PROVA GRAFOTECNICA DESNECESSARIA NO CASO.

ALEGADA PRESCRICAO DO DIREITO CAMBIARIO. INVIABILIDADE
DE MANEJAR MONITORIA EM FACE DE ENDOSSANTE.
ACOLHIMENTO EM PARTE. PRESCRICAO DOS DIREITOS
CAMBIARIOS QUE IMPLICA APENAS A NECESSIDADE DE A
AUTORA PROVAR A RELACAO JURIDICA SUBJACENTE. PROVAS
DOS AUTOS QUE EVIDENCIAM PARTICIPACAO DO APELANTE NA
CADEIA DE FORNECIMENTO E NAO DE ATUACAO COMO
REPRESENTANTE COMERCIAL. CIRCUNSTANCIAS QUE
PERMITEM MANTER SUA CONDENACAO.

REQUERIDA INCIDENCIA DE ENCARGOS APOS A PROPOSITURA
DA ACAO E A CITACAO. INVIABILIDADE. INCIDENCIA DO TEMA
954 DO STJ. CORRECAO CONTADA DA EMISSAO E JUROS A
PARTIR DA APRESENTACAO.

HONORARIOS ADVOCATICIOS. MAJORACAO COM BASE NO ART.
85, §11, DO CPC CABIVEL.

RECURSO CONHECIDO E DESPROVIDO.” (e-STJ fls. 331/335)).

Nas razées do agravo (e-STJ, fls. 414/424), CLERIO apontou: (1) que n&o
incidem os 6bices das Sumulas 283/STF e 7/STJ, uma vez que seu recurso especial
teria impugnado todos os fundamentos do acérdao recorrido e versaria exclusivamente
sobre matéria de direito; (2) que a decisdo de inadmissibilidade incorreu em equivoco
ao considerar necessaria a reanalise de provas, pois o que se discutia era apenas a
aplicacao do art. 61 da Lei do Cheque (Lei 7.357/85) e o efeito da prescricdo sobre os
endossos; (3) que a tese juridica de que o endosso deixa de produzir efeitos apds a
prescricdo encontra amparo na jurisprudéncia do STJ e deveria ser apreciada como
questao de direito; (4) que, portanto, o recurso especial deveria ser admitido e
processado, afastando-se os ébices sumulares.

Nao houve apresentagdo de contraminuta por PRUDENCE COMERCIO E
CONFECGCOES EIRELI (PRUDENCE).

E o relatdrio.
VOTO

O agravo é espécie recursal cabivel, foi interposto tempestivamente e com
impugnacao adequada aos fundamentos da decisao recorrida.

CONHECO, portanto, do agravo e passo ao exame do recurso especial, que
nao merece prosperar.
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Nas razdes de seu apelo nobre, interposto com fundamento nas alineas "a
e "¢" do inciso Ill do art. 105 da Constituigdo Federal, CLERIO apontou: (1) violagéo ao
art. 61 da Lei do Cheque (Lei 7.357/85), sustentando que, uma vez prescritos os
titulos, cessam os efeitos do endosso e a responsabilidade do endossante; (2) que o
acordao recorrido aplicou indevidamente a Sumula 531/STJ, pois esta se refere a agao
monitéria ajuizada contra o emitente e ndo contra o endossante;
(3) que houve cerceamento de defesa diante do indeferimento de prova pericial
grafotécnica, em ofensa ao art. 370 do CPC; (4) que o TJSC teria incorrido em
julgamento contraditério ao reconhecer a prescricao dos direitos cambiarios e, ainda
assim, condenar o recorrente; (5) que, por divergéncia jurisprudencial (art. 105, IlI, “c”,
CF), outros precedentes do STJ reconhecem a ilegitimidade de endossantes/avalistas
quando ja prescrita a agdo cambial; (6) que, por conseguinte, a condenagéo geraria

enriquecimento ilicito da recorrida (e-STJ, fls. 347/356).

Houve apresentacao de contrarrazées por PRUDENCE, defendendo o nao
conhecimento ou desprovimento do recurso por auséncia de prequestionamento,
tentativa de revolvimento de matéria fatica (Sumula 7/STJ), deficiéncia de
fundamentagéo (Sumula 284/STF) e corregédo do acordao recorrido (e-STJ fls. 373/381)

De acordo com a moldura fatica dos autos, o caso cuida de agao monitoria
ajuizada por empresa fornecedora de roupas em face de individuo que endossou
cheques posteriormente devolvidos.

O juizo de primeiro grau entendeu que as assinaturas langadas no verso dos
titulos eram suficientes para responsabilizar o réu como garantidor, razdo pela qual
julgou procedente a cobranca.

Em apelacgéao, o Tribunal de Justica de Santa Catarina confirmou a sentenca,
afastou o alegado cerceamento de defesa e concluiu que, embora os titulos
estivessem prescritos para fins cambiarios, havia prova da relagao juridica subjacente
que legitimava a cobrancga pela via monitéria.

O recorrente sustentou, por sua vez, que a prescrigao extinguiu também os
efeitos do endosso e que ele ndo poderia responder como parte da cadeia negocial,
tese rejeitada pela Corte estadual.

No recurso especial, buscou demonstrar violagao de lei federal e divergéncia
jurisprudencial, a fim de que fosse reconhecida sua ilegitimidade passiva e afastada a
condenacéo.

Assim, trata-se de recurso especial interposto em acdo monitéria fundada
em cheques prescritos, em que o Tribunal de Justica de Santa Catarina manteve a
condenacgao do recorrente, na qualidade de endossante, reconhecendo que, embora
os efeitos cambiarios estivessem prescritos, havia prova suficiente da relagao
subjacente a justificar a cobranca.
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O objetivo recursal é decidir se: (1) a prescricao dos titulos também extingue
os efeitos do endosso e a responsabilidade do endossante; (2) a aplicagédo da Sumula
531/STJ é cabivel a situagdes em que a agao monitdéria ndo € movida contra o
emitente, mas contra o endossante; (3) houve cerceamento de defesa pelo
indeferimento de prova grafotécnica; (4) a decisdo do TJSC contraria jurisprudéncia do
STJ e enseja reforma por divergéncia.

(1) Alegada violagado ao art. 61 da Lei do Cheque (Lei 7.357/85)

CLERIO sustenta que, estando prescritos os titulos, cessariam
automaticamente os efeitos do endosso, extinguindo-se, portanto, sua
responsabilidade como endossante. Fundamenta essa alegagcao em precedentes desta
Corte Superior que, de fato, reconhecem a ineficacia do aval ou do endosso apds a
consumacgao da prescricdo cambiaria, por se tratar de garantias acessoérias vinculadas
a autonomia do titulo de crédito.

Todavia, o acordao recorrido firmou premissa diversa. O Tribunal de origem
assentou que, embora operada a prescricdo no plano cambial — isto é, a perda da
pretensdo executiva fundada na literalidade e autonomia da cartula — subsiste a
possibilidade de utilizagdo do cheque prescrito como inicio de prova escrita para fins
de acdo monitoria, desde que demonstrada a relagdo juridica subjacente. Nesse
contexto, a Corte estadual destacou que o recorrente, além de endossar as cartulas,
recebeu mercadorias e deixou de repassar os valores correspondentes a credora,
circunstancia que afasta a tese de mera responsabilidade cambiaria e evidencia a
existéncia de obrigagdo causal autbnoma.

A cobranga, portanto, ndo se ampara na eficacia executiva do titulo
prescrito, mas sim na comprovagao da relagdo obrigacional subjacente, em
consonancia com a jurisprudéncia desta Corte que culminou na edi¢ao da Sumula 531
do STJ, segundo a qual, em acdo monitoria fundada em cheque prescrito ajuizada
contra o emitente, & dispensavel a mengao ao negdcio juridico subjacente. Embora a
hipotese dos autos envolva endossante e nao emitente, o Tribunal de origem,
examinando o acervo fatico-probatério, concluiu que o recorrente ndao atuou como
mero intermediario comercial, mas como participe direto da cadeia de fornecimento.

Desse modo, a pretensdo recursal ndo versa sobre a mera aplicacdo de
norma federal em tese, mas demandaria, inevitavelmente, o reexame da moldura fatica
delineada no acérdao recorrido, notadamente quanto a efetiva participacdo do
recorrente na relacdo causal. Tal providéncia é inviavel na via estreita do recurso
especial, em face do ébice consagrado na Sumula 7 do STJ, que veda o revolvimento
de matéria probatodria nesta instancia.

(2) Alegado cerceamento de defesa
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Sustenta CLERIO a ocorréncia de cerceamento de defesa, ao argumento de
que foi indeferida a realizagdo de prova grafotécnica destinada a comprovar que as
assinaturas apostas no verso dos cheques nao teriam partido de seu punho, mas sim
de preposto da credora, lancadas apenas para fins de controle interno.

O Tribunal de origem, contudo, afastou tal alegagédo, consignando que os
grafismos constantes nas cartulas guardam inequivoca semelhanga com a caligrafia do
préprio recorrente, cotejada com documentos pessoais por ele subscritos, como
procuracao e carteira nacional de habilitagdo. Acrescentou que, ao menos em uma das
cartulas, a assinatura foi aposta no campo especifico destinado ao endosso, 0 que
reforca a natureza cambiaria da manifestagdo de vontade, afastando a tese de mera
anotacido administrativa.

Diante desse quadro, a Corte local concluiu pela desnecessidade da prova
grafotécnica requerida, por reputar o acervo ja suficiente para a formacédo de sua
convicgao, nos termos do art. 370, paragrafo unico, do Cdodigo de Processo Civil.

A pretensdo de infirmar tal conclusdo demandaria o revolvimento do
conjunto fatico-probatério delineado no acérdéo recorrido, providéncia vedada na via
estreita do recurso especial, em razao do obice consagrado pela Sumula 7/STJ.

(3) Divergéncia jurisprudencial

A admissibilidade do recurso especial fundado na alinea “c” do inciso Ill do
art. 105 da Constituicdo Federal pressupde a demonstracdo adequada do dissidio
jurisprudencial, a qual se concretiza mediante o cotejo analitico exigido pelo art. 1.029,
§1°, do Codigo de Processo Civil. Tal providéncia demanda que o recorrente aponte a
identidade fatica entre os julgados confrontados e explicite, de forma precisa, a
divergéncia quanto a interpretacdo da norma federal aplicada.

No caso concreto, entretanto, o recorrente limitou-se a colacionar ementas
de julgados que, embora versem sobre a prescrigao de titulos de crédito e seus efeitos
em relacdo a avalistas ou endossantes, ndao guardam similitude fatica com a hipotese
dos autos. Isso porque o acordao recorrido assentou, de maneira expressa, que 0O
recorrente participou diretamente da cadeia de fornecimento, beneficiando-se da
negociagcao e endossando cheques posteriormente ndo honrados, circunstancia fatica
nao reproduzida nos paradigmas apresentados.

Ausente, portanto, a necessaria identidade entre as situagdes comparadas e
inexistindo a demonstragdo analitica do dissidio, ndo se configura o pressuposto

[{ PRl

indispensavel ao conhecimento do recurso especial pela alinea “c”, razao pela qual ndo
ha falar em divergéncia jurisprudencial apta a ensejar a revisdo do julgado,
precedentes:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADO.
MERA TRANSCRICAO DE EMENTAS . AUSENCIA DO ADEQUADO
COTEJO ANALITICO. 1. Tendo o recurso sido interposto contra
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decisdo publicada na vigéncia do Codigo de Processo Civil de 2015,
devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele
previsto, conforme Enunciado Administrativo n. 3/2016/STJ . 2. O
dissidio jurisprudencial ndo foi comprovado nos moldes estabelecidos
nos artigos 1.029, § 1°, do CPC/2015 e 255, § 1° do RISTJ, tendo em
vista que ndo foi realizado o devido cotejo analitico com a
demonstracdo clara do dissidio entre os casos confrontados,
identificando os trechos que os assemelhem, ndo se oferecendo, como
bastante, a simples transcricdo de ementas ou votos. 3 . Agravo
interno ndo provido. (STJ - Agint no REsp: 1965738 SP 2021/0331524-
4, Data de Julgamento: 23/05/2022, T1 - PRIMEIRA TURMA, Data de
Publicagao: DJe 26/05/2022).

Em sintese, o recurso especial ndo reune condicdes de conhecimento ou,
na parte conhecida, ndo merece provimento, diante dos 6bices das Sumulas 283/STF
(auséncia de impugnacdo de fundamentos suficientes), 284/STF (deficiéncia de
fundamentagéo) e 7/STJ (impossibilidade de reexame de provas).

Por tais razdes, CONHECO do agravo para CONHECER do recurso
especial e NEGAR-LHE PROVIMENTO.

Majoro os honorarios advocaticios em 5% sobre o valor anteriormente
fixado, nos termos do art. 85, §11, do CPC, observados os limites legais.

Advirto a parte recorrente de que a oposi¢cdo de embargos de declaragéo
protelatorios podera ensejar a aplicagdo da multa prevista no art. 1.026, §2°, do CPC.
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Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

Presidente da Sessao
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Subprocuradora-Geral da Republica

Exma. Sra. LINDORA MARIA ARAUJO
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AGRAVANTE : CLERIO SCHLICHTING DE LIZ

ADVOGADO : FELYPE BRANCO MACEDO - SC025131
AGRAVADO : PRUDENCE COMERCIO E CONFECCOES LTDA
ADVOGADO : FRANCISCO RODRIGO DOS SANTOS - SC048273

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGACOES - ESPECIES DE TiTULOS DE CREDITO -
CHEQUE

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
07/10/2025 a 13/10/2025, por unanimidade, decidiu conhecer do recurso mas lhe negou
provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e Ricardo
Villas Béas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Humberto Martins.
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Brasilia, 13 de outubro de 2025
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