SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 2183812 - AL (2024/0445259-3)

RELATOR : MINISTRO CARLOS CINI MARCHIONATTI
(DESEMBARGADOR CONVOCADO TIRS)

AGRAVANTE : RICARDO BARBOSA DOS SANTOS

ADVOGADOS : FERNANDA COSTA NORONHA ALBUQUERQUE -

ALO13791A
DANIELLY JORDANA SANTOS DE MEDEIROS -
AL019891
AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE ALAGOAS
EMENTA

DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. TRAFICO DE
DROGAS. DOSIMETRIA DA PENA. RECURSO ESPECIAL. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que redimensionou a
pena do recorrente para 4 anos e 2 meses de reclusdo e 417 dias-multa,
mantendo o regime inicial semiaberto, em condenagdo por trafico de drogas.

II. Questao em discussao

2. A questdo em discussdo consiste em saber se a decisdo agravada,
ao redimensionar a pena € manter o regime semiaberto, estd em conformidade
com a jurisprudéncia do STJ, considerando a quantidade de droga apreendida.

II1. Razdes de decidir

3. A jurisprudéncia do STJ ¢ pacifica no sentido de que a quantidade
e a natureza da droga apreendida justificam a modulagcdo da fracdo de
diminui¢ao da pena prevista no art. 33, § 4°, da Lei de Drogas.

4. A expressiva quantidade de droga apreendida - 71 kg de maconha -
justifica a aplicacao da fracdo minima de 1/6 na causa de diminui¢ao de pena.

5. A decisao agravada ja afastou a utilizagdo da quantidade de droga
na primeira fase da dosimetria, evitando o bis in idem, e manteve sua
valoracao apenas na terceira fase.

6. A quantidade de droga apreendida constitui circunstancia que
evidencia que a substituicdo da pena ndo ¢ socialmente recomendavel, nos
termos do art. 44, III, do Codigo Penal.

I'V. Dispositivo e tese

7. Agravo regimental desprovido.
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Tese de julgamento:

1. A quantidade e a natureza da droga apreendida sao fundamentos
suficientes para modular a fragdo de diminui¢do da pena prevista no art. 33, §
4°, da Lei de Drogas.

2. A substituicdo da pena privativa de liberdade por restritivas de
direitos pode ser negada com base na quantidade e natureza da droga
apreendida.

Dispositivos relevantes citados:

CPP, art. 185; CP, art. 44, III; Lei 11.343/06, art. 33, § 4°.

Jurisprudéncia relevante citada:
STJ, REsp 1.977.027/PR e 1.977.180/PR, Tema 1.139; STF, ARE
666.334.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimental.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel Ilan
Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 03 de setembro de 2025.

Ministro Carlos Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS)
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 2183812 - AL (2024/0445259-3)

RELATOR : MINISTRO CARLOS CINI MARCHIONATTI
(DESEMBARGADOR CONVOCADO TIRS)

AGRAVANTE : RICARDO BARBOSA DOS SANTOS

ADVOGADOS : FERNANDA COSTA NORONHA ALBUQUERQUE -

ALO13791A
DANIELLY JORDANA SANTOS DE MEDEIROS -
AL019891

AGRAVADO  : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE ALAGOAS

EMENTA

DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. TRAFICO DE
DROGAS. DOSIMETRIA DA PENA. RECURSO ESPECIAL. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

[. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que redimensionou a
pena do recorrente para 4 anos ¢ 2 meses de reclusiao e 417 dias-multa,

mantendo o regime inicial semiaberto, em condenagdo por trafico de drogas.
II. Questao em discussao

2. A questdao em discussdo consiste em saber se a decisdo agravada,
ao redimensionar a pena € manter o regime semiaberto, estd em conformidade

com a jurisprudéncia do STJ, considerando a quantidade de droga apreendida.
III. Razoes de decidir

3. A jurisprudéncia do STJ € pacifica no sentido de que a quantidade
e a natureza da droga apreendida justificam a modulacdo da fracdo de

diminui¢ao da pena prevista no art. 33, § 4°, da Lei de Drogas.
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4. A expressiva quantidade de droga apreendida - 71 kg de maconha -

justifica a aplicagdo da fragdo minima de 1/6 na causa de diminuicao de pena.

5. A decisdo agravada ja afastou a utilizagdo da quantidade de droga
na primeira fase da dosimetria, evitando o bis in idem, e manteve sua
valoracao apenas na terceira fase.

6. A quantidade de droga apreendida constitui circunstancia que
evidencia que a substituicdo da pena ndo € socialmente recomendavel, nos
termos do art. 44, III, do Codigo Penal.

IV. Dispositivo e tese
7. Agravo regimental desprovido.
Tese de julgamento:

1. A quantidade e a natureza da droga apreendida sao fundamentos
suficientes para modular a fragao de diminui¢do da pena prevista no art. 33, §
4°, da Lei de Drogas.

2. A substitui¢do da pena privativa de liberdade por restritivas de
direitos pode ser negada com base na quantidade e natureza da droga
apreendida.

Dispositivos relevantes citados:

CPP, art. 185; CP, art. 44, III; Lei 11.343/06, art. 33, § 4°.

Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, REsp 1.977.027/PR e 1.977.180/PR, Tema 1.139; STF, ARE
666.334.

RELATORIO

Adota-se o relatdrio que consta na decisdo das fls. 1191-1207:

"Trata-se de recurso especial interposto por Ricardo Barbosa dos Santos contra acordao
da Camara Criminal do Tribunal de Justica de Alagoas que, em 25 de outubro de 2023,

negou provimento ao recurso de apelacdo interposto pelo recorrente (e-STJ fls. 1092-1099).
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O recorrente foi condenado, em primeiro grau, pelo delito previsto no art. 33. caput, c/c
art. 33, §4°, da Lei 11.343/06, praticado em 09/09/2020, a pena de 5 anos e 10 meses de
reclusdo, em regime inicial semiaberto, além de 583 dias-multa (e-STJ fls. 929-952).

O Tribunal de Justica do Estado de Alagoas manteve a condenagdo (e-STJ fls. 1092-
1099). O acoérddo fundamentou-se na suficiéncia de provas para a condenacdo, além de
considerar valida a dosimetria da pena aplicada.

O recurso especial, com fundamento no art. 105, 111, "a" e "c¢", da Constitui¢ao Federal,
alegou violagao ao art. 185 do Cdédigo de Processo Penal, 59 do Codigo Penal, ao art. 33,
§4°, e ao art. 42, ambos da Lei 11.343/2006, e requereu a reforma do acérdao para absolver
o réu e, subsidiariamente, redimensionar a pena (e-STJ fls. 1105-1129).

O Tribunal de origem admitiu o recurso especial (e-STJ fls. 1168-1169).

O Ministério Piblico manifestou-se pelo parcial provimento do recurso

especial (e-STJ fls. 1180-1186), em parecer assim ementado:

"Processo penal. RESP. Acorddo de apelacdo que manteve condenacdo por trafico de
drogas. Pleito de absolvigdo/revisdo da pena.

Da admissibilidade: o teor do art. 185 do CPP néo foi enfrentado pelo TJ local, pelo que

ausente prequestionamento da matéria. A defesa ndo fez prova plena que elida as
conclusdes faticas do TJ quanto a haver base probatodria suficiente a condenagao, pelo que o
RESP demanda dilagdo probatoria, incidindo no ponto o obice da Siimula 07/STJ. Quanto a
dosimetria da pena privativa de liberdade e da pena de multa, ndo se verificam obices. Pelo
parcial conhecimento do RESP, apenas quanto ao tema da dosimetria da pena.

Do mérito: o art. 42 da Lei Antidrogas permite incremento da pena base acima do
critério de 1/6 por circunstancia negativada; tal a quantidade de droga apreendida - 71 kgs
de maconha, que a pena base em 7 anos de reclusdo ¢ em 700 dias multa releva-se
proporcional, conforme a discricionariedade juridicamente vinculada e a devida
individualiza¢do da pena; todavia, a quantidade da droga foi também usada para fixar em 1
/6 o percentual de minoragdo do trafico privilegiado, o que revela bis in idem, nos termos do
Tema 712/STF, e quanto ao outro fundamento a elei¢do desse percentual, mostra-se
inidoneo, pois feitos penais em curso ndo afastam o privilégio do trafico ou se prestam a
dosar o respectivo percentual de diminui¢do; ndo ha Obice a ser, na espécie, em 2/3 a
reducdo de pena decorrente do trafico privilegiado. A expressiva quantidade de droga
apreendida e concretamente valorada na dosimetria da pena firma, nos termos do p. 30 do
art. 33, do inc. III do caput do art. 44 e do art. 59, todos do CP, c. c. art 42 da Lei 11.343/06,
o regime prisional inicial semiaberto e ndo autoriza a substituicdo da pena privativa de
liberdade por restritivas de direitos, ndo obstante a pena ir a menos de 4 anos de reclusdo,
nos termos deste parecer. Reduzido o quantum dos dias multa, o valor unitario ja foi fixado
pelas instancias a quo no minimo legal de 1/30 do salario minimo vigente ao tempo dos
fatos, nos termos do p. 1o do art. 49 do CP. Pelo parcial provimento, apenas para se fixar
em 2/3 o percentual de diminuicdo da pena decorrente do trafico privilegiado, com os
devidos reflexos no calculo das penas, mantidos no mais os termos da condenacgao, inclusive

o regime prisional inicial semiaberto, ndo sendo caso de substitui¢do da pena."
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Acrescenta-se que foi conhecido em parte do recurso especial e, nessa
extensdo, dou-lhe parcial provimento, para redimensionar a pena do recorrente para 4

anos e 2 meses de reclusdo e 417 dias-multa (e-STJ fls. 1191-1207).
Sobreveio, entdo, agravo regimental pelo recorrente (e-STJ fls. 1213-1222).

A parte agravada apresentou contraminuta, defendendo a decisdo recorrida (e-
STJ fls. 1233-1239).

E o relatorio.

VOTO

O agravo regimental e tempestivo. Contudo, ndo verifico elementos
suficientes para reconsiderar a decisao proferida, cuja conclusdo mantenho pelos seus
proprios fundamentos (e-STJ fls. 1191-1207):

"Averbo, inicialmente, que o juizo de admissibilidade feito pelas instincias inferiores
ndo vinculam o egregio Superior Tribunal de Justica, a quem cabe dar apalavra final sobre o
cabimento do recurso especial. Com efeito, o juizo de admissibilidade do recurso especial se
sujeita a duplo controle, "ndo estando esta Corte Superior vinculada as manifestagdes do
Tribunal a quo acerca dos pressupostos recursais, ja que se trata de juizo provisorio,
pertencendo a esta Corte o juizo definitivo quanto aos requisitos de admissibilidade e em
relagdo ao mérito" (AgInt no AREsp n.2.533.832/SP, relator Ministro Humberto Martins,
Terceira Turma, julgado em 18/11/2024, DJe de 22/11/2024 ).

Deixo de conhecer do recurso no tocante a interposi¢do pela alinea "c" do permissivo
constitucional, considerando que o recorrente, na peti¢cao recursal, ndo observou o disposto
no art. 1029, § 1°, do Codigo de Processo Civil. A mera transcricdo de ementas
desacompanhada da confrontacdo ponto a ponto entre amoldura fatica dos precedentes
paradigmas e a situagdo dos autos ndo satisfaz o 6nus do recorrente. Exige-se prova
analitica de divergéncia: demonstragdo objetiva de que casos substancialmente identicos
receberam solucdes juridicas distintas, com indicagdo do ponto de dissenso e da atualidade
do entendimento colacionado.

Quanto a alegada ofensa ao art. 185 do CPP, ressalto que a matéria ndo foi objeto de
apreciagdo pelo Tribunal de origem, tampouco foram opostos embargos de declaracdo para
provocar o indispensavel pronunciamento judicial sobre os dispositivos legais indicados
como violados.

Trata-se de exigéncia de natureza processual, que visa garantir a observancia do
principio do devido processo legal, assegurando que a instdncia superior apenas examine
questdes previamente debatidas e decididas pelas instancias ordinarias. A auséncia de
manifestagdo expressa do acorddo recorrido sobre os dispositivos legais apontados como
violados obsta o conhecimento do recurso especial.

Todavia, o STJ admite a configuragdo do chamado prequestionamento implicito quando
a tese juridica suscitada for efetivamente enfrentada pelo acorddo recorrido: ainda que sem
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mengao expressa ao dispositivo legal apontado no recurso especial. Nessa hipdtese, exige-se
que o conteudo normativo da norma invocada tenha sido debatido e decidido pelas
instancias ordinarias, de forma clara e suficiente a demonstrar o enfrentamento da
controvérsia sob o enfoque juridico indicado.

De igual modo, o prequestionamento ficticio pode ser reconhecido, consoante
entendimento pacifico do STJ, quando a parte opde embargos de declaracdo visando suprir
omissdo no acorddo quanto a analise do tema ou dispositivo legal suscitado, e, mesmo
assim, o Tribunal de origem deixa de se manifestar sobre a matéria. Para tanto, ¢
imprescindivel que os embargos de declaragdo tenham sido interpostos com esse objetivo
especifico e tal omissdo fique comprovada.

Ausentes essas condigdes enfrentamento claro da tese juridica ou tentativa de
provocagdo por embargos, ndo se configura o prequestionamento, o que obsta o
conhecimento do recurso especial.

No caso concreto, a tese de ofensa ao art. 185 do CPP ndo foi objeto de apreciagdo pelo
Tribunal de origem. O acérddo recorrido ndo debateu a questdo, nem mesmo de forma
implicita, limitando-se a confirmar a condenagdo com base nas provas apresentadas, sem
abordar a alegagdo de nulidade do interrogatério realizado sem a presenga do defensor
constituido. Ademais, ndo ha registro de interposi¢do de embargos de declaracdo pela parte
recorrente visando suprir a omissdo quanto a analise do art. 185 do CPP, o que reforca a
auséncia de prequestionamento da matéria. Nesse sentido:

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL AGRAVO REGIMENTAL EM
RECURSO ESPECIAL. NULIDADE DO LAUDO PERICIAL CONFISSAO
ESPONTANEA REINCIDENCIA. PREQUESTIONAMENTO, SUMULAS 7 E 211 DO
STJ. SUMULAS 283 E 284 DO STF. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO. I. CASO
EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que nao conheceu do
recurso especial. O recorrente alega nulidade do laudo pericial por ter sido realizado por
unico médico ndo oficial, auséncia de aplicagdo da atenuante da confissdo espontanea,
contestagdo da reincidéncia em razdo da extingdo da punibilidade de crime anterior, bem
como impugnacdo da aplicagdo das Siimulas 283 e 284 do STF e das Sumulas 7 e 211 do
STIJ. Pleiteia a desclassificacdo do crime de tortura para exercicio arbitrario das proprias
razdes ou lesdo corporal leve e revisdo do regime inicial de cumprimento da pena. II.
QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha quatro questdes em discussdo: (i) verificar a mulidade do laudo pericial em razdo
de

sua realizagdo por Unico perito ndo oficial; (ii) analisar a possibilidade de
reconhecimento da atenuante da confissdo espontanea; (iii) avaliar a incidéncia da
reincidéncia, considerando a extingdo da punibilidade de crime anterior; e (iv) examinar a
admissibilidade do recurso especial diante da aplicacdo das Stimulas 283 e 284 do STF e
das Sumulas 7 e 211 do STJ. IIl. RAZOES DE DECIDIR

3. A demonstracdo da divergéncia jurisprudencial exige o cotejo analitico entre os
scordaos recorrido e paradigma, o que ndo foi realizado no caso concreto, sendo inviavel a

admissdo do recurso especial com fundamento genérico.
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4. O reconhecimento da atenuante da confissdo espontdnea pressupde a admissdo da
autoria de forma inequivoca, o que n2o ocorreu nos autos, pois o recorrente negou a pratica
do crime de tortura.

5. A reviso da reincidéncia demandaria reexame de matéria fatico-probatoria,
providéncia vedada nesta instancia especial nos termos da Stmula 7/STI

6. A auséncia de prequestionamento especifico dos dispositivos que regulam a producao
da prova pericial impede o exame do tema em recurso especial, conforme Stimula 211/STJ.

7. A argumentacdo recursal apresentou deficiéncia ao ndo impugnar de forma especifica
os fundamentos do acorddo recorrido, atraindo a aplicacdo das Sumulas 283 e 284/STF. IV.
DISPOSITIVO E TESE

8. Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento: 1. A demonstragdo do dissidio jurisprudencial exige cotejo analitico
detalhado entre os acdrdaos recorrido e paradigma; 2. O reconhecimento da atenuante da
confiss@o espontanea exige admissdo inequivoca da autoria do crime; 3. O reexame de
matéria fatico-probatoria ¢ vedado em recurso especial, conforme Sumula 7/STJ. 4. A
auséncia de prequestionamento impede o exame do tema em recurso especial, nos termos da
Stimula 211/STI; 4. A impugnagdo geneérica dos fundamentos do acérddo recorrido atrai a
incidéncia das Stimulas 283 e 284/STF.

Dispositivos relevantes citados: CP, arts. 33, §2", "b"; 64, I, 65, 111, "d"; 345, CPP, arts.
158, 159, §1, 167; 619.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no AREsp n° 1.622.044/DF, Rel. Min. Jorge
Mussi, Quinta Turma, j. 05.05.2020, DJe 29.06.2020.

STI, AgRg no REsp n° 1.902.294/SP, Rel. Min. Ribeiro Dantas, Quinta Turma, j
02.03.2021, DJe 08.03.2021. STJ, AgRg nos EDci no AREsp n°® 1.721.960/SC, Rel. Min
Felix Fischer, Quinta Turma, j.

20.10.2020, DJe 12.11.2020. STJ, AgRg no REsp n 1.923.283/PR, Rel. Min. Ribeiro
Dantas, Quinta Turma, j. 05.10.2021, DJe 13.10.2021.

(AgRg no REsp n. 2.103.480 PR, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma,
julgado em 26/2/2025, DJEN de 7/3/2025.)

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. ALEGACAO DE
NULIDADE POR AUSENCIA DE EXAME DE CORPO DE DELITO E QUEBRA DA
CADEIA DE CUSTODIA. RESPONSABILIDADE PENAL OBJETIVA. AGRAVO NAO
PROVIDO.

I. Caso em exaate

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que negou provimento a recurso especial,
alegando violacdo aos arts. 619 do CPP, 158 ¢ 158-A do CPP, e 18, paragrafo tnico, do
Codigo Penal.

II. Questdo em discussao

2. A questdo em discussdo consiste em saber se houve omissao do Tribunal de origem
em relagdo a tese defensiva de mulidade absoluta por auséncia de exame de corpo de delito
e quebra da cadeia de custodia, ¢ se a condenagdo da agravante se deu com base em
responsabilidade penal objetiva, contrariando o art. 18, paragrafo unico, do Codigo Penal.

I11. Razdes de decidir
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3. As alegacdes de nulidade por auséncia de exame de corpo de delito e quebra da cadeia
de custodia ndo foram arguidas de forma explicita nas razdes de apelagdo, configurando
inovagao recursal, o que atrai a incidéncia da Simula 211/ST]J.

4. A condenacdo ndo se fundamentou exclusivamente na condi¢do de proprietaria do
estabelecimento, mas em elementos concretos que evidenciaram a responsabilidade
subjetiva da agravante, afastando a tese de responsabilidade penal objetiva.

5. O reexame do conjunto fatico-probatdrio ¢ vedado em sede de recurso especial,
conforme Sumula 7/STJ, impossibilitando a analise direta das alegac¢des pela Corte Superior.

IV. Dispositivo e tese

6. Agravo nao provido.

Tese de julgamento: "1. A inovacgéo recursal em sede de embargos de declaracdo atrai a
incidéncia da Sumula 211/STJ. 2. A responsabilidade penal objetiva ndo se aplica quando
ha elementos concretos que evidenciam a responsabilidade subjetiva do acusado".

Dispositivos relevantes citados: CPP, arts. 619, 158, 158-A; CP, art. 18, paragrafo unico.
Jurisprudéncia relevante citada. STJ, Simula 7; STJ, Simula 211.

(AgRg no AREsp n. 2.130.586/SC, relator Ministro Messod Azulay Neto, Quinta Turma,
julgado em 22/4/2025, DJEN de 28/4/2025.)

Dessa maneira, a auséncia de prévia manifestacdo das instincias ordinarias sobre a tese
sustentada em sede de recurso especial inviabiliza o conhecimento desse pelo STJ, sob pena
de supressdo de instancia e patente afronta a competéncia constitucional reconhecida a esta
Corte, nos termos do art. 105 da Constitui¢do, sendo aplicavel, no ponto, a Simula n. 211
do STJ.

Adiante, no que toca a aventada tese de insufici€ncia de provas para a condenagio,
destaco que a jurisprudéncia desta Corte ¢ firme no sentido de que o recurso especial ndo se
presta a reapreciagdo de elementos fatico-probatérios, devendo o recorrente delimitar com
precisao os contornos juridicos da tese invocada e demonstrar que sua analise prescinde de
nova incursdo nos fatos da causa, partindo das premissas faticas ja estabelecidas pelo
acordao recorrido.

Para que o recurso especial ultrapasse o oObice previsto na Stmula n. 7 do STJ, ¢
necessario que a controvérsia juridica possa ser resolvida com base nas premissas faticas ja
fixadas pelas instdncias ordindrias, sem necessidade de reexame do conjunto probatoério.
Alegagdes genéricas de ofensa a norma federal, dissociadas de uma demonstragdo clara de
que os fatos relevantes para o deslinde da controvérsia estdo devidamente consolidados no
acordio recorrido, ndo afastam a incidéncia da referida sumula

Ou seja, deve haver demonstragdo que a controvérsia se restringe a interpretacdo juridica
de normas; explicar que ndo ha necessidade de revolvimento da moldura fatica definida
pelas instancias ordindrias; e indicar precisamente quais premissas faticas sdo imutaveis.
Nao basta alegar genericamente que a analise ¢ juridica ou interpretativa.

No caso, o recorrente sustenta que a condenagdo foi baseada exclusivamente em
dedugdes e nos depoimentos dos policiais responsaveis pela prisdo em flagrante, sem que
houvesse investigagcdo preliminar para verificar a veracidade das informacgdes obtidas
anonimamente. Alega que ndo foram apreendidos materiais ilicitos ou petrechos destinados
ao preparo ¢ comercializa¢do de drogas, e que ndo ha provas robustas acerca da pratica de
trafico de drogas pelo recorrente (e-STJ fls. 1105-1129).
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Sobre o ponto, assim se manifestou o Tribunal de origem:

"No tocante ao primeiro argumento da defesa de inexisténcia de provas de autoria e
materialidade, vejo que ndo lhe assiste razdo, pois a sentenca é robustecida de elementos
fatico-probatorios (justa causa) suficientes para se concluir pela responsabilidade penal de
recorrente pela pratica do crime de trafico de drogas.

A respeito da materialidade e autoria delitivas, passo a citar alguns trechos da sentenga
de fis. 929/952, os quais demonstram, sem sombra de duvidas, seus elementos:

"(...) a materialidade dos delitos ficou evidenciada através do auto de prisdo em flagrante
(p. 10-46); do auto apresentacdo e apreensdo (p. 16), no qual consta a apreensdo de 71kg
(setenta e um quilos) de maconha, distribuidos em 89 (oitenta e nove) tabletes; do laudo de
exame pericial definitivo no qual se atestou que a substincia apreendida se tratava de
maconha (p. 239-243); bem como pelas provas orais colhidas durante a instrugao criminal ()
a restemunha Erivelton Gomes dos Santos, Policial Civil que prendeu os reus em flagrante,
disse que faz parte do grupo operacional DNARC e que recebeu informe acerca do trafico
de drogas no Jacintinho, em um imo6vel no qual funcionava uma serralharia como fachada,
que a equipe fez campana por alguns dias para levantamento, que, no dia do fate, prenderam
primeiro o Ricardo (o de pele clara) e que, dentro da serralharia, havia mais dois
individuos;() que, durante alguns dias, durante a campana, Ricardo entrava e saia de carros
que passavam, deixando neles pacotes; () que Ricardo disse que ele proprio fazis entrega,
que Ricardo estava fazendo uma entrega na hora da prisdo e que, infelizmente, os policiais
ndo conseguiram alcangar o comprador, que nao participou do interrogatdrio inquisitorial de
Ricardo, mas que soube que esse acusado chegou a confessar o delito na Delegacia."

Em primeiro lugar, quanto ao crime de trafico de drogas (art. 33 da Lei 11.343/06),
verifico que houve a apreensdo de droga junto aos acusados, dentre eles o apelante Ricardo,
sendo encontrados na hora do flagrante, a quantidade de 71 kg (setenta ¢ um quilos) de
maconha, distribuidos em 89 (oitenta ¢ nove) tabletes.

Observa-se que as circunstancias em que ocorreu o crime foram apontadas na sentenga
condenatoria. Conforme auto de apreensdo da droga (fl.16) encontrada em poder do réu,
bem como laudo de exame pericial (fis 239/243) comprovou-se que a substancia apreendida
na posse do acusado tratava-se de maconha.

As alegagdes do recorrente ndo se coadunam com o que restou comprovado nos autos,
ante os depoimentos testemunhais, bem como os materiais apreendidos, no sentido de que o
apelante praticou o delito em comento

Com isso, a materialidade delitiva resta incontestavel.

Ademais, o depoimento dos policiais que efetuaram o flagrante foram convincentes e
susentes de contradi¢des, ndo havendo nenhum indicio de que houve "armagdo policial”
para incriminar quaisquer dos réus, sendo de ressaltar sinda, que a jurisprudéncia considera
valida a prova contida no depoimento de policiais que participaram da em prisdo em
flagrante, como no caso presente.

Vale lembrar que o delito de trafico de drogas, por ser crime abstrato e de conduta
multipla, ndo precisa da demonstracdo de efetivo risco a saude publica tampouco da

flagrancia no exato momento da comercializa¢do do entorpecente para a sua caracterizagdo.
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Portanto, ndo ha necessidade da comprovagdo do comércio, mas da pratica de algum dos
verbos elencados no art. 33 da Lei 11.343/06, a exemplo dos verbos que se aplicam ao caso
em tela, quais sejam: transportar, trazer consigo, etc.

Assim, ndo ha como acolher as alegagdes do apelante de que ndo restou configurado o
crime, uma vez que, como relatado, houve outros meios de prova que caracterizaram o
comércio ilicito de entorpecentes Diante desses fatos, ndo hd como acolher a pretensdo do
apelante pela absolvicdo, devendo ser mantida a condenacdo por trafico de drogas,
tipificado no art. 33 da Lei 11.343 06."

Nota-se que a decisdo recorrida pelo recurso especial assentou que a materialidade e
autoria delitivas foram comprovadas por meio de auto de prisdo em flagrante, auto de
apreensdo da droga, laudo de exame pericial e depoimentos testemunhais, que indicaram a
pratica do delito de trafico de drogas pelo recorrente, conforme os verbos elencados no art.
33 da Lei 11.343/06 (e-STJ fls. 1092-1099).

Nessa questdo, as instidncias ordinarias sdo soberanas na avaliagdo dos fatos e chegar a
conclusdao diversa daquela encontrada na origem demandaria reexame de provas. Logo, a
decisdo das instancias ordinarias no sentido de que a condenagdo do recorrente por trafico
de drogas ¢ insuscetivel de modificacdo nesta Corte.

O recorrente busca, na verdade, rever as provas tais como foram avaliadas pelo Tribunal
de origem, ao alegar insuficiéncia de provas para a condenagdo. No entanto, a decisdo
recorrida ja estabeleceu que a autoria e materialidade do crime foram comprovadas por
diversos elementos probatorios, incluindo depoimentos de policiais que participaram da
prisdo em flagrante. A tentativa do recorrente de desqualificar esses depoimentos e a
auséncia de investigagdo preliminar ndo altera as premissas faticas ja fixadas, mas sim busca
rediscutir a valoragao das provas, o que ¢ vedado pela Simula n 7 do STJ. A proposito:

DIREITO PENAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL TRAFICO DE
ENTORPECENTES. PROVAS SUFICIENTES. DOSIMETRIA DA PENA HABEAS
CORPUS DE OFICIO CONCEDIDO.

L. Caso em exame

1. Agravo interposto contra decisdo que inadmitiu recurso especial manejado contra
acorddo do Tribunal de Justica do Estado do Parand, que manteve a condenacgdo dos
agravantes pela pratica do delito previsto no art. 33, caput, da Lei 11.343/2006.

2. O Tribunal a quo concluiu pela comprovacao da materialidade e autoria delitivas, com
base em provas documentais e testemunhais, destacando o depoimento de um policial
militar da reserva, atual vereador, que observou a venda de drogas.

3. A defesa alegou violagdo do art. 155 do Coddigo de Processo Penal, sustentando que a
condenagdo se baseou exclusivamente em depoimento contraditorio, sem outras provas
suficientes, pleiteando a absolvig@o por insuficiéncia probatoria.

II. Questdo em discussao

4. A questdo em discussdo consiste em saber se a condenagdo dos réus pelo crime de
trafico de entorpecentes pode ser mantida com base em depoimentos testemunhais,
especialmente o de um policial militar reformado, sem que haja outras provas suficientes.

5. Outra questdo ¢ a possibilidade de revisdo da dosimetria da pena diante de flagrante
ilegalidade.

II1. Razdes de decidir
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6. A Corte de origem considerou que o conjunto probatorio, incluindo depoimentos
testemunhais e documentos, ¢ suficiente para comprovar a materialidade ¢ autoria do delito,
afastando a alegacao de insuficiéncia de provas.

7. A analise de provas e fatos realizada pela instancia inferior ndo pode ser revista em
recurso especial, em razdo do 6bice da Simula 7 de STJ, que veda o reexame de matéria
fatico-probatoria

8. A dosimetria da pena deve observar o art. 42 da Lei 11.343/2006, considerando a
natureza e quantidade da substancia, bem como a personalidade e conduta social do agente.

9. A quantidade de 7g de crack ndo justifica a majoragdo da pena-base acima do minimo
legal, devendo ser afastado tal fundamento.

10. A majoragdo da pena-base em razdo dos antecedentes criminais deve ser
proporcional e fundamentada, ndo podendo exceder os patamares estabelecidos pela
jurisprudéncia

11. A aplicacdo da causa especial de diminuigdo de pena do trafico privilegiado deve
considerar a quantidade e natureza do entorpecente, sendo cabivel a reducdo no maximo
legal na auséncia de circunstancias adicionais.

IV. Dispositivo e tese

10. Agravo conhecido para ndo conhecer do recurso especial. Ordem de habeas corpus
concedida de oficio para redimensionar a pena dos agravantes.

Tese de julgamento: "1. A condenagdo por trafico de entorpecentes pode ser mantida
com base em depoimentos testemunhais corroborados por outras provas documentais. 2.0
reexame de provas ¢ vedado em sede de recurso especial, conforme a Sumula 7 do STJ. 3. A
quantidade de droga apreendida deve ser considerada na dosimetria da pena, mas nio
justifica majorag@o acima do minimo legal sem fundamentagdo adequada. 4. A majoragao
da pena-base por antecedentes criminais deve ser proporcional ¢ fundamentada. 5. A causa
especial de diminui¢do de pena do trafico privilegiado pode ser aplicada no maximo legal na
auséncia de circunstancias adicionais.

Dispositivos relevantes citados: Lei 11.343/2006, art. 33, caput e§ 4; CPP, art. 155.
Jurisprudéncia relevante citada: Stimula 7, STJ, HC 272.126/MG, Min. Ribeiro Dantas,
Quinta Turma, julgado em 08.03.2016; STJ, AgRg no HC 750.163/RJ, Min. Jesuino
Rissato, Sexta Turma, julgado em 14.02.2023.

(AREsp n. 2.935.762/PR, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma,
julgado em 10/6/2025, DJEN de 17/6/2025.)

DIREITO PENAL AGRAVO REGIMENTAL ASSOCIACAO PARA O TRAFICO DE
DROGAS. ABSOLVICAO. SUMULA N. 7/STI. REGIME PRISIONAL INICIAL
DETRACAO. DISCUSSAO IRRELEVANTE REICIDENCIA. AGRAVO DESPROVIDO

L. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que conheceu do agravo para conhecer,
em parte, do recurso especial e negar-lhe provimento. A defesa busca a absolvigdo do
recorrente ou a aplicagdo da detragdo do tempo de prisdo provisdria para fixacao de regime
inicial semiaberto.

II. Questao em discussao

2. A questdo em discussdo consiste em saber se a condenacdo por associagdo para o

trafico de drogas pode ser revista sem revolvimento fatico-probatorio, e se a detragdo do
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tempo de prisdo provisdria deve ser aplicada para fixar regime inicial mais brando, mesmo
diante da reincidéncia

II1. Razdes de decidir

3. A jurisprudéncia do STJ impede o revolvimento fatico-probatorio em recurso especial,
conforme Sumula n. 7, quando as instancias ordindrias ja reconheceram a pratica do crime
com base em provas suficientes.

4. A detracdo do tempo de prisdo provisoria ¢ irrelevante para a fixacdo do regime
prisional quando o regime mais gravoso ¢ fundamentado com base na reincidéncia.

IV. Dispositivo e tese

5. Agravo regimental desprovido.

Teses de julgamento: "1. O revolvimento fatico-probatorio ¢ vedado em recurso especial
quando as instancias ordinarias ja reconheceram a pratica do crime com base em provas
suficientes. 2. A detragdo do tempo de prisdo cautelar ¢ irrelevante para a fixacdo do regime
prisional quando o regime mais gravoso ¢ fundamentado com base na reincidencia".

Dispositivos relevantes citados: CP, art. 33, §§ 2° ¢ 3°, CPP, art. 387, § 2°, Lein. 11.343

06, art. 35 Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no AREsp n. 1.500.739/SC, Rel.
Min. Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em 12/11/2024; STJ, AgRg no REsp
n. 2.104.917/SP, Rel. Min. Jesuino Rissato (Desembargador Convocado do Tjdft), Sexta
Turma, julgado em 20/8/2024.

(AgRg no AREsp n. 2.746.040/SP, relator Ministro Joel Ilan Paciornik, Quinta Turma,
julgado em 14/5/2025, DJEN de 19/5/2025)

Dessa forma, constata-se que o recurso especial veicula, no ponto, pretensdo que
pressupde o reexame do conjunto fatico-probatorio fixado pelas instancias ordinarias, o que
atrai, de forma inequivoca, a incidéncia do enunciado da Sumula n. 7 do STJ.

No que tange a alegacdo de contrariedade aos artigos 59 do Codigo Penal e 42 da Lei N.
11.343/06, por se tratar de matéria de direito, conhego do recurso e passo a analise.

Quanto ao ponto, extrai-se da decisdo recorrida:

"Em carater subsidiario, a Defesa requer aplicacdo da minorante em grau maximo ou
préximo do superior €, no mesmo sentido, quanto a aplica¢do da pena de muita. Tal pleito
ndo merece prosperar.

O magistrado a quo motivou a dosimetria de forma embasada, além de que ndo estd
obrigado a explicitar exaustivamente as circunstancias judiciais do art. 59 do Codigo
Penal, desde que observados os critérios legais. Da mesma forma, que o juiz ndo precisa
adotar um quantum especifico para cada circunstancia, ou mesmo em relagdo a aplicacdo de
alguma minorante, mas, sim, seguir critérios de razoabilidade e proporcionalidade, em
observancia ao principio do livre convencimento motivado.

Nesse sentido vem decidindo o Superior Tribunal de Justica, conforme julgado assim
ementado:

PENAL AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO PROPRIO. TRAFICO DE DROGAS. NULIDADE. ALEGACAO DE
AUSENCIA DE PERMISSAO PARA ACESSAR AOS DADOS CONTIDOS NO
APARELHO CELULAR INOCORRENCIA AUTORIZACAO JUDICIAL E
CONSENTIMENTO DO AGRAVANTE, INEXISTENCIA DE PERICIA TECNICA NO
APARELHO TELEFONICO. NAO COMPROVACAO DO PREJUIZO. DOSIMETRIA
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PENA-BASE ESTABELECIDA ACIMA DO MINIMO LEGAL. FUNDAMENTACAO
CONCRETA. QUANTUM DE AUMENTO PROPORCIONAL E RAZOAVEL
DISCRICIONARIEDADE DO JULGADOR POSSIBILIDADE DE FIXACAO DE
REGIME INICIAL FECHADO PELA PRESENCA DE CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS
DESFAVORAVEIS. SUBSTITUICAO DA PENA CORPORAL AUSENCIA DE
REQUISITOS. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO. [...] VII-No mais, saliente-se
que "a fixacdo da pena-base ndo precisa seguir um critério matematico rigido, de modo que
ndo ha direito subjetivo do réu a adogdo de alguma fracdo especifica para cada circunstancia
judicial, seja ela de 1/6 sobre a pena-base, 1/8 do intervalo entre as penas minima e maxima
ou mesmo outro valor. Tais fragdes sdo parametros aceitos pela jurisprudéncia do STJ, mas
ndo se revestem de carater obrigatorio, exigindo-se apenas que seja proporcional e
devidamente justificado o critério utilizado pelas instancias ordinarias" (AgRg no HC
718.681/SP, Quinta Turma, Rel. Min. Ribeiro Dantas, D Je de 30/8/2022). [...] Agravo
regimental desprovido. (AgRg no HC n. 651.267/SP, relator Ministro Messod Azulay Neto,
Quinta Turma, julgado em 14/2/2023, D Je de 22/2/2023.) (grifo)

Em suas razdes, o apelante requer também o redimensionamento da pena de multa, para
que seja reduzida ao minimo legal face a auséncia de fundamentagao idonea.

A pena de multa devera obedecer ao sistema trifasico do calculo da pena, bem como
deve ser proporcional a pena privativa de liberdade aplicada. Em analise as penas privativas
de liberdade pelo crime de trafico de drogas, percebe-se que a pena de multa foi aplicada de
maneira proporcional, quando analisados os limites previstos no tipo.

Assim, entendo que a pena de multa aplicada ao apelante ndo merece reforma

Ademais, colaciono a decisdo do magistrado de origem:

"3.2. Do réu RICARDO BARBOSA DOS SANTOS

a) Culpabilidade: a culpabilidade do réu se mostrou normal para essa espécie de delito
Assim, ndo aumentara a pena-base

b) antecedentes: o réu ndo possui antecedentes criminais (p. 617).

¢) conduta social sobre a conduta social, ndo ha nos autos, razdo pela qual ndo elevara a
pena inicial.

d) personalidade do agente ndo existe nos autos qualquer elemento concreto para
afericao da personalidade do acusado, motivo por que ndo servird para aumentar a pena.

e) Motivo do crime: o motivo do crime, geralmente, ¢ afericdo de lucro facil, que ja é
punido pela propria tipicidade e previsao do delito, sendo, portanto, inerente ao crime de
trafico de drogas. Assim, ndo aumentara a sangao.

1) Circunstancias do crime: analisando a natureza e quantidade da droga (art. 42 da Lei n
11.343/20006), verifica-se que se tratava de maconha a qual se reveste de elevado grau de
risco a saude publica, tendo potencial lesivo, causando, pois, mazelas sociais devido ao seu
grande poder de dependéncia, mas que ndo compara aos poderes deletérios de drogas como
o crack e a cocaina. Observando a quantidade da droga, constata-se que o réu mantinha em
deposito 71kg da maconha. Portanto, essa circunstancia ¢ desfavoravel so réu, de modo que
pena-base deve ser aumentada em virtude dessa elevadissima quantidade.

g) Consequéncias do crime: normais a espécie e, assim, ndo aumentara a pena inicial

h) Comportamento da vitima: sendo o sujeito passivo nessa espécie de crime a

coletividade, nada ha de ser valorado.
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Desnecessaria a observancia do inciso I do art. 59 do CP, por inexistir previsao de pena
alternativa. Nao ha provas de que o acusado possua boas condi¢des econdmicas,
presumindo-se que & pobre (art. 43 da Lei n° 11.343/2006).

Assim, atento as circunstancias analisadas, uma das quais desfavoravel (quantidade da
droga) e tendo em vista que, nos termos do art. 42 da Lei de Drogas, o juiz deve, na fixagdo
da pena, considerar, com preponderancia sobre o previsto no art. 59 do Codigo Penal, a
natureza e a quantidade da substincia ou do produto, fixo a pena-base em 7 anos de recluséo
e 700 dias-multa sobre 1/30 do maior salario minimo mensal vigente ao tempo do fato (art.
43 da Lei n® 11.343/2006).

Inexistem agravantes ou atenuantes, razdo pela qual mantenho a pena intermediaria nas
mesmas balizas firmadas na primeira fase da dosimetria

E aplicavel ao caso a causa de diminui¢do de pena da Lei 11.343/06, art. 33, §4",
referente ao "trafico privilegiado", pois o réu retne todos os requisitos necessarios para a
concessao do beneficio2.

Na expécie, verifica-se que o acusado responde a outros processos criminais, bem como
investigagcdes em seu desfavor, mas ndo ostenta condenagdes transitadas em julgado. Neme
sentido, ndo se pode negar a aplicacdo da causa de diminuicdo pelo trafico privilegiado,
prevista no art. 33, § 4°, da Lei n® 11.343/2006, com fundamento no fato de o réu responder
a inquéritos policiais ou processos criminais em andamento, mesmo que estejam em fase
recursal, sob pena de violagdo ao art. 5°, LIV (principio da presungdo de nédo culpabilidade).
Nao cabe afastar a causa de diminuigdo prevista no art. 33, § 4°, da Lei n® 11.343/2006 (Lei
de Drogas) com base em condenacdes ndo alcancadas pela preclusdo maior (coisa julgada).
(STF. 1* Turma. HC 166385/MG, Rel. Min. Marco Aurélio, julgado em 14/4/2020. Info
973; STF. 2° Turma. RE 1.283.996 AgR, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, julgado em
11/11/2020; STJ. 5 Turma. AgRg no HC 676.516/SC, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha
julgado em 19/10/2021; STJ. 6 Turma. AgRg no R. Esp 1936058/SP, Rel. Min. Laurita Vaz,
julgado em 14/09/2021). Desta forma, faz jus a referida causa de diminui¢do da pena em seu
patamar minimo, a razdo de 1/6, uma vez que nada obstante agdes penais em andamento nao
subtraiam o direito a causa de diminui¢do de pena, tem o condao de reduzir a fragdo a ser
aplicada. De igual modo, o quantidade de drogas, denota a necessidade de aplicar a fragdo
em seu minimo.

Assim sendo, a san¢do definitiva do réu € de 5 anos ¢ 10 meses de reclusdao e 583 dias-
multa sobre 1/30 do maior salario minimo mensal vigente ao tempo do fato, regime inicial
de cumprimento semiaberto, nos termos do art. 33, §2°, 6.

Nao ¢é necessaria a detragdo para fins de determinag¢do do regime de cumprimento da
pena (art. 387, § 2°, do Codigo Penal), pois, mesmo se computando o tempo de prisdo
provisoria, o regime inicial ainda assim seria o fixado acima.

E incabivel a fixa¢do de valor minimo para reparagio dos danos causados pela infragio
(CPP, art. 387, 1V), seja porque nao houve pedido expresso, seja porque inexiste vitima
determinada.

Ausentes os requisitos do art. 44 ¢ 77 do CP. (grifei)"

O recurso justifica-se nesta questdo, parcialmente.

Documento eletrénico VDA50206001 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): CARLOS CINI MARCHIONATTI Assinado em: 04/09/2025 19:34:58
Codigo de Controle do Documento: 709be5ac-635d-4613-aa29-202a26d8cc82



Verifico que a decisdo recorrida, ao modular a fragdo de reducdo da causa de diminuigdo
do trafico privilegiado, considerou, para tanto, a existéncia de agdes penais em curso € a
quantidade de drogas apreendida.

O Superior Tribunal de Justiga, por ocasido do julgamento dos Recursos Especiais n.
1.977.027/PR e 1.977.180/PR, sob o rito dos recursos especiais repetitivos (Tema 1.139),
firmou compreensdo no sentido de que "E vedada a utilizagio de inquéritos e ou agdes
penais em curso para impedir a aplicagdo do art. 33, § 4.°, da Lei n 11.343/06". "Inquéritos
ou acdes penais em curso, sem condenacdo definitiva, ndo constituem fundamentos idoneos
para afastar ou modular a fragdo de diminui¢do de pena do trafico privilegiado, sob pena de
violagdo do principio constitucional da presunc¢do de inocéncia (RE n. 591.054/SC,
submetido ao regime de repercussdo geral).

Contudo, no presente caso a modulagdo da causa de diminui¢do encontra amparo na
jurisprudéncia desta Corte, porquanto fundamenta-se, também, na quantidade relevante de
entorpecente, razdo pela qual ndo merece reparo. Veja-se:

DIREITO PENAL AGRAVO REGIMENTAL TRAFICO DE DROGAS.
MODULACAO DA FRACAO DE DIMINUICAO DE PENA AGRAVO NAO PROVIDO.

L. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que conheceu do agravo para dar parcial
provimento ao recurso especial, retornando a situacdo imposta na sentenga condenatdria,
com pena de 02 anos ¢ 06 meses de reclusdo, em regime inicial aberto, substituida por
restritiva de direitos, pela pratica do crime previsto no artigo 33, § 4°, da Lei 11.343/06.

2. O Tribunal de origem deu parcial provimento a apelacdo da acusagdo para diminuir a
fracdo de redugdo aplicada na terceira fase, afastar a substitui¢do da pena privativa de
liberdade por restritiva de direitos e recrudescer o regime para o semiaberto, enquanto
negou provimento a apelacdo da defesa

II. Questao em discussao

3. A questdo em discussdo consiste em saber se a modulacdo da fracdo de diminuigdo de
pena prevista no art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006, com base na quantidade de droga

apreendida, ¢ adequada e se a decisdo agravada estd em consonancia com a
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga.

III. Razdes de decidir

4. A decisao agravada esta em consonancia com o entendimento do Superior Tribunal de
Justica, que permite a modulagdo do patamar de diminui¢do da minorante do trafico
privilegiado com base na natureza e quantidade da droga apreendida, desde que ndo
utilizada na primeira fase da dosimetria.

5. A quantidade de droga apreendida, cerca de 1 kg de maconha, justifica a aplicacdo da
fracdo de 1/2 para a minorante do trafico privilegiado, considerando a suséncia de outros
elementos adicionais que indiquem envolvimento habitual com a traficancia.

6. Nao foram apresentados novos argumentos capazes de alterar o entendimento
anteriormente firmado, mantendo-se a decisdo impugnada por seus proprios fundamentos.

IV. Dispositivo e tese

7. Agravo regimental nao provido.

Tese de julgamento: "1. A modula¢do da fracdo de diminui¢do de pena do trafico

privilegiado pode ser fundamentada na quantidade e natureza da droga apreendida, desde
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que nao utilizada na primeira fase da dosimetria. 2. A decisdo agravada esta em consonancia
com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga quanto a aplicacdo da minorante do
trafico privilegiado."

Dispositivos relevantes citados: Lei n. 11.343/2006, art. 33, § 4";

Codigo de Processo Penal, art. 617 Jurisprudéncia relevante citada

STJ, AgRg no REsp 1.628.219/AM, Rel. Min. Joel Ilan Paciornik, Sexta Turma, DJe

31/08/2017; STJ, AgRg no REsp 2.100.067/SP, Rel. Min. Joel Ilan Paciornik, Quinta
Turma, DJe 13/08/2024.

(AgRg no AREsp n. 2.387.226/SP, relator Ministro Messod Azulay Neto, Quinta Turma
julgado em 10/6/2025, DJEN de 17/6/2025.)

DIREITO PROCESSUAL PENAL AGRAVO REGIMENTAL, HABEAS CORPUS
SUPRESSAO DE INSTANCIA TRAFICO PRIVILEGIADO, CIRCUNSTANCIAS
CONCRETAS. ELEVADA QUANTIDADE DE ENTORPECENTE REGIME
PRISIONAL MAIS GRAVOSO. SEMIABERTO AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que conheceu parcialmente do habeas
corpus, denegando a ordem na parte conhecida.

O agravante defendeu a substituicdo do regime aberto para cumprimento de pena por
penas restritivas de direito, fixada a pena-base no minimo legal.

II. Questao em discussao

2. A discussdo consiste em saber se a Corte pode se manifestar originariamente acerca de
pretensdo ndo aduzida oportunamente nas instancias antecedentes, sob pena de indevida
supressao de instancia.

3. Outro ponto envolve saber se a quantidade de droga considerada para modulacdo da
fracdo do trafico privilegiado justifica o regime inicial semiaberto e ndo recomenda a
substituigdo por restritiva de direitos.

III. Razdes de decidir

4. A Corte ndo pode se manifestar originariamente acerca da matéria ndo apreciada nas
instancias ordinarias, sob pena de indevida supressdo de instancia.

5. A quantidade de droga apreendida (1.107.200g de maconha) foi apreciada na terceira
fase da dosimetria para modulag¢do da redutora e constitui fundamento idoneo para fixagdo
do regime mais gravoso, ainda que a pena-base seja fixada no minimo legal, ndo se
aplicando ao caso o disposto na Simula Vinculante n. 59.

6. A jurisprudéncia desta Corte Superior mantém o entendimento de que a quantidade de
droga considerada para modulacdo da fracdo do trafico privilegiado justifica o regime inicial
semiaberto e ndo recomenda a substituicao por restritiva de direitos.

IV. Dispositivo e tese

7. Agravo regimental ndo provido.

Tese de julgamento: 1. A Corte ndo pode se manifestar originariamente acerca da
materia ndo spreciada nas instancias ordinarias, sob pena de indevida supressdo de instancia.
2. A quantidade de droga apreendida justifica o regime inicial semiaberto e ndo recomenda a
substitui¢do por restritiva de direitos, mesmo com a pena-base fixada no minimo legal

Dispositivos relevantes citados: CF/1988, art. 105, 1, "c"; Lei n. 11.343/2006, art. 33,5

Documento eletrénico VDA50206001 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): CARLOS CINI MARCHIONATTI Assinado em: 04/09/2025 19:34:58
Codigo de Controle do Documento: 709be5ac-635d-4613-aa29-202a26d8cc82



4* Jurisprudéncia relevante citada STJ, AgRg no RHC 182.899/PB, Rel. Min. Jesuino
Rissato, Sexta Turma, julgado em 08.04.2024; STJ, AgRg no HC 913.206 MG, Rel. Min
Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em 19.08.2024; STJ, AgRg no HC
839.683/RJ, Rel. Min. Laurita Vaz, Sexta Turma, julgado em 25.09.2023.

(AgRg no HC n. 948.952/MS, relator Ministro Otavio de Almeida Toledo
(Desembargador Convocado do TJSP), Sexta Turma, julgado em 4/6/2025, DJEN de
11/6/2025)

Quanto a pena de multa, o recurso ndo merece melhor destino. A aplicacdo da pena de
multa deve manter proporcionalidade em relagdo a pena de prisdo imposta. A decisdo
recorrida bem decidiu sobre a questdo quando assentou que a multa foi fixada de forma
equilibrada, considerando os parametros estabelecidos pela lei, ressaltando, ainda, que o
valor do dia-multa foi fixado no patamar minimo. A propdsito:

DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. PENA DE MULTA
DESPROPORCIONALIDADE. AGRAVO NAO PROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que deu parcial provimento ao agravo em
recurso especial, readequando a pena do agravante para 5 anos e 10 meses de reclusdo e 580
dias-multa.

2. A questdo em discussdo consiste em saber se a pena de multa fixada em 580 dias-
multa ¢ desproporcional, considerando as condi¢cdes socioecondmicas do agravante e o
principio da especialidade entre a Lei n. 11.343/2006e Codigo Penal

II1. Razdes de decidir

3. A pena de multa foi fixada com base no parametro minimo da Lei n. 11.343/2006, que
prevalece sobre o Codigo Penal devido ao principio da especialidade.

4. A gradacdo da pena de multa foi proporcional a pena corporal, seguindo o critério
bifésico, e o valor do dia-multa foi fixado no minimo legal, considerando a hipossuficiéncia
do réu.

5. A condig¢do financeira do réu ndo justifica a reducdo da pena de multa abaixo do
minimo legal, mas pode ser considerada pelo juizo da execugdo para eventual parcelamento
ou extin¢ao da pena, conforme o Tema 931 desta Corte

6. Nao ha desproporcionalidade a ser corrigida, ¢ a decisdo agravada deve ser mantida,
pois os argumentos apresentados ndo alteram a compreensdo firmada anteriormente.

IV. Dispositivo e tese

7. Agravo regimental ndo provido.

Tese de julgamento: "1. A pena de multa deve ser fixada conforme o parametro minimo
da Lei n. 11.343/2006, prevalecendo sobre o Codigo Penal pelo principio da especialidade.

2. A condigdo financeira do réu nao justifica a redugdo da pena de multa abaixo do
minimo legal, mas pode ser considerada para parcelamento ou extingdo da pena na
execucao."

Dispositivos relevantes citados: Cdédigo Penal, art. 49; Lei n. 11.343/2006, art. 33.
Jurisprudéncia relevante citada. Tema 931 desta Corte.

(AgRg no AREsp n. 2.495.339 GO, relator Ministro Messod Azulay Neto, Quinta
Turma, julgado em 18/3/2025, DJEN de 25/3/2025.)
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Por outro lado, quanto a fracdo de aumento na primeira fase, destaco que segundo a
jurisprudéncia deste egrégio Superior Tribunal de Justica, é vedada a aplicagdo cumulativa
da natureza e quantidade da droga na primeira e terceira fase da dosimetria, devendo o
magistrado optar pela etapa em que ira valorar tais circunstancias.

A hipotese foi tratada no ARE n. 666.334 (Repercussao Geral), no qual o Supremo
Tribunal Federal reputou indevida a utilizacdo da quantidade de droga "tanto na primeira
fase de fixacdo da pena, como circunstancia judicial desfavoravel, quanto na terceira, para
modular a aplica¢do da causa especial de diminui¢do de pena prevista no art. 33, § 4°, da Lei
11.343/2006"

Assim, o fundamento apresentado pelas instidncias ordinarias para agravar a pena base
ndo estd em alinho com o entendimento deste Superior Tribunal de Justiga. Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. WRIT SUBSTITUTIVO.
REMEDIO NAO CONHECIDO. POSSIBILIDADE DE CONCESSAO DA ORDEM SE
CONSTATADA FLAGRANTE ILEGALIDADE CRIME DE TRAFICO DE DROGAS.
UTILIZACAO DA QUANTIDADE E NATUREZA DO ENTORPECENTE NA PENA-

2. O agravante sustenta a desproporcionalidade na fixa¢do da pena de multa, pleiteando
sua reducdo para o minimo de 10 dias-multa, conforme o Coddigo Penal, ou,
subsidiariamente, para 500 dias-multa, conforme a Lei n. 11.343/2006, em razdo de suas
condigdes socioecondmicas.

II. Questdao em discussdo

BASE E PARA MODULAR A FRACAO DE REDUCAO PELA MINORANTE
PREVISTA NO § 4° DO ART. 33 DA LEI N. 11.343/06. BIS IN IDEM CONDENACAO
NAO DEFINITIVA. IMPOSSIBILIDADE DE UTILIZACAO. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

1. A sentenga modulou a fracdo de reducdo de pena pela minorante do § 4° do art. 33 da
Lei n. 11.343/06 considerando a quantidade e a natureza das drogas apreendidas, entretanto,
tais elementos foram considerados, também, na pena-base, configurando, assim, indevido
bis in idem.

A Corte estadual ressaltou que a existéncia de processos em andamento justificaria a
negativa de aplicagdo da causa especial de diminui¢do, no entanto, a jurisprudéncia deste
Tribunal também rechacga tal entendimento. Precedentes.

2. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 301.169 RS, relator Ministro Joel Ilan Paciornik, Quinta Turma, julgado
em 15/4/2024, DJe de 18/4/2024-grifei)

Passo a redimensionar a pena.

Na primeira fase, afastadas as circunstancias do crime, fixo a basilar em 5 anos de
reclusdo.

Na segunda fase, mantenho pena, 4 mingua de circunstancias atenuantes ou agravantes.

Na fase final, mantenho o patamar fixado em relacdo a causa de diminuigdo prevista no
art. 33, § 4°, da Lei de Drogas e reduzo a pena em 1/6, estabilizando-a em 4 anos e 2 meses
de reclusao.

Fixo a pena de multa em 417 dias-multa.

Inalteradas as demais disposigdes."
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Inicialmente, verifico que o agravante insiste na tese de que ndo incidiria a
Simula n. 7 do STJ, sob o argumento de que a pretensdo recursal envolve apenas

valoracao juridica das provas ja delineadas no acordao recorrido.

Contudo, tal alegacdo ndo merece acolhimento. A jurisprudéncia desta Corte ¢
pacifica no sentido de que a pretensdo de absolvicdo por insuficiéncia de provas
demanda, necessariamente, o reexame do conjunto fatico-probatério dos autos,

providéncia vedada em sede de recurso especial, nos termos da Simula n. 7 do STJ.

No caso concreto, o Tribunal de origem, soberano na andlise das provas,
concluiu pela suficiéncia do conjunto probatorio para embasar a condenagdo do
agravante pelo crime de trafico de drogas, destacando a apreensdo de 71 kg (setenta e um
quilos) de maconha, distribuidos em 89 (oitenta e nove) tabletes, além dos depoimentos

testemunhais consistentes e coerentes.

No que tange a alegada nulidade do interrogatério realizado sem a presenca do
defensor constituido, em violacdo ao art. 185 do CPP, verifico que tal matéria nao foi
objeto de apreciacdo pelo Tribunal de origem, tampouco foram opostos embargos de
declaragdao para provocar o indispensavel pronunciamento judicial sobre o dispositivo

legal indicado como violado.

A auséncia de manifestagdo expressa do acérdao recorrido sobre o dispositivo
legal apontado como violado obsta o conhecimento do recurso especial, por falta de

prequestionamento, nos termos da Sumula n. 211 do STJ.

Dessa forma, a auséncia de prequestionamento impede o conhecimento da

alegada violagdo ao art. 185 do CPP.

No que concerne a dosimetria da pena, a decisdo agravada ja promoveu o
redimensionamento da pena-base para o minimo legal de 5 anos de reclusdo, afastando as

circunstancias do crime consideradas desfavordveis na primeira fase.

Quanto a causa de diminui¢ao prevista no art. 33, § 4°, da Lei de Drogas, o
agravante insiste na aplicacdo da fracdo maxima de 2/3, sob o argumento de que
preenche todos os requisitos legais para o reconhecimento do trafico privilegiado em sua

integralidade.

Contudo, tal pretensdo ndo merece acolhimento. A jurisprudéncia desta Corte
¢ pacifica no sentido de que a quantidade e a natureza da droga apreendida constituem
fundamentos idoneos para modular a fracdo de diminui¢dao da pena prevista no art. 33, §

4°, da Lei de Drogas.
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No caso concreto, a expressiva quantidade de droga apreendida - 71 kg de
maconha - justifica plenamente a aplicacdo da fracdo minima de 1/6 na causa de
diminuicao de pena, ndo havendo que se falar em ilegalidade ou desproporcionalidade na

dosimetria.

Ademais, a decisdo agravada ja afastou a utilizacdo da quantidade de droga na
primeira fase da dosimetria, evitando o bis in idem, ¢ manteve sua valoragdo apenas na
terceira fase, para modular a fracdo de diminui¢do da pena, em consonancia com a

jurisprudéncia desta Corte.

Por fim, quanto ao pedido de substituicdo da pena privativa de liberdade por
penas restritivas de direitos, com fundamento no art. 44 do Codigo Penal, na Sumula
Vinculante 59 do STF e na Resolu¢do do Senado Federal n® 5/2012, verifico que tal

pretensao também nao merece acolhimento.

Embora a pena tenha sido redimensionada para 4 anos e 2 meses de reclusao,
a expressiva quantidade de droga apreendida - 71 kg (setenta e um quilos) de maconha -
constitui circunstancia que evidencia que a substituicdo da pena nao ¢ socialmente

recomendavel, nos termos do art. 44, 111, do Cédigo Penal.

A jurisprudéncia desta Corte ¢ firme no sentido de que a quantidade e a
natureza da droga apreendida podem justificar a negativa de substituicdo da pena
privativa de liberdade por restritivas de direitos, mesmo quando preenchidos os

requisitos objetivos do art. 44 do Codigo Penal.

Portanto, ndo ha ilegalidade na manutencdo do regime semiaberto e na
negativa de substituicdo da pena privativa de liberdade por restritivas de direitos,

considerando a expressiva quantidade de droga apreendida.

Dessa forma, considerando que as razdes apresentadas pelo agravante sdo
insuficientes para desconstituir os fundamentos da decisdo agravada, imperiosa a sua

manutencao.

Por fim, refor¢co que a decisdo agravada encontra amparo na jurisprudéncia
consolidada desta Corte de Justiga, o que autoriza o julgamento de forma monocratica,

nos termos do art. 255, § 4°, I, do RIST]J.
Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E 0 voto.
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Ndmeros Origem: 07210285120208020001 08083943420208020000 7210285120208020001
8083943420208020000

EM MESA JULGADO: 02/09/2025
Relator

Exmo. Sr. Ministro CARLOS CINI MARCHIONATTI (DESEMBARGADOR
CONVOCADO TJRS)

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ROBERTO DOS SANTOS FERREIRA

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
RECORRENTE - RICARDO BARBOSA DOS SANTOS
ADVOGADA : FERNANDA COSTA NORONHA ALBUQUERQUE - AL013791A
ADVOGADA : DANIELLY JORDANA SANTOS DE MEDEIROS - AL019891
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE ALAGOAS
CORREU : JOSMAR PITUBA SOARES
CORREU : EDUARDO GUILHERME DA SILVA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico
llicito e Uso Indevido de Drogas - Tréafico de Drogas e Condutas Afins

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE - RICARDO BARBOSA DOS SANTOS

ADVOGADA : FERNANDA COSTA NORONHA ALBUQUERQUE - AL013791A

ADVOGADA : DANIELLY JORDANA SANTOS DE MEDEIROS - AL019891

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE ALAGOAS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan
Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com o Sr. Ministro Relator.Presidiu o julgamento o
Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.
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