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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 2183472 - PR (2024/0443272-8)

RELATOR : MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR

RECORRENTE : GABRIEL DAALMEIDA DOS SANTOS

RECORRENTE . VALMIR FRANCISCO DOS SANTOS

ADVOGADO . ROBERTO MARTINS GUIMARAES - PR057028

RECORRIDO :  MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA
EMENTA

RECURSO ESPECIAL. DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL.
TRAFICO DE DROGAS E POSSE ILEGAL DE ARMA DE FOGO DE USO
PERMITIDO EM CONCURSO MATERIAL. VIOLACAO DOS ARTS. 386, VII,
DO CPP, 33 E 59, AMBOS DO CP, E 33, § 4°, DA LEI N. 11.343/2006.
PRETENSAO DE ABSOLVICAO POR INSUFICIENCIA DE PROVAS.
INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. DOSIMETRIA. PENA-BASE
EXASPERADA PELA NATUREZA DA DROGA E PELO CONCURSO DE
AGENTES. FUNDAMENTACAO CONCRETA. ADOCAO PARCIAL DO
PARECER DO MINISTERIO PUBLICO FEDERAL. DECOTE DA
CULPABILIDADE. DETERMINADO O RETORNO DOS AUTOS PARA NOVA
DOSIMETRIA DA PENA. TRAFICO PRIVILEGIADO. INAPLICABILIDADE
DIANTE DA APREENSAO CONCOMITANTE DE DROGA, ARMA E
MUNICOES. DEDICACAO A ATIVIDADES CRIMINOSAS DEMONSTRADA.
PLEITO DE ABRANDAMENTO DO REGIME PRISIONAL.
DESPROVIMENTO. PRESENCA DE CIRCUNSTANCIA JUDICIAL
DESFAVORAVEL. FUNDAMENTO CONCRETO. APLICACAO DO ART. 33,
§ 3°, DO CP.

Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa extensao, provido, em
parte, nos termos do dispositivo.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséao
Virtual de 05/06/2026 a 11/06/2026, por unanimidade, conhecer parcialmente do
recurso e, nessa parte, dar-lhe parcial provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.

Os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz, Carlos Pires Brandao, Nilsoni de
Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT) e Og Fernandes votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 11 de junho de 2026.

Ministro Sebastido Reis Junior
Relator
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RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA
EMENTA

RECURSO ESPECIAL. DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL.
TRAFICO DE DROGAS E POSSE ILEGAL DE ARMA DE FOGO DE USO
PERMITIDO EM CONCURSO MATERIAL. VIOLACAO DOS ARTS. 386,
VII, DO CPP, 33 E 59, AMBOS DO CP, E 33, § 4°, DA LEI N. 11.343/2006.
PRETENSAO DE ABSOLVICAO POR INSUFICIENCIA DE PROVAS.
INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. DOSIMETRIA. PENA-BASE
EXASPERADA PELA NATUREZA DA DROGA E PELO CONCURSO DE
AGENTES. FUNDAMENTACAO CONCRETA. ADOCAO PARCIAL DO
PARECER DO MINISTERIO PUBLICO FEDERAL. DECOTE DA
CULPABILIDADE. DETERMINADO O RETORNO DOS AUTOS PARA
NOVA DOSIMETRIA DA PENA. TRAFICO PRIVILEGIADO.
INAPLICABILIDADE DIANTE DA APREENSAO CONCOMITANTE DE
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CONCRETO. APLICACAO DO ART. 33, § 3°, DO CP.

Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa extensao, provido, em
parte, nos termos do dispositivo.

RELATORIO

Trata-se de recurso especial interposto por Gabriel da Almeida dos Santos
e Valmir Francisco dos Santos, com fundamento no art. 105, inciso lll, alineas a e c,
da Constituicdo Federal, no qual se insurgem contra o acérdao proferido na Apelagéo
Criminal n. 0030839-91.2023.8.16.0030, do Tribunal de Justica do Parana, assim
ementado (fls. 531/542):

APELACOES CRIME — TRAFICO DE DROGAS (L. 11.343/06) E POSSE
ILEGAL DE ARMA DE FOGO E MUNICAO DE USO PERMITIDO (L. 10.826/03,
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ART. 12), EM CONCURSO MATERIAL (CP, ART. 69) — CONDENAQAO -
RECURSOS DO MINISTERIO PUBLICO E DOS REUS. RECURSO DOS REUS
(APELACAOAZ) : PRETENSAO DE ABSOLVIGAO QUANTO AOS DOIS CRIMES -
IMPROCEDENCIA — SUFICIENTE COMPROVACAO DA MATERIALIDADE DOS
CRIMES E DA AUTORIA DOS FATOS PELOS DOIS REUS - VALIDADE DOS
DEPOIMENTOS DOS POLICIAIS — TRAFICO DE DROGAS E POSSE DE ARMA
DE FOGO E MUNIQAO CARACTERIZADOS — CONDENAGCOES MANTIDAS;
PEDIDO DE REDUQAO DAS PENAS BASE PARA O RESPECTIVO MINIMO
LEGAL — IMPROCEDENCIA — VALIDADE DA ELEVA(;AO DA PENA BASE DO
CRIME DE TRAFICO DE DROGAS EM RAZAO DA NATUREZA DA DROGA
APREENDIDA, NA FORMA PREVISTA PELO ARTIGO 42 DA LEI DE DROGAS -
AVALIACAO NEGATIVA DAS CIRCUNSTANCIAS DOS CRIMES POR
FUNDAMENTACAO IDONEA (CRIMES PRATICADOS EM CONCURSO DE
AGENTES) — AUMENTO DAS PENAS BASE MANTIDO; PRETENSAO DE
ALTERAQAO DO REGIME DE CUMPRIMENTO DE PENA — IMPROCEDENCIA —
MANUTENQAO DO REGIME INICIAL FECHADO AOS DOIS REUS EM RAZAO
DA EXI§TENCIA DE CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS DESFAVORAVEIS -
INTELIGENCIA DO ARTIGO 33, §3°, DO CODIGO PENAL. RECURSO DO
MINISTERIO PUBLICO (APELACAO 1) : PEDIDO DE EXCLUSAO DA
MINORANTE DO §4° DO ARTIGO 33 DA LEI N° 11.343/06 — PROCEDENCIA -
EXISTENCIA DE PROVAS DO ENVOLVIMENTO DOS DOIS REUS EM
ATIVIDADES CRIMINOSAS. APELAQAO 1 (DO MINISTERIO PUBLICO)
PROVIDA E APELACAO 2 (DOS REUS) NAO PROVIDA.

A parte recorrente alega violagado dos arts. 386, VII, do Codigo de Processo

Penal, 33 e 59 do Cdédigo Penal, e do § 4° do art. 33 da Lei n. 11.343/2006, além de
negativa de vigéncia do art. 33 do Cédigo Penal.

Sustenta ofensa ao art. 386, VIl, do Cédigo de Processo Penal, afirmando
auséncia de provas suficientes e pedindo absolvigdo por insuficiéncia probatdria, com
aplicagao do principio do in dubio pro reo (fls. 561/564).

Aponta violagédo dos arts. 33 e 59 do Codigo Penal, ao argumentar que a
pena-base foi elevada indevidamente pela natureza da droga (cocaina) e pelo
concurso de agentes, requerendo a fixacdo no minimo legal (fls. 565/567).

Argumenta que o § 4° do art. 33 da Lei n. 11.343/2006 foi indevidamente
afastado, porque os réus seriam primarios, de bons antecedentes, sem dedicacédo a
atividades criminosas e sem integragdo a organizagdo criminosa, devendo ser
restabelecida a minorante do trafico privilegiado (fls. 567/569).

Alega, ainda, negativa de vigéncia do art. 33 do Cddigo Penal, ao pleitear o
regime inicial semiaberto, por considerar desproporcional o regime fechado fixado,
dado o quantum de pena inferior a 8 anos (fl. 570).

Ao final da peca recursal, a defesa requer: | — Seja recebido e conhecido o
presente Recurso Especial, eis que preenchidos os requisitos intrinsecos e extrinsecos
necessarios para tanto, para que o mesmo seja processado e, ao final, provido para
que, em analisando o seu mérito, considerando a absoluta falta de provas para ensejar
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um decreto condenatdrio e “in dubio pro reo”, sejam ABSOLVIDOS os réus GABRIEL
DA ALMEIDA DOS SANTOS e VALMIR FRANCISCO DOS SANTOS da pratica dos
crimes previstos no artigo 33, caput, da Lei n.° 11.343/06 (Lei de Drogas), e artigo 12,
da Lei 10.826/03 (Estatuto do Desarmamento) nos termos do artigo 386, VIl do Codigo
de Processo Penal, reformando-se a sentenca de 1° Grau e o Acorddo de 2° Grau, em
sua integralidade; Il — Caso nédo seja o entendimento, e a condenagdo dos réus seja
mantida, o que nédo se espera, requer, na primeira fase da dosimetria da pena, seja a
pena base dos réus, para ambos os delitos, fixada em seu minimo legal, afastando-se
as circunstancias tidas como desfavoraveis, porquanto inexistem quaisquer
circunstancias que ensejassem necessidade de majoragdo; Ill — Requerendo o
restabelecimento da concessédo, em favor dos réus, da minorante do trafico privilegiado
prevista no art. §4° do art. 33, da Lei 11.343/06; IV - Quanto ao regime inicial de
cumprimento de pena, como a pena total fixada para ambos os réus foi inferior a 08
(oito) anos, requer seja reformada a sentenga de 1° Grau, para que o inicio do
cumprimento da pena fixada aos réus seja em regime semiaberto (fls. 570/571).

Contrarrazdes apresentadas as fls. 582/592.
O recurso foi admitido na origem (fls. 596/598).

Instado a se manifestar na condigdo de custos legis, o Ministério Publico
Federal opina pelo conhecimento parcial e, na extensao, pelo provimento, apenas para
decotar a vetorial culpabilidade, mantida a dosimetria no mais (fls. 613/625):

RECURSO ESPECIAL. DUPLO JUiZO DE ADMISSIBILIDADE. ALEGACAO
DE CONTRARIEDADE AOS ARTS. 386, VII, DO CPP, 33 E 59 DO CP E 33, § 4°,
DA LEI 11.343/06. PRETENSAO A ABSOLVICAO. REVOLVIMENTO DAS
CONCLUSOES DAS INSTANCIAS ORDINARIAS. NAO CABIMENTO.
SUMULA 7/STJ. DOSIMETRIA PENAL. CIRCUNSTANCIAS DO CRIME.
CONCURSO DE AGENTES. FUNDAMENTO IDONEO. APREENSAO DE ARMA
DE FOGO E MUNIQOES NO CONTEXTO DO TRAFICO DE DROGAS.
DEDICACAO AS ATIVIDADE CRIMINOSAS. IMPOSSIBILIDADE DE
RECONHECIMENTO DO PRIVILEGIO. REGIME PRISIONAL MAIS GRAVOSO.
CIRCUNSTANCIA  JUDICIAL DESFAVORAVEL. SUMULA  83/STJ.
NEGATIVACAO DA NATUREZA DA DROGA. 530G DE COCAINA. VETORIAL
UNICA. QUANTITATIVO QUE NAO EXORBITA DO TIPO PENAL.
CONHECIMENTO PARCIAL. PROVIMENTO.

Parecer pelo conhecimento parcial do recurso especial e, na extensao, por
seu provimento, apenas para decotar a vetorial culpabilidade.

E o relatério.
VOTO

O recurso especial tem origem em condenacéao por trafico de drogas (art. 33,
caput, da Lei n. 11.343/2006) e posse ilegal de arma de fogo e municdo de uso
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permitido (art. 12 da Lei n. 10.826/2003), em concurso material (art. 69 do Codigo
Penal), mantida pelo acérdéo recorrido, que negou absolvigdo, elevou a pena-base
pela natureza da droga e pelo concurso de agentes, afastou o trafico privilegiado (§ 4°
do art. 33 da Lei n. 11.343/2006) e fixou regime inicial fechado em razdo de
circunstancias judiciais desfavoraveis.

As teses defensivas constantes do recurso especial serdo analisadas da
maneira como dispostas pelos recorrentes na referida peca.

VI - VALMIR FRANCISCO DOS SANTOS - DA AUSENCIA DE PROVAS
SUFICIENTES PARA A CONDENAGAO — ABSOLVIGCAO — VIOLAGAO DO ART. 386,
VIl DO CODIGO DE PROCESSO PENAL (fls. 561/564).

A insurgéncia defensiva sustenta que Valmir Francisco dos Santos deve ser
absolvido por falta de provas, com fundamento no art. 386, VII, do Codigo de Processo
Penal, pois: a) teria desconhecido a existéncia da droga e da arma em sua residéncia;
b) Gabriel da Almeida dos Santos teria assumido a propriedade dos ilicitos; c) os
relatos policiais seriam inconclusivos quanto a indicagao do local da droga; d) nao
haveria dominio do fato por Valmir; e e) incidiria o principio do in dubio pro reo.

Todavia, os fundamentos do acoérdao recorrido infirmam, ponto a ponto,
essas alegacgoes:

(i) O acdérdao afirmou que os agentes publicos, em juizo, relataram que
Valmir recebeu a equipe e indicou o exato local em que a arma de fogo e os cartuchos
de munigdo estavam guardados (dentro do guarda-roupas de um dos cémodos da
residéncia) e, na sequéncia, Gabriel chegou e assumiu a propriedade de todos os
ilicitos (fls. 533/536). A decisdo registra que os depoimentos sdo harmoénicos, sem
contradigbes, e em consonancia com o Boletim de Ocorréncia, que descreve a
apreensao de 530 g de cocaina na cozinha (dentro de panela) e a localizagdo do
revolver calibre .38 e 16 muni¢cdes sob o guarda-roupa, além da assuncgado de
propriedade por Gabriel (fls. 534/535). Com base nisso, reputa inverossimil a versao
defensiva de desconhecimento por Valmir, destacando que os ilicitos estavam em
locais de acesso comum da casa, e que ndo ha indicacdo de ma-fé dos agentes (fl.
536);

(i) Embora reconhega a assungédo de propriedade por Gabriel, o acérdao
concluiu pela coautoria de ambos, pois a dindmica dos fatos evidencia atuacio
conjunta — Valmir indicou o local da arma e a droga foi localizada na cozinha da
residéncia, em contexto de investigagao sobre trafico no imével, e as circunstancias do
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fato [...] somadas a apreenséo de 530 g de cocaina, 1 arma de fogo calibre .38 e 16
cartuchos demonstram ciéncia e pratica dos dois crimes pelos réus, em coautoria (fl.
536). O aresto ressalta que o trafico é crime de agdo multipla e se consuma com
qualquer dos nucleos do tipo, estando a conduta dos acusados ajustada ao verbo
“guardar” (fl. 536);

(iif) A decisao ressaltou a “total credibilidade” dos depoimentos dos Policiais
Rodoviarios Federais, a presuncao de veracidade dos relatos e sua harmonia entre si e
com os documentos do flagrante (autos de exibicdo e apreensdo, constatacao
provisoria, laudos e boletim), inexistindo qualquer elemento que indique intengao de
prejudicar inocentes. O acérdao reproduz, em sintese, os relatos: Valmir indicou o local
da arma; o cao da policia civil localizou a cocaina na panela; e Gabriel assumiu a
propriedade dos ilicitos. A divergéncia pontual de memodria sobre se a droga foi
encontrada por cao ou indicagao nado compromete o nucleo dos fatos relevantes para
autoria e materialidade, segundo o acérdao (fls. 533/535);

(iv) O colegiado afastou a tese de auséncia de dominio do fato.
Fundamentou que nao é crivel que o morador desconhecesse arma e muni¢cdes
guardadas no guarda-roupa e droga na cozinha, “local de acesso comum a todos os
moradores”, adotando como razdo de decidir trechos da sentenga sobre a
inverossimilhanca das versdes apresentadas pelos réus. A decisao realgou o contexto
probatorio — investigagao prévia, apreensdes em locais de facil acesso e admissao de
propriedade por Gabriel — para concluir que ambos sabiam e guardavam os ilicitos (fl.
536); e

(v) O acodrdao, apos valorar de forma conjunta os depoimentos policiais e os
documentos do flagrante e dos laudos, assentou que existem nos autos provas
suficientes para a manutengdo do decreto condenatério dos dois acusados (fl. 533),
nao havendo duvida razoavel que justifique absolvigéo pelo art. 386, VI, do Cédigo de
Processo Penal. Destacou, ainda, que o conjunto probatorio é “forte e suficiente”, e que
a negativa de autoria € isolada e dissociada das provas judicializadas (fl. 535).

Em sintese, o acérdao recorrido fundamentou a condenacédo de Valmir na
prova testemunhal coerente e corroborada por documentos oficiais, na apreensao de
530 g de cocaina, arma e muni¢gdes em locais de acesso comum, na indicagao do local
da arma por Valmir e na assuncdo de propriedade por Gabriel, concluindo pela
coautoria e pela suficiéncia probatéria para afastar o in dubio pro reo (fls. 533/536).

Ainda que assim néao fosse, inviavel, na via estreia do recurso especial, a
absolvicdo por suposta insuficiéncia probatéria, ante o dbice da Sumula 7 do Superior
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Tribunal de Justica. Conforme verificado, o acordao recorrido assentou, com base em
elementos concretos dos autos — auto de prisdo em flagrante, boletim de ocorréncia,
autos de exibigcao e apreensdo e de constatacdo provisoria, laudos periciais e prova
oral —, a suficiéncia do conjunto probatoério para a condenagédo, destacando, ainda, a
credibilidade e harmonia dos depoimentos dos policiais e a apreensédo de 530 g de
cocaina, arma de fogo e 16 munigdes (fls. 533/536). A pretenséo recursal demanda a
revisdo dessa moldura fatica, providéncia vedada na via especial.

VIl - DA REVISAO DA DOSIMETRIA DA PENA BASE — OFENSA AO
ART. 59 DO CODIGO PENAL (fls. 565/567).

A defesa sustenta, em sintese, que a pena-base deve ser fixada no minimo
legal, porque: (i) a natureza da droga (cocaina), isoladamente, n&o autorizaria a
exasperacao; (ii) a quantidade apreendida seria “pouca” (530 g), o que afastaria maior
reprovabilidade; e (iii) o concurso de agentes, por si sO, ndo seria apto a justificar a
negativagcéo das circunstancias do crime (fls. 565/567).

No presente tdpico, pelos percucientes fundamentos, aos quais nada tenho
a acrescentar, adoto como razées de decidir o parecer do Ministério Publico Federal,
exarado pela Subprocuradora-Geral da Republica Ménica Nicida Garcia, ipsis litteris
(fls. 619/624 — grifo nosso):

[...]

2.4 Pela contrariedade aos arts. 59 (circunstancias do crime) e 33 do CP e
33, § 4°, da Lei 11.343/06, o acérdao alinha-se com a jurisprudéncia dessa Corte,
disso resultando que o exame do recurso especial € inviabilizado pela
Sumula 83/STJ .

A individualizagdo da pena, como atividade discricionaria do julgador, esta
sujeita a revisdo apenas nas hipoteses de flagrante ilegalidade ou teratologia,
quando nao observados os parametros legais estabelecidos ou o principio da
proporcionalidade, 0 que ndo ocorre na espécie.

Na primeira fase, o TJPR confirmou a negativacao da culpabilidade em
vista do concurso de pessoas, elemento concreto que resulta em maior
reprovabilidade da conduta. [...]

2.5 Por fim, quanto a alegagcao ao pleito de afastamento da
culpabilidade, em razao da nocividade da droga (530g de cocaina), o recurso
especial deve ser conhecido e provido.

Isso porque tratando-se de vetorial Unica, que contempla ndo apenas a
qualidade do entorpecente, mas também a sua quantidade, esta, apesar de
expressiva, nao exorbita do tipo penal e, portanto, nao justifica a
exasperacgao da pena.

Esse o quadro, o recurso especial deve ser conhecido parcialmente e, na
extensao, provido, apenas para decotar a vetorial culpabilidade (
qualidade/quantidade de droga).

[..]

VIll - DO REESTABELECIMENTO DA INCIDENCIA DA MINORANTE DO
TRAFICO DE DROGAS — OFENSA AO § 4° DO ART. 33 DA LEI N. 11.343/2006 (fls.
567/569).

Documento eletronico VDA56580732 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): SEBASTIAO REIS JUNIOR Assinado em: 08/05/2026 22:29:21
Codigo de Controle do Documento: e488fd5c-3efd-4223-a69b-ebe625bcdb19



A defesa requer o restabelecimento da minorante do trafico privilegiado (§ 4°
do art. 33 da Lei n. 11.343/2006), afirmando que os réus sao primarios e de bons
antecedentes; que ndo se dedicam a atividades criminosas nem integram organizagao
criminosa; que o modus operandi nao pode justificar o afastamento da benesse; e que
a apreensao da arma e das muni¢cdes nao guarda relagdo com seguranga de ponto de
venda, tratando-se de conjecturas (fls. 567/569).

O acdérdao recorrido, em sintonia com a jurisprudéncia desta Corte Superior,
afastou a minorante com fundamento em dados concretos do caso: apreensao de 530
g de cocaina em local de acesso comum da residéncia, arma de fogo calibre .38 e 16
muni¢cdes no mesmo contexto fatico, além da pratica em coautoria — quadro que revela
dedicacgao a atividades criminosas, incompativel com o trafico ocasional a que se dirige
0 § 4° do art. 33 da Lei de Drogas (fls. 539/540).

A propdsito: AgRg no HC n. 798.421/SP, relator Ministro Reynaldo Soares
da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 14/3/2023, DJe de 17/3/2023.

A tese defensiva de primariedade e bons antecedentes nao enfrenta o
nucleo do fundamento do acérddo — a demonstragcdo, por prova judicializada, de
dedicagéo a atividade criminosa no proprio contexto da apreensdo. Do mesmo modo, o
argumento de que o modus operandi nao pode criar requisitos além dos legais nao
supera a motivagado concreta adotada, baseada na correlagao entre trafico e posse de
arma/muni¢gdes na mesma residéncia, elemento que o acérdao reputa idéneo para
afastar o carater eventual da conduta (fls. 539/540). Também n&o procede a alegagao
de “presuncdes”: o aresto se apoia em apreensdes especificas e na dindmica dos fatos
reconhecida nas instancias ordinarias (fls. 531/536 e 539/540).

Assim, impde-se a exclusédo do privilégio, haja vista o acérdao recorrido ter
demonstrado, com base em provas concretas, que a apreensdo conjunta de cocaina,
arma e munigdes, em coautoria, revelam habitualidade incompativel com o § 4° do
art. 33 da Lein. 11.343/2006.

IX — DO REGIME DE CUMPRIMENTO DE PENA — OFENSA AO ART. 33
DO CODIGO PENAL (fl. 570).

O recorrente sustenta que o inicio do cumprimento da pena deve ser fixado
no regime semiaberto, porque o quantum total é inferior a 8 anos, e afirma que a opgao
pelo regime fechado viola o principio da proporcionalidade e implicaria duplo
agravamento (fl. 570).
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O acédrdao recorrido enfrenta diretamente essa pretensdo e a afasta com
base em fundamentos especificos e autbnomos.

O colegiado reconhece que, conquanto a quantidade de pena de recluséo
aplicada a cada um dos réus seja compativel com o regime intermediario, deve ser
mantido o regime fechado para o inicio do seu respectivo cumprimento, com fulcro no
artigo 33, §3° do Codigo Penal, ante a presengca de circunstancias judiciais
desfavoraveis (culpabilidade dos réus e circunstancias do crime) — (fls. 540/541). Ou
seja, o parametro legal do art. 33, § 3° do Cédigo Penal foi observado, com
indicagao das vetoriais negativas que justificam a gravosidade do regime.

No que se refere ao regime prisional fixado, tenho que o entendimento
esposado ndo merece reparos, mormente em fungdo do quanto disposto no art. 33, §
3°, do Cddigo Penal, haja vista a presenca de circunstancia judicial negativa, que
condicionou a fixagao da pena-base acima do minimo legal.

A propésito: segundo pacifica jurisprudéncia desta Corte Superior, a
existéncia de circunstancia judicial desfavoravel, com a consequente fixagdao da
pena-base acima do minimo legal, autoriza a determinagado de regime inicial mais
gravoso do que o cabivel em razdao do quantum de pena cominado (AgRg no HC
n. 624.954/SP, Ministro Felix Fischer, Quinta Turma, DJe 8/2/2021 — grifo nosso).

Ante o exposto, conhe¢o parcialmente do recurso especial e, nessa
extensdo, dou-lhe parcial provimento para decotar a valoracido negativa do vetor
judicial da culpabilidade do crime de trafico de drogas, determinando o retorno dos
autos a origem para nova dosimetria das penas privativas de liberdade e pecuniarias
dos recorrentes.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA
REsp 2.183.472 / PR

Numero Registro: 2024/0443272-8 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
00308399120238160030 00327544420248160030 327544420248160030

Sessao Virtual de 05/06/2026 a 11/06/2026

Relator

Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Secretario

Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO

RECORRENTE : GABRIEL DA ALMEIDA DOS SANTOS
RECORRENTE : VALMIR FRANCISCO DOS SANTOS
ADVOGADO : ROBERTO MARTINS GUIMARAES - PR057028
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES PREVISTOS NA [_EGISLA(}AO
EXTRAVAGANTE - CRIMES DE TRAFICO ILICITO E USO INDEVIDO DE
DROGAS - TRAFICO DE DROGAS E CONDUTAS AFINS

TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 05/06/2026
a 11/06/2026, por unanimidade, decidiu conhecer parcialmente do recurso e, nessa parte, dar-
Ihe parcial provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz, Carlos Pires Brandao, Nilsoni de Freitas
(Desembargadora Convocada do TJDFT) e Og Fernandes votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 11 de junho de 2026
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