SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 2183535 - RN (2024/0441705-3)

RELATOR : MINISTRO MESSOD AZULAY NETO

AGRAVANTE : JOAO HENRIQUE CALACO

ADVOGADO - DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO
ESPECIAL. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTACAO. SUMULA N. 284/STF.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo da Presidéncia do Superior Tribunal de
Justica que ndo conheceu do recurso especial, com base na Sumula n. 284 do STF, por
falta de indicagao precisa dos dispositivos de lei federal supostamente violados.

2. O recorrente alegou genericamente a necessidade de exame de corpo de delito para a
condenagao pelo crime de uso de documento falso, sem apontar norma legal violada.

3. As instancias ordinarias concluiram pela suficiéncia das provas da materialidade
delitiva, dispensando exame pericial, e pela suficiéncia das provas da autoria delitiva.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussdo consiste em saber se a auséncia de indicagdo precisa dos
dispositivos legais violados no recurso especial impede o seu conhecimento, conforme a
Stimula n. 284 do STF.

5. Outra questdo ¢ se a suficiéncia das provas produzidas nos autos, sem necessidade de
exame pericial, pode ser revista em sede de recurso especial.

II. RAZOES DE DECIDIR

6. A auséncia de indicagdo precisa dos dispositivos de lei federal violados implica
deficiéncia de fundamentagao do recurso especial, conforme a Sumula n. 284 do STF.

7. A prescindibilidade de exame pericial quando a falsidade pode ser comprovada por
outros meios probatérios ¢ entendimento consolidado no STJ, incidindo a Simula n. 83
do STJ.

8. A revisdo de provas e fatos para alterar a conclusao das instancias ordindrias ¢ vedada
em recurso especial, conforme a Simula n. 7 do STJ.

IV. DISPOSITIVO E TESE

9. Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento: "1. A auséncia de indicag¢do precisa dos dispositivos de lei federal

violados impede o conhecimento do recurso especial, conforme a Simula n. 284 do STF.

2. A prescindibilidade de exame pericial ¢ valida quando a falsidade pode ser
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comprovada por outros meios probatdrios. 3. A revisdo de provas e fatos ¢ vedada em
recurso especial, conforme a Simula n. 7 do STJ".

Dispositivos relevantes citados: Simula n. 284/STF; Simula n. 83/STJ; Sumula n. 7/ST]J.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no AREsp 2.105.869/BA, Rel. Min.
Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, julgado em 19.09.2022; STJ, AgRg no AREsp
2.128.151/SP, Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em
22.08.2022. i

RELATORIO

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel Ilan
Paciornik e Carlos Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS) votaram com o
Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Brasilia, 25 de abril de 2025.

Ministro Messod Azulay Neto
Relator
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6. A auséncia de indicagdo precisa dos dispositivos de lei federal violados implica
deficiéncia de fundamentagdo do recurso especial, conforme a Sumula n. 284 do STF.

7. A prescindibilidade de exame pericial quando a falsidade pode ser comprovada por
outros meios probatorios € entendimento consolidado no STJ, incidindo a Sumula n. 83
do STJ.

8. A revisdo de provas e fatos para alterar a conclusdo das instancias ordindrias ¢ vedada
em recurso especial, conforme a Simula n. 7 do STJ.

IV. DISPOSITIVO E TESE

9. Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento: "1. A auséncia de indicacdo precisa dos dispositivos de lei federal
violados impede o conhecimento do recurso especial, conforme a Simula n. 284 do STF.
2. A prescindibilidade de exame pericial ¢ valida quando a falsidade pode ser
comprovada por outros meios probatdrios. 3. A revisdo de provas e fatos ¢ vedada em
recurso especial, conforme a Simula n. 7 do STJ".

Dispositivos relevantes citados: Sumula n. 284/STF; Simula n. 83/STJ; Simula n. 7/ST]J.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no AREsp 2.105.869/BA, Rel. Min.
Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, julgado em 19.09.2022; STJ, AgRg no AREsp
2.128.151/SP, Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em
22.08.2022.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por JOAO HENRIQUE CALACO
(fls. 468-475) contra decisdao da Presidéncia desta Corte que, fundamentada no art. 21-E,
inciso V, do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justi¢a, ndo conheceu do recurso
especial, por incidéncia da Sumula n. 284, STF (fls. 462-463).

Nas razoes recursais, a defesa reitera os fundamentos expostos no recurso
especial e alega que indicou de maneira precisa os artigos de lei violados, aduzindo que
"a defesa traz clara argumenta¢do no REsp, de modo a permitir a exata compreensao da
controvérsia" (fl. 471). Requer o conhecimento e provimento do agravo regimental para

apreciagdo do recurso especial interposto.
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O Ministério Publico Federal opina pelo desprovimento do agravo regimental
(fls. 487-492).

E o relatorio.
VOTO

Em que pesem os argumentos do agravante, a decisdo impugnada deve ser

mantida.

A Presidéncia desta Corte Superior entendeu que incide no caso o Obice
descrito na Sumula n. 284, STF, tendo em vista que a parte se absteve de indicar

precisamente, no recurso especial, quais dispositivos de lei federal foram violados.

Este Superior Tribunal de Justiga tem entendimento consolidado no sentido de
que o recorrente deve apontar os dispositivos legais que teriam sido violados nas razoes
do recurso especial, bem como explicar as razdes da ofensa a lei federal pelo Tribunal de

origem.

No que concerne ao pleito de absolvi¢do do crime de uso de documento falso,
pela atipicidade do delito, verifico que o recorrente ndo apontou qual norma legal teria
sido violada e como teria ocorrido essa violagdao, alegando de forma genérica a

necessidade de realizacdo de exame de corpo de delito.

O apelo especial, dessa forma, realmente esbarra na Simula n. 284, STF, que
dispde que: "E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua

fundamentacao ndo permitir a exata compreensao da controvérsia."
A proposito:

"[...] 1. O julgamento monocratico do agravo em recurso
especial encontra previsao no Cdodigo de Processo Civil e no Regimento
Interno do STJ, ndo havendo falar em ofensa ao principio da
colegialidade.

Precedentes.

2. A auséncia de indicagdo do dispositivo de lei federal
eventualmente violado implica em deficiéncia de fundamentacao do
recurso especial. Incidéncia da Sumula 284/STF. Precedentes.

3. Agravo regimental improvido" (AgRg no AREsp n.
2.105.869/BA, Sexta Turma, Rel. Min. Sebastido Reis Junior,DJe de
19/9/2022).

"[...] 1. A alegacdo de existéncia de provas seguras para a
condenagao demanda o revolvimento do conteudo fatico-probatdrio dos
autos, providéncia inadmissivel na via do recurso especial. Incidéncia
do enunciado n. 7 da Sumula desta Corte.

2. Nos crimes contra os costumes, a palavra da vitima ¢ de
suma importancia para o esclarecimento dos fatos, considerando a
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maneira como tais delitos sdo cometidos, ou seja, de forma obscura e na
clandestinidade. Precedentes.

3. Presente o dolo especifico de satisfazer a lascivia, propria
ou de terceiro, a pratica de ato libidinoso com menor de 14 anos
configura o crime de estupro de vulneravel (art. 217-A do CP),
independentemente da ligeireza ou da superficialidade da conduta, ndo
sendo possivel a desclassificagdo para o delito de importunagdo sexual
(art. 215-A do CP) (ut, REsp n. 1.954.997/SC, relator Ministro Ribeiro
Dantas, Terceira Se¢ao, DJe de 1/7/2022.)

4. A falta de indicagdo clara e precisa do dispositivo de lei
federal alegadamente afrontado implica deficiéncia na fundamentacdo
do recurso especial. Simula n. 284/STF 5. Agravo regimental improvido
" (AgRg no AREsp n. 2.128.151/SP, Quinta Turma, Rel. Min. Reynaldo
Soares da Fonseca, DJe de 22/8/2022).

Ademais, as instincias ordindrias concluiram pela existéncia de provas
suficientes da materialidade delitiva, sendo desnecessaria a realizagdo de exame pericial

para a comprovacgao do delito no caso em tela. Veja (fl. 273):

"Com efeito, a auséncia de retencdo dos documentos falsos
nao inviabiliza a prova do delito, inclusive por que os instrumentos de
armazenamento de informagdes - correspondentes aos prontudrios,
requerimentos e fichas cadastrais - coletam fotografias e digitais dos
solicitantes, sendo habeis a comprovar a autoria e materialidade do
falso.

E o que acontece na rotina de emissio de passaporte pela
Policia Federal: os documentos de identificagcdo apresentados pelo
requerente por ocasido da entrevista pessoal ndo ficam retidos no 6rgao
policial, mas, naquela ocasido, sdo capturadas imagens fotograficas e
coletadas impressdes digitais que comprovam a sua presenga, sua
intengdo e formam sua ficha cadastral. Nesse sentido, basta ver o teor
do Oficio n° 62/2020/DELEMIG/DREX/SR/PF/GO (p. 15 do id.
12076122):

"Em resposta ao Oficio n® 0529/2020 - IPL 0039/2020-
4 SR/PF/GO, informo que para a emissdo do passaporte para
brasileiros nao siao retidas copias de nenhum documento do
requerente, sendo apenas conferidos os dados cadastrais
juntamente com os documentos originais que devem ser
apresentados no momento do atendimento, os quais sao
devolvidos ao titular. O tinico documento que ¢ retido ¢ o original
da autorizagdo de emissdo de passaporte para menores.
Encaminho extratos extraidos do SINPA com os dados cadastrais
dos passaportes expedidos para JOAO HENRIQUE CALACO e
para MATEUS ALVES MORAES.” Por seu turno, para concluir
que as impressdes digitais constantes dos documentos de JOAO
HENRIQUE CALACO ¢ MATEUS ALVES MORAES foram
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produzidas pela mesma pessoa, o Laudo de Pericia Papiloscopica
883/2019 (p. 11- 23 do id. 12076121) confrontou varios
documentos publicos. [...]."

Com efeito, a conclusdo do aresto recorrido se coaduna com o entendimento
desta Corte Superior acerca da prescindibilidade de exame pericial quando for possivel a
comprovacao da falsidade por outros meios probatoérios, incidindo o 6bice da Sumula n.
83, STJ.

Nesse mesmo sentido:

"DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL. FALSIFICACAO DE DOCUMENTO PUBLICO E
USO DE DOCUMENTO FALSO. VIOLACAO DOS ARTIGOS 297 E
304 DO CODIGO PENAL. REEXAME DE FATOS E PROVAS.
INEXISTENCIA DE VIOLACAO AO ART. 619 DO CPP.
DESNECESSIDADE DE PERICIA QUANDO OUTROS
ELEMENTOS PROBATORIOS COMPROVAM A FALSIDADE.
RECURSO DESPROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisao que conheceu
do agravo para nao conhecer do recurso especial.

2. A agravante foi condenada pelos crimes de falsificagdo de
documento publico e uso de documento falso, com pena fixada em 5
anos de detencao e 10 dias-multa, em regime semiaberto.

3. O Tribunal de origem manteve a condenacdo, rejeitando
embargos de declaracao que alegavam contradicao e omissao.

IT. Questao em discussao

4. A questdo em discussdo consiste em saber se houve
omissdo no acorddo do Tribunal de origem, em violagdo ao art. 619 do
CPP, diante da alegada auséncia de andlise de pontos relevantes e
determinar se ¢ necessdrio o reexame de provas para afastar a
condenacao.

5. A questdo também envolve a analise da necessidade de
prova pericial para comprovar a falsidade documental.

II1. Razdes de decidir

6. A decisdo monocratica nao viola o principio da
colegialidade, pois estd amparada em jurisprudéncia pacifica do STJ,
permitindo julgamento singular.

7. O Tribunal de origem se pronunciou sobre todos os
aspectos relevantes, ndo havendo omissdao que justifique a revisdao da
decisdo.

8. A jurisprudéncia do STJ considera prescindivel a prova
pericial quando outros elementos dos autos comprovam a materialidade
do delito de uso de documento falso.

9. A reanalise do acervo fatico-probatério ¢ vedada em
recurso especial.
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IV. AGRAVO DESPROVIDO" (AgRg no AREsp n.
2.598.822/GO, relatora Ministra Daniela Teixeira, Quinta Turma,
julgado em 4/11/2024, DJe de 6/11/2024).

"PENAL E PROCESSO PENAL. RECURSO ESPECIAL.
VIOLACAO DOS ARTS. 1°, 4° E 5° DA LEI N. 9.296/1996. NAO
OCORRENCIA. INTERCEPTACAO TELEFONICA. DECLINACAO
DE COMPETENCIA. NAO INVALIDACAO DA PROVA COLHIDA.
NECESSIDADE DA MEDIDA EXCEPCIONAL. DECISOES
JUDICIAIS FUNDAMENTADAS. TRANSCRICAO INTEGRAL
DAS ESCUTAS. DESNECESSIDADE. PRECEDENTES DESTA
CORTE E DO STF. AUTO CIRCUNSTANCIADO.
PRESCINDIBILIDADE. VIOLACAO DOS ARTS. 158 E 159 DO
CPP. NAO OCORRENCIA.

1. O surgimento de outros investigados, em virtude de
escuta, ainda que ndo submetidos & competéncia da Justiga que decretou
a medida, ndo invalida a utilizagdo do mencionado procedimento, o
qual pode ser ratificado pelo Juizo competente.

2. E valida a decisdo que se ancora nos ditames da legislacio
vigente, ndo se podendo falar em ilegalidade quando, ainda que de
modo sucinto, estdo explicitadas a pertinéncia e a necessidade da
interceptacao telefonica.

3. E assente nesta Corte que ndo ha obrigatoriedade nem
quanto a transcrigdo integral das interceptagdes telefonicas nem quanto
a confeccao do auto circunstanciado, razdo pela qual ndo ha falar em
violagdo da norma infraconstitucional. Precedentes.

4. A falta de pericia, por si s0, ndo obstaculiza a constatagcao
da falsidade documental, notadamente quando foi possivel comprovar a
existéncia do crime por outros elementos de prova permitidos por lei, os
quais podem ser tdo convincentes quanto o exame de corpo de delito.

5. Recurso especial improvido" (REsp n. 1.305.836/SC,
relatora Ministra Maria Thereza de Assis Moura, relator para acérdao
Ministro Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, julgado em 6/2/2014, DJe
de 11/3/2014).

Por fim, no tocante as alegacdes de auséncia de provas da autoria delitiva,
verifico que as instancias ordinarias concluiram pela suficiéncia das provas produzidas
nos autos, o que impde a incidéncia do obice da Stimula n. 7, STJ, ante o impedimento

de reexame de fatos e provas para eventual altera¢ao dessa conclusao.
Assim, deve ser mantida a decisdo agravada.
Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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Ndmero Origem: 08093358220224058400
EM MESA JULGADO: 08/04/2025

Relator
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO FERREIRA LEITE

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
RECORRENTE . JOAO HENRIQUE CALACO B
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a Fé Publica - Falsificacdo de documento publico
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : JOAO HENRIQU[E CALACO B

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental.”

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan
Paciornik e Carlos Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS) votaram com o Sr.
Ministro Relator.Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.
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