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AgInt no RECURSO ESPECIAL N° 2183310 - PI (2024/0440461-0)

RELATOR : MINISTRO FRANCISCO FALCAO
AGRAVANTE  : MUNICIPIO DE TERESINA
PROCURADOR : IVAN RODRIGUES BARBOSA - P1005674
AGRAVADO - FRANCISCO DE ASSIS RIBEIRO MADEIRA CAMPOS -
ESPOLIO
ADVOGADO : THIAGO CARTUCHO MADEIRA CAMPOS - PI007555
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. DIREITO TRIBUTARIO. ACAO
ANULATORIA. TEMA N. 174. NAO INCIDE IPTU, MAS ITR, SOBRE
IMOVEL LOCALIZADO NA AREA URBANA DO MUNICIPIO,
DESDE QUE COMPROVADAMENTE UTILIZADO EM
EXPLORACAO EXTRATIVA. DESPROVIMENTO DO AGRAVO
INTERNO. MANUTENCAO DA DECISAO RECORRIDA.

I - Na origem, trata-se de acdo anulatodria, tendo como objetivo a
anulacdo de débito tributario de IPTU, por entender que o imovel € rural e
esta sujeito ao ITR. Na sentenca o pedido foi julgado procedente. No
Tribunal a quo, a apelagdo interposta pela municipalidade foi provida. No
Superior Tribunal de Justiga, trata-se de agravo interno interposto contra
decisdo que julgou pelo provimento do recurso especial para reestabelecer
os termos da sentenga.

IT - O Superior Tribunal de Justica, no ambito do REsp n.
1.112.646 (Tema n. 174), julgado sob a sistematica dos recursos repetitivos,
entendeu que "ndo incide IPTU, mas ITR, sobre imdvel localizado na area
urbana do Municipio, desde que comprovadamente utilizado em exploragao
extrativa, vegetal, agricola, pecuaria ou agroindustrial (art. 15 do DL 57
/1966)".

IIT - No presente caso, o Incra informou que o imovel encontra-
se em area urbana, mas produz atividades tipicamente rurais. Desse modo,
deve ser observada a jurisprudéncia desta Corte Superior para excluir a
incidéncia do IPTU, devendo incidir o ITR.

IV - Agravo interno improvido.

ACORDAO
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Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual
de 07/08/2025 a 13/08/2025, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Thereza de Assis Moura, Marco Aurélio Bellizze,
Teodoro Silva Santos e Afranio Vilela votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Afranio Vilela.

Brasilia, 14 de agosto de 2025.

Ministro Francisco Falcao
Relator
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RELATOR : MINISTRO FRANCISCO FALCAO
AGRAVANTE  : MUNICIPIO DE TERESINA
PROCURADOR : IVAN RODRIGUES BARBOSA - P1005674
AGRAVADO - FRANCISCO DE ASSIS RIBEIRO MADEIRA CAMPOS -
ESPOLIO
ADVOGADO : THIAGO CARTUCHO MADEIRA CAMPOS - PI007555
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. DIREITO TRIBUTARIO. ACAO
ANULATORIA. TEMA N. 174. NAO INCIDE IPTU, MAS ITR, SOBRE
IMOVEL LOCALIZADO NA AREA URBANA DO MUNICIPIO,
DESDE QUE COMPROVADAMENTE UTILIZADO EM
EXPLORACAO EXTRATIVA. DESPROVIMENTO DO AGRAVO
INTERNO. MANUTENCAO DA DECISAO RECORRIDA.

I - Na origem, trata-se de acdo anulatodria, tendo como objetivo a
anulacdo de débito tributario de IPTU, por entender que o imovel € rural e
esta sujeito ao ITR. Na sentenca o pedido foi julgado procedente. No
Tribunal a quo, a apelagdo interposta pela municipalidade foi provida. No
Superior Tribunal de Justiga, trata-se de agravo interno interposto contra
decisdo que julgou pelo provimento do recurso especial para reestabelecer
os termos da sentenga.

IT - O Superior Tribunal de Justica, no ambito do REsp n.
1.112.646 (Tema n. 174), julgado sob a sistematica dos recursos repetitivos,
entendeu que "ndo incide IPTU, mas ITR, sobre imdvel localizado na area
urbana do Municipio, desde que comprovadamente utilizado em exploragao
extrativa, vegetal, agricola, pecuaria ou agroindustrial (art. 15 do DL 57
/1966)".

IIT - No presente caso, o Incra informou que o imovel encontra-
se em area urbana, mas produz atividades tipicamente rurais. Desse modo,
deve ser observada a jurisprudéncia desta Corte Superior para excluir a
incidéncia do IPTU, devendo incidir o ITR.

IV - Agravo interno improvido.

RELATORIO
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Na origem, trata-se de agdo anulatéria, tendo como objetivo a anulagdo de
débito tributario de IPTU, por entender que o imével € rural e esta sujeito ao ITR. Na
sentenca o pedido foi julgado procedente . No Tribunal a quo, a apelagdo interposta pela
municipalidade foi provida. No Superior Tribunal de Justiga, trata-se de agravo interno
interposto contra decisdo que julgou pelo provimento do recurso especial para

reestabelecer os termos da sentenca.

A decisdo recorrida tem o seguinte dispositivo: "Ante o exposto, com
fundamento no art. 255, § 4°, III, do RISTJ, dou provimento ao recurso especial para

reestabelecer os termos da sentenca."

No agravo interno, a parte recorrente traz, resumidamente, os seguintes

argumentos:

[...]

Nos termos do artigo 1.021, caput, do CPC contra decisdo proferida
monocraticamente pelo relator é cabivel agravo interno para o respectivo 6rgao colegiado.

[...]

Os imdveis que estdo localizados dentro do perimetro urbano do municipio devem ser
presumidos urbanos para fins de incidéncia do IPTU, cabendo ao proprietario do imovel
localizado dentro do perimetro urbano provar que ndo ha os melhoramentos urbanos de que
trata o artigo 32 do CTN ou que o imovel, mesmo estando no perimetro urbano, ¢ destinado
para fins agropecuarios ou agroindustriais, nos termos do artigo 15 do Decreto-lei n.® 57
/1966, para fins de afastar a incidéncia do IPTU sobre a propriedade do imével.

Nao se desconhece o pacifico entendimento de que se um imovel situado em zona
urbana ¢ destinado a exploracdo rural, o imdvel deve sofrer a incidéncia de ITR, conforme
decidido no R Esp. 1.112.646/SP.

[...]

O fato de o agravado ter pago ITR durante exercicios financeiros em que deveria ter
pago IPTU ndo afasta a obrigacdo de pagar o IPTU. O que deve ser observado é,
objetivamente, em qual hipotese de incidéncia se insere o fato imponivel. Se o agravado
/contribuinte pagou ITR quando a hipotese de incidéncia era de IPTU, como ¢ o caso dos
autos, pagou errado ¢ deverd buscar a eventual restitui¢do do tributo pago indevidamente
nas vias competentes.

Alias, diga-se que mantido o entendimento da decis@o agravada, ao contribuinte seria
facultado, em verdade, “escolher” qual tributo quer pagar, a revelia das normas juridicas
aplicaveis ao caso, fazendo opcdo 6bvia pelo tributo de menor valor, geralmente o ITR. Se,
na hipétese, o valor do ITR fosse maior que o valor do IPTU, a demanda seria certamente
ajuizada em face da Unido para que se declarasse a nulidade dos lancamentos de ITR, uma

vez que o recorrido estd ignorando os fatos juridicos e sua subsuncdo a legislagdo tributaria.

[.]
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E o relatorio.

VOTO

O agravo interno ndo merece provimento.

A parte agravante repisa os mesmos argumentos ja& analisados na decisdo

recorrida.

O Superior Tribunal de Justica, no ambito do REsp n. 1.112.646 (Tema n.
174), julgado sob a sistemdtica dos recursos repetitivos, entendeu que "ndo incide IPTU,
mas ITR, sobre imoével localizado na area urbana do Municipio, desde que
comprovadamente utilizado em exploracdo extrativa, vegetal, agricola, pecuaria ou

agroindustrial (art. 15 do DL 57/1966)".

No presente caso, o Incra informou que o imével encontra-se em area urbana,

mas produz atividades tipicamente rurais.

Desse modo, deve ser observada a jurisprudéncia desta Corte Superior para

excluir a incidéncia do IPTU, devendo incidir o ITR.

Ante o exposto, ndo havendo razdes para modificar a decisdo recorrida, nego

provimento ao agravo interno.

E 0 voto.
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Sessao Virtual de 07/08/2025 a 13/08/2025
Relator do Agint

Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro AFRANIO VILELA

Secretario

Bela. VALERIA ALVIM DUSI
AUTUAGAO

RECORRENTE : FRANCISCO DE ASSIS RIBEIRO MADEIRA CAMPOS - ESPOLIO
ADVOGADO : THIAGO CARTUCHO MADEIRA CAMPOS - PI007555
RECORRIDO : MUNICIPIO DE TERESINA

PROCURADOR : IVAN RODRIGUES BARBOSA - PI005674

ASSUNTO : DIREITO TRIBUTARIO - IMPOSTOS - IPTU/ IMPOSTO PREDIAL E
TERRITORIAL URBANO

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : MUNICIPIO DE TERESINA

PROCURADOR : IVAN RODRIGUES BARBOSA - PI005674

AGRAVADO : FRANCISCO DE ASSIS RIBEIRO MADEIRA CAMPOS - ESPOLIO
ADVOGADO : THIAGO CARTUCHO MADEIRA CAMPOS - P1007555

TERMO

A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
07/08/2025 a 13/08/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Maria Thereza de Assis Moura, Marco Aurélio Bellizze, Teodoro
Silva Santos e Afranio Vilela votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro Afranio Vilela.

Brasilia, 13 de agosto de 2025
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