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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 2183479 - SC (2024/0439610-9)

RELATOR : MINISTRO OTAVIO DE ALMEIDA TOLEDO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJSP)
AGRAVANTE : FELIPE BELETE GUEDES
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA
CATARINA
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO
ESPECIAL. PREQUESTIONAMENTO. TRAFICO DE DROGAS.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

I. Caso em Exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que nao conheceu de
recurso especial apresentado contra acordao do Tribunal de Justica
do Estado de Santa Catarina, que manteve a condenacao do
agravante por trafico de drogas.

II. Questao em Discussao

2. A discussao consiste em saber se houve prequestionamento
quanto a auséncia de oferecimento de acordo de nao persecucao
penal (ANPP) e se a fracao de reducao de pena aplicada ao trafico
privilegiado foi adequada.

3. Outra questao em discussao € a aplicacdo da causa de diminuicao
de pena prevista no art. 41 da Lei de Drogas, considerando a
colaboracao do recorrente.

III. Razoes de Decidir

4. O conhecimento de recursos excepcionais exige o prévio
prequestionamento da matéria impugnada, o que nao ocorreu no
caso, pois a tese relativa ao ANPP foi suscitada apenas em embargos
de declaracao.

S. A fracao de reducao de pena de 1/3 (um terco) aplicada ao trafico
privilegiado foi considerada adequada, tendo em vista a expressiva
quantidade de drogas apreendidas, em conformidade com a
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica.

6. A colaboracao do recorrente nao foi considerada efetiva para a
aplicacao da causa de diminuicao de pena prevista no art. 41 da Lei
de Drogas, pois nao trouxe elementos novos a investigacao.

7. A revisao das conclusoes da Corte local quanto a efetividade da
colaboracao implicaria reexame de matéria fatico-probatoéria, vedado
na via especial.

IV. Dispositivo e Tese

8. Agravo regimental nao provido.

Tese de julgamento: 1. O prévio prequestionamento € requisito
indispensavel para o conhecimento de recursos excepcionais. 2. A

Documento eletronico VDA50201966 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): OTAVIO DE ALMEIDA TOLEDO Assinado em: 04/09/2025 16:31:59
Publicagdo no DJEN/CNJ de 08/09/2025. Cédigo de Controle do Documento: 318351a7-b55b-4a06-ab50-110560c8d0d7



quantidade e a natureza da droga apreendida podem justificar a
fixacao da fracao minima de reducao de pena no trafico privilegiado.
3. A colaboracao para a aplicacao da causa de diminuicao de pena
prevista no art. 41 da Lei de Drogas deve ser efetiva e relevante para
a investigacao.

Dispositivos relevantes citados: CF /1988, art. 102, III; CF/ 1988, art.
105, III; Lei n. 11.343/2006, art. 33, § 4°; Lei n. 11.343/2006, art.
41

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no AREsp 2540872 SC
2023/0458938-1, Rel. Min. Otavio de Almeida Toledo, Sexta Turma,
j. 27/08/2024; STJ, AgRg no HC n. 818.291/SP, Rel. Min. Rogerio
Schietti Cruz, Sexta Turma, j. 21/08/2023; STJ, AgRg no AREsp
2278035 MS 2023/0008702-8, Rel. Min. Jesuino Rissato, Sexta
Turma, j. 20/02/2024.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 28/08/2025 a 03/09/2025, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastiao Reis Junior, Rogerio
Schietti Cruz e Antonio Saldanha Palheiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sebastidao Reis Junior.

Brasilia, 04 de setembro de 2025.

Ministro OTAVIO DE ALMEIDA TOLEDO
(Desembargador Convocado do TJSP)
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 2183479 - SC (2024/0439610-9)

RELATOR : MINISTRO OTAVIO DE ALMEIDA TOLEDO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJSP)
AGRAVANTE : FELIPE BELETE GUEDES
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA
CATARINA
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO
ESPECIAL. PREQUESTIONAMENTO. TRAFICO DE DROGAS.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

I. Caso em Exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que nao conheceu de
recurso especial apresentado contra acordao do Tribunal de Justica
do Estado de Santa Catarina, que manteve a condenacao do
agravante por trafico de drogas.

II. Questao em Discussao

2. A discussao consiste em saber se houve prequestionamento
quanto a auséncia de oferecimento de acordo de nao persecucao
penal (ANPP) e se a fracao de reducao de pena aplicada ao trafico
privilegiado foi adequada.

3. Outra questao em discussao € a aplicacdo da causa de diminuicao
de pena prevista no art. 41 da Lei de Drogas, considerando a
colaboracao do recorrente.

III. Razoes de Decidir

4. O conhecimento de recursos excepcionais exige o prévio
prequestionamento da matéria impugnada, o que nao ocorreu no
caso, pois a tese relativa ao ANPP foi suscitada apenas em embargos
de declaracao.

Documento eletronico VDA49720629 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatario(a): OTAVIO DE ALMEIDA TOLEDO Assinado em: 20/08/2025 19:56:17
Codigo de Controle do Documento: 5ff61ad8-1bbf-48e8-8b0d-df190f658609



5. A fracao de reducao de pena de 1/3 (um terco) aplicada ao trafico
privilegiado foi considerada adequada, tendo em vista a expressiva
quantidade de drogas apreendidas, em conformidade com a
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica.

6. A colaboracao do recorrente nao foi considerada efetiva para a
aplicacao da causa de diminuicao de pena prevista no art. 41 da Lei
de Drogas, pois nao trouxe elementos novos a investigacao.

7. A revisao das conclusoes da Corte local quanto a efetividade da
colaboracao implicaria reexame de matéria fatico-probatoéria, vedado
na via especial.

IV. Dispositivo e Tese
8. Agravo regimental nao provido.

Tese de julgamento: 1. O prévio prequestionamento € requisito
indispensavel para o conhecimento de recursos excepcionais. 2. A
quantidade e a natureza da droga apreendida podem justificar a
fixacao da fracao minima de reducao de pena no trafico privilegiado.
3. A colaboracao para a aplicacao da causa de diminuicao de pena
prevista no art. 41 da Lei de Drogas deve ser efetiva e relevante para
a investigacao.

Dispositivos relevantes citados: CF /1988, art. 102, III; CF/ 1988, art.
105, III; Lei n. 11.343/2006, art. 33, § 4°; Lei n. 11.343/2006, art.
41

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no AREsp 2540872 SC
2023/0458938-1, Rel. Min. Otavio de Almeida Toledo, Sexta Turma,
j- 27/08/2024; STJ, AgRg no HC n. 818.291/SP, Rel. Min. Rogerio
Schietti Cruz, Sexta Turma, j. 21/08/2023; STJ, AgRg no AREsp
2278035 MS 2023/0008702-8, Rel. Min. Jesuino Rissato, Sexta
Turma, j. 20/02/2024.

RELATORIO

Cuida-se de agravo regimental interposto por FELIPE BELETE
GUEDES contra decisao de minha lavra, que ndo conheceu do recurso especial
apresentado contra acordao proferido da 1* Camara Criminal do Tribunal de
Justica do Estado de Santa Catarina, que ao negar provimento a apelacao,
manteve a condenacao anteriormente imposta ao agravante.

Assevera o agravante que houve pré-questionamento quanto a
violacao do artigo 28-A do Codigo de Processo Penal (CPP), diante da auséncia
de intimacao do Ministério Publico para oferta de acordo de nao persecucao
penal (ANPP) apos o reconhecimento do trafico privilegiado em sentenca, tese
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que teria sido enfrentada pelo Tribunal de origem, conquanto que em
embargos de declaracao.

Argumenta, ainda, que a decisdao agravada afastou a aplicacao do
redutor do trafico privilegiado em sua fracdo maxima de dois tercos, fixando a
reducao em um terco, com fundamento apenas na quantidade da droga
apreendida, o que contraria precedentes do Superior Tribunal de Justica que
autorizam a fracdo maxima mesmo em hipoteses de apreensao expressiva,
desde que presentes os demais requisitos legais.

Aduz também a necessidade de aplicacdo da minorante prevista no
artigo 41 da Lei n. 11.343/2006, defendendo que seus requisitos sao
alternativos, nao cumulativos, bastando a colaboracado para identificacao de
coautores ou para recuperacdao do produto do crime, o que teria ocorrido no
caso concreto.

Por fim, requer o provimento do agravo regimental para que seja
conhecido e provido o recurso especial, reformando-se o acérdao recorrido, ou,
subsidiariamente, a concessdo de habeas corpus de oficio para aplicacdo da
fracdo maxima do redutor do trafico privilegiado, reconhecimento da causa de
diminuicao prevista no artigo 41 da Lei de Drogas e analise do cabimento do
ANPP, conforme precedentes invocados.

E o relatério.

VOTO

Atendidos os pressupostos recursais (extrinsecos e intrinsecos) do
agravo regimental, o reclamo, todavia, nao logra provimento, em que pese a
combativa postulacao da Defesa.

Destaco, para a adequada analise da controvérsia, os seguintes
trechos da decisao impugnada (fls. 577 /584):

Da alegada violacao ao art. 28-A do CPP:

E pacifico que o conhecimento dos recursos excepcionais exige o prévio
prequestionamento da matéria impugnada.

Conforme dispéem os arts. 102, III, e 105, III, da Constituicdo da
Republica, é imprescindivel que o Tribunal de origem tenha examinado
de forma expressa a controvérsia suscitada, analisando-a sob a ética
do dispositivo legal apontado como violado e emitindo juizo de valor
acerca de seu conteudo normativo.

In casu, verifica-se que a tese de auséncia de oferecimento de ANPF
ao recorrente, nao foi efetivamente debatida pela Corte local, visto que
ndo constaram das razoées de apelagdo, nas quais se sustentou que
(fl. 429):

a) é devida "a declarac¢do de ilicitude da prova colhida mediante
violacdo da intimidade, privacidade e liberdade do recorrente, com o
seu consequente desentranhamento dos autos”; b) impde-se o
reconhecimento da atenuante da confissdao, pois, sob o crivo do
contraditério, o apelante confessou a prdatica delitiva; c) a redugcdo por
forca do trdfico privilegiado deve se dar em seu grau mdximo, por nao
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haver elementos que justifiquem a frag¢do de redugdo de 1/3.
Requereu o conhecimento e provimento do recurso para declarar a
nulidade do processo ou, subsidiariamente, minorar a pena imposta.
No caso em andlise, a matéria em questdo foi apresentada de forma
inovadora apenas em sede de embargos de declaracdo, os quais, por
este motivo, foram rejeitados (fl. 535).
Dessa forma, resta configurada a auséncia de prequestionamento,
requisito indispensdvel para a admissibilidade de recursos
excepcionais perante os Tribunais Superiores.
Nesse sentido:
AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ACORDO DE NAO PERSECUSSAO PENAL - ANPP. INOVACAO
RECURSAL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
IMPOSSIBILIDADE. RECEBIMENTO DA DENUNCIA.
INEXISTENCIA DE DIREITO SUBJETIVO AO ANPP. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. A irresignacdo da Defesa ndo
merece prosperar, pois ndo foram apresentados argumentos
novos, aptos a infirmar os fundamentos da decisdo agravada, a
qual esta em consondncia com o entendimento jurisprudencial do
Superior Tribunal de Justica quanto ao tema. 2. A questao
acerca da possibilidade de acordo de nao persecucao
penal da Lei n . 13.964/2019 nao foi objeto de debate pela
instancia ordinaria (inovacao recursal), o que inviabiliza o
conhecimento do recurso especial nesse ponto por
auséncia de prequestionamento. 3. Ainda que ndo o fosse, o
pleito nao comporta acolhimento, pois o Superior Tribunal de
Justica possui precedentes no sentido de que o acordo de ndo
persecucdo penal (ANPP) aplica-se a fatos ocorridos antes da
entrada em vigor da Lei n. 13.964/2019, desde que nao
recebida a denuncia. 4. Agravo regimental ndo provido. (STJ,
AgRg no AREsp 2540872 SC 2023/0458938-1, Rel. Ministro
Otavio de Almeida Toledo (Desembargador Convocado do TJSP),
data de julgamento 27/08/2024, Sexta Turma, data de
publicagcao DJe 02/09/2024, grifamos).
Cumpre salientar, ainda, que as observacées lancadas a titulo de
obiter dictum no julgamento dos embargos de declaracdo ndo
possuem aptidao para suprir o vicio apontado, conforme entendimento
consolidado na jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica:
AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. DESCAMINHO.
TIPICIDADE. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. REITERACAO
DELITIVA. INOVACAO RECURSAL EM EMBARGOS DE
DECLARACAO. MATERIA ABORDADA A TITULO DE OBTER
DICTUM. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. 1. A falta de
pronunciamento sobre matéria ventilada exclusivamente em
embargos de declaracdo é justificada e impede o seu
conhecimento na instdancia especial, por falta de
prequestionamento. 2. Admitir a inovag¢do recursal em embargos
de declaracdo seria, por via obliqua, afastar a sua natureza de
recurso de fundamentag¢do vinculada, bem como renunciar ao
instituto da preclusao consumativa, procedimentos que violariam
a ampla defesa e ao devido processo legal. 3. As simples
consideracgoes feitas de passagem pelo Tribunal a quo, a titulo de
obter dictum, ndo revelam uma tese juridica oportunamente
suscitada e devidamente resolvida pela Corte Estadual, na
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forma como exigido pelo conceito de causa decidida presente no
art. 105, inciso III, da Constituicdo Federal, para autorizar a
revisdo da matéria por esta Corte Superior. 4. Agravo regimental
a que se nega provimento. (AgRg no REsp 1222513 RS 2010
/0216053-6, Rel. Ministro Marco Aurélio Bellizze, data de
julgamento 19/02/2013, Quinta Turma, data de publicacdo DJe
26/02/2013 - grifamos).
Dessa forma, neste ponto o conhecimento do recurso encontra 6bice
nas Sumulas 211 deste Superior Tribunal de Justica e 282 do
Supremo Tribunal Federal.
Suposta violacao ao art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/06:
O recorrente alega que o Tribunal de origem teria violado referido
dispositivo legal ao deixar de aplicar a fragcdo mdaxima da causa
especial de diminuicdo de pena prevista para o trdfico privilegiado.
Sobre o ponto assim se posicionou o Tribunal de origem (fls. 437/439):
O apelante sustenta que as condi¢cées pessoais do apelante e a
quantidade de droga permitem a adog¢do do patamar mdximo do
redutor previsto no § 4° do art. 33 da Lei de Drogas.
Porém, de inicio, convém esclarecer que, para que se opere a redug¢do
em estudo, exige-se, cumulativamente, (1) primariedade do agente; (2)
bons antecedentes; (3) ndo dedicacdo as atividades criminosas; nem
(4) integrar organizag¢do criminosa.
(...)
Entende-se que a natureza, diversidade e quantidade de droga
apreendida sofre abordagem diversa ao ser sopesada nas primeira e
terceira fases da dosimetria, pois, nesta ultima, é respeitado o
enfoque dado pelo § 4° ou seja, o maior ou menor grau de
envolvimento do agente com o trdfico. Por exemplo, o individuo que é
surpreendido com um quilo de material entorpecente, exercendo a
funcao de "mula" - expressao amplamente difundida para identificar
os individuos que realizam tao somente o transporte do entorpecente -
certamente tem um papel distinto em relacdo aquele que é
surpreendido dentro de um ponto de venda, com material
individualizado ou, ainda, daquele que simplesmente acondiciona a
droga para terceiro.
E certo que o cendrio e as circunstdncias em que a droga foi
apreendida e, obviamente, a natureza e quantidade, quando
sopesados conjuntamente, podem expressar o grau de
comprometimento e envolvimento do agente com o trdfico. Como
destacado por Isaac Sabbd Guimardes, a natureza e a quantidade da
droga, ao serem consideradas no exame das circunstancias judiciais
nao podem, de forma alguma, ser replicadas, sob pena de ocorréncia
de '"bis in idem". Todavia, realizada vinculacdo com elementos
circunstanciais que ndo foram sopesados na pena-base, a apura¢ao
da natureza e quantidade droga pode servir como meio para
reconhecimento do grau de comprometimento com o crime em exame.
No caso em tela, inegavel que o material entorpecente
apreendido é capaz de atingir numero significativo de
usuarios, sendo apreendidas mais de 500 porcoes de drogas
(cocaina e crack) e R$ 780,00 (setecentos e oitenta reais) em
notas fracionadas.
Nesse sentido, impéde-se assinalar também que ndo resultou
evidenciada ofensa aos principios da proporcionalidade ou
razoabilidade na construg¢do do cdlculo dosimétrico, a indicar que 0s
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parametros valorados pelo Togado sentenciante encontram-se em
descompasso com a jurisprudéncia dominante.
(...)
Sendo assim, apesar da defesa buscar alcancar melhor cendrio em
favor do apelante, ndo apresentou elementos a se contrapor ao
material probatério explorado na sentenca que, claramente, permite
concluir a intimidade do apelante com a prdtica delitiva, circunstancia
reforcada pela natureza e quantidade do material entorpecente
apreendido.
Diante da fundamentacdo e dos elementos extraidos da sentenca
como um todo, conclui-se que a fracdo observada, de 1/3, ndo merece
reparo.
Conforme se extrai dos autos, no caso em exame restou demonstrado
que o entorpecente apreendido possui elevado potencial de difusado,
tendo sido localizada expressiva quantidade de drogas, totalizando
mais de 500 (quinhentas) porcoes de cocaina e crack, além da
apreensdo de R$ 780,00 (setecentos e oitenta reais) em notas
fracionadas — circunstancias indicativas de comercializacgdo.
Dessa forma, considerando a expressiva quantidade da droga
apreendida, a fracdo de 1/3 (um terco) pela incidéncia da minorante
do trdfico privilegiado se mostra proporcional e adequada, nos termos
do entendimento sedimentado por este Superior Tribunal de Justica
(grifamos):
AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
DROGAS. MINORANTE PREVISTA NO ART. 33, § 4°, DA LEIl
DE DROGAS. FRACAO ADEQUADA. QUANTIDADE DE
DROGAS. REGIME SEMIABERTO. FUNDAMENTACAO IDONEA.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. A decis@o monocrdtica
que denega a ordem em habeas corpus, calcada na
jurisprudéncia dominante deste Superior Tribunal, ndo viola o
principio da colegialidade, por haver previsao legal e regimental
para tanto. 2. Tanto a Quinta quanto a Sexta Turmas desta Corte
firmaram o entendimento de que, considerando que o legislador
ndo estabeleceu especificamente os parametros para a escolha
da fracdo de redugdo de pena prevista no § 4° do art. 33 da Lei
n. 11.343/2006, devem ser consideradas, para orientar o cdlculo
da minorante, as circunstancias judiciais previstas no art. 59 do
Cédigo Penal, especialmente o disposto no art. 42 da Lei de
Drogas. 3. A Terceira Secao desta Corte reconheceu a
"possibilidade de valoracao da quantidade e da natureza
da droga apreendida, tanto para a fixacao da pena-base
quanto para a modulacao da causa de diminuicao
prevista no art. 33, § 4°, da Lei 11.343/2006, neste ultimo
caso ainda que sejam os unicos elementos aferidos, desde
que nado tenham sido considerados na primeira fase do
calculo da pena" (HC n. 725.534/SP, Rel. Ministro Ribeiro
Dantas, 3¢ S., DJe 1°/6/2022.) 4. No caso, existem argumentos
idoneos a justificar a redugcdo em 1/6, pois as instancias
ordinarias registraram a expressiva quantidade de droga
apreendida (4,83 kg de maconha) e conversas sobre o
envolvimento ndo ocasional do condenado com esquema de
venda de entorpecentes. 5. E incabivel a fixacdo do regime inicial
aberto, pois, além do destaque a gravidade concreta do crime, a
pena fixada é superior a 4 anos de reclusao. 6. Agravo
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regimental ndo provido.”" (AgRg no HC n. 818.291/SP, Rel.
Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em
21/8/2023, DJe de 28/8/2023).
EMBARGOS DE DECLARACAO NO HABEAS CORPUS.
RECEBIMENTO COMO AGRAVO REGIMENTAL. TRAFICO DE
DROGAS. MINORANTE DO § 4.° DO ART. 33 DA LEI 11.343
/2006. PATAMAR MINIMO. CABIMENTO. AUSENCIA DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. 1. Embargos de declarag¢dgo com
nitidos intuitos infringentes devem em principio ser recebidos
como agravo regimental, em homenagem ao principio da
fungibilidade das formas processuais. 2. E firme o
entendimento desta Corte Superior de que "a fracao
implementada na terceira fase da dosimetria da pena
imposta a Paciente - 1/3 (um terco) - revela-se proporcional
e fundamentada, tendo o Tribunal de origem motivado a
escolha do patamar minimo em razao da grande
quantidade de droga apreendida - mais de 1 kg (um quilo) de
maconha" (HC 502.342/SC, Rel. Ministra LAURITA VAZ, SEXTA
TURMA, julgado em 21/05/2019, DJe 03/06/2019). 3.
Embargos de declaracdo recebidos como agravo regimental ao
qual se nega provimento.” (EDcl no HC n. 723.643/RJ, Rel
Ministro Olindo Menezes (Desembargador Convocado do TRF 1°¢
Regiao), Sexta Turma, julgado em 5/4/2022, DJe de 8/4/2022).
AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. DOSIMETRIA.
MINISTERIO PUBLICO ESTADUAL. LEGITIMIDADE. CAUSA
ESPECIAL DE DIMINUICAO DE PENA. FRACAO DE 1/3.
PROPORCIONALIDADE. 1. A Terceira Secdo pacificou o
entendimento de que "ndo hda sentido em se negar o
reconhecimento do direito de atuacdo dos Ministérios Publicos
estaduais e do Distrito Federal perante esta Corte, se a
interpretacdao conferida pelo STF, a partir de tema que assume,
consoante as palavras do Ministro Celso de Mello, 'indiscutivel
relevo juridico-constitucional' (RCL-AGR n. 7.358) aponta na
direcdo oposta, apds evolugdo jurisprudencial acerca do tema'
(AgRg nos EREsp n. 1.256.973/RS, relatora Ministra Laurita
Vaz, relator p/ acérddo Ministro Rogerio Schietti Cruz, Terceira
Secdo, julgado em 27/8/2014, DJe 6/11/2014). 2. "Para a
Corte a quo, reconhecida a causa de diminuicao de pena,
a mitigacao do patamar de 1/3, dosado pelo Magistrado
singular, nao comporta alteracao, mormente pela
quantidade e natureza da droga apreendida. Estando tal
avaliacao dentro do seu critério de discricionariedade, é
inviavel a analise do tema na via estreita do recurso
especial, por forca da Sumula 7/STJ" (AgRg no REsp n.
1.671.005/ SP, relator Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA
TURMA, julgado em 3/10/2017, DJe 9/10/2017). 3. Agravo
regimental desprovido. (AgRg no REsp n. 1.492.977/MG, Rel.
Ministro Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em
16/3/2021, DJe de 5/4/2021).

Da suposta violacao ao art. 41 da Lei n. 11.343/06:

O recorrente pleiteia a aplicacdo da causa de diminui¢cdo prevista no

dispositivo mencionado, ao argumento de que teria colaborado de

forma voluntaria com a atuag¢do policial, sendo sua contribui¢do

decisiva para o esclarecimento dos fatos investigados.
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Sobre a questdo, assim se manifestou o Tribunal de origem (fl. 486):
Por fim, em relagdo a incidéncia da causa especial de diminui¢cdo de
pena, prevista no art. 41 da Lei de Drogas, invidvel o conhecimento do
pleito.
Ndao sé6 por ndo ter sido alegada oportunamente, porquanto nao
ventilado em sede apelag¢do, como ndo evidenciada hipétese descrita
no referido dispositivo legal.
Como se nao bastasse, a mera indicacdo do local do material
entorpecente, acessivel a forca policial apés a deflagracdo da acdo
que resultou na prisao em flagrante, em nada contribuiu com as
investigacoes ou deu azo a novas diligéncias, circunstdncia que se
mostra incompativel com o beneficio reclamado.
(...)
Ante o exposto, voto por conhecer em parte dos embargos
declaratérios, sanar a omissdo apontada em relacdo a incidéncia da
atenuante da confissdao, sem, contudo, conceder efeito infringente.
(Evento 33, grifos ndo originais)
Nédo ha fundamento para reformar o acérddo recorrido, pois nos
termos do art. 41 da Lei n. 11.343/06, a aplica¢cdo da causa especial
de diminui¢cdo de pena exige, além da voluntariedade do agente, que
as informacoes prestadas sejam efetivamente relevantes para a
identificacdo de outros envolvidos na atividade criminosa ou para o
desmantelamento da organizacdo delituosa.
No caso em apreco, conforme destacado no acérddao recorrido, "a mera
indicacao do local do material entorpecente, acessivel a forca policial
apos a deflagracao da acdo que resultou na prisao em flagrante, em
nada contribuiu com as investigacées ou deu azo a novas diligéncias’
(fl. 486), o que evidencia a ineficdacia da colaboracgdo prestada.
Dessa forma, ausente o preenchimento dos requisitos legais, mostra-
se inviavel o reconhecimento da causa de diminui¢cdo prevista no art.
41 da Lei de Drogas.
Nesse sentido:
AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS. CAUSA ESPECIAL DE
DIMINUICAO DA PENA. MATERIA SUPERADA . CAUSA DE
DIMINUICAO DA PENA PREVISTA NO ART. 41 DA LEI DE
DROGAS. NAO HOUVE COLABORACAO. PRISAO EM
FLAGRANTE. (...) Para a incidéncia da causa de
diminuicao prevista no art. 41 da Lei de Drogas, é
imprescindivel a voluntariedade do agente na
colaboracao, e as informacoes transmitidas devem ter
efetiva importdncia na identificacao dos agentes, e, no
presente caso, o Tribunal de origem destacou que "os
Apelantes foram presos em flagrante ao realizarem o
transporte de drogas, confessaram a autoria delitiva, mas
as informacoes reveladas pelos réus nao ensejarem
resultado diverso do obtido através do desenrolar da
atividade policial em situacoes como a da espécie’, e que
"os Apelantes nao foram capazes de revelar informacoes
acerca das identidades dos demais envolvidos no delito,
como o contratante’. 3. Aplicavel o 6bice do enunciado 284 da
Stmula do STF quando as razées recursais delineadas no
recurso especial estdo dissociadas dos fundamentos utilizados
no aresto impugnado para determinar a dosimetria da pena-
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base, tendo em vista que a parte recorrente ndo apontou a
flagrante desproporcionalidade, de forma especifica, o que atrai
a aplicagdo, por conseguinte, do referido enunciado. (...). (STJ,
AgRg no AREsp 2278035 MS 2023/0008702-8, Rel. Ministro
Jesuino Rissato (Desembargador Convocado do TJDFT), data de
julgamento 20/02/2024, Sexta Turma, data de publicacdo DJe
23/02/2024, grifamos)..
Nao bastasse, o Tribunal Superior entende, ainda, que desconstituir a
conclusao da Corte de origem, no que se refere a efetividade da
colaboracdo voluntaria, enseja a aplicacdo da Sumula n. 7, pois exige
o reexame de provas, proibido na esfera do recurso especial.
Nos termos da Sumula 7, é invidvel o reexame de matéria fdatico-
probatéria em sede de recurso especial, o que se impée na hipétese
para a modificacdo do entendimento firmado pelas instdancias
ordinarias. Ja a Sumula 83 veda o conhecimento de recurso especial
quando a decisao recorrida esta em conformidade com a
jurisprudéncia pacificada desta Corte Superior.
Assim, estando o acdrddo recorrido alinhado ao entendimento
consolidado no ambito deste Superior Tribunal de Justica, e
demandando reavaliagdo de provas para sua reforma, o recurso nao
retne os requisitos de admissibilidade.
Ante o exposto, ndo conhego do recurso especial.

Os argumentos sustentados no agravo regimental ndo merecem
acolhida.

Inicialmente, observa-se que esta Corte Superior consolidou
entendimento de que o conhecimento de recursos excepcionais exige o prévio
prequestionamento da matéria impugnada, nos termos dos artigos 102, inciso
III, e 105, inciso III, da Constituicao Federal (CF).

No caso em apreco, verifica-se que a tese relativa a auséncia de
oferecimento de acordo de nao persecucao penal nao foi objeto de analise pelo
Tribunal de origem, tendo sido suscitada apenas em sede de embargos de
declaracao, configurando inovacao recursal.

Dessa forma, inexiste o requisito indispensavel ao conhecimento do
recurso especial, nos termos da Sumula n. 211 do Superior Tribunal de
Justica e Sumula n. 282 do Supremo Tribunal Federal, sendo certo que meras
referéncias a titulo de obiter dictum em embargos declaratorios nao suprem tal
vicio.

Quanto a alegada violacao ao artigo 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006,
no tocante a fracdo aplicada a causa de diminuicao de pena, verifica-se que o
Tribunal de origem fundamentou adequadamente a fixacao da reducao em um
terco, considerando a expressiva quantidade de drogas apreendidas — mais de
500 (quinhentas) porcoes de cocaina e crack — além da quantia em dinheiro em
notas fracionadas, circunstancias que indicam elevado potencial de difusao e
vinculo do agravante com a atividade criminosa.

Ressalta-se que o Superior Tribunal de Justica possui entendimento
consolidado no sentido de que a quantidade e a natureza da droga apreendida
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podem justificar a fixacdo da fracdo minima de reducao, nao havendo que se
falar em ilegalidade nesse aspecto.

No que se refere a aplicacdo da causa de diminuicdo prevista no
artigo 41 da Lei de Drogas, constata-se que o Tribunal de origem rejeitou o
pleito por entender que a colaboracado do recorrente nao foi efetiva para a
identificacdao de outros envolvidos ou para o desmantelamento da organizacao
criminosa, tendo em vista que a mera indicacdo do local onde a droga se
encontrava nao trouxe elementos novos a investigacao, tratando-se de prisao
em flagrante ja deflagrada pela autoridade policial.

Assim, ausente a demonstracdo dos requisitos legais para a
incidéncia da causa especial de diminuicdo, revela-se inviavel a reforma do
julgado nesse ponto.

Ademais, eventual revisdo das conclusoes da Corte local quanto a
efetividade da colaboracao implicaria reexame de matéria fatico-probatoéria,
providéncia vedada na via especial, nos termos da Stimula n. 7 do Superior
Tribunal de Justica.

Por fim, nao se verifica qualquer ilegalidade ou afronta a
jurisprudéncia consolidada desta Corte Superior que justifique o provimento
do agravo regimental, razdo pela qual se impde a manutencdo da decisao
agravada em todos os seus termos.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA
AgRg no REsp 2.183.479/SC

Numero Registro: 2024/0439610-9 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
50771808920238240023 50778823520238240023

Sesséo Virtual de 28/08/2025 a 03/09/2025

Relator do AgRg

Exmo. Sr. Ministro OTAVIO DE ALMEIDA TOLEDO (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO
TJSP)

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Secretario

Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUAGAO

RECORRENTE : FELIPE BELETE GUEDES

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
CORREU : TIAGO GABRIEL RIBEIRO KRAMER

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES PREVISTOS NA LEGISLACAO
EXTRAVAGANTE - CRIMES DE TRAFICO ILICITO E USO INDEVIDO DE
DROGAS - TRAFICO DE DROGAS E CONDUTAS AFINS

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : FELIPE BELETE GUEDES
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA

TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 28/08/2025
a 03/09/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastiao Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz e
Antonio Saldanha Palheiro votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro Sebastido Reis Junior.

Brasilia, 03 de setembro de 2025
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