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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 961470 - SP (2024/0436640-0)

RELATORA : MINISTRA DANIELA TEIXEIRA

AGRAVANTE : ALESSANDRO CONCEICAO DE OLIVEIRA (PRESO)

ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
RAFAEL GOMES BEDIN - DEFENSOR PUBLICO - SP324212

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. PROGRESSAO DE
REGIME. EXAME CRIMINOLOGICO. MATERIA NAO
APRECIADA PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. VIA
INADEQUADA. INEXISTENCIA DE FLAGRANTE
ILEGALIDADE. AUSENCIA DE NOVOS ARGUMENTOS
CAPAZ DE DESCONSTITUIR A DECISAO RECORRIDA.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que nao
conheceu de habeas corpus impetrado para afastar a exigéncia
de exame criminolégico como requisito para progressao de
regime.

2. O acdérddao impugnado ndo analisou a legitimidade da
exigéncia do exame criminoldgico, pois entendeu que a matéria
deveria ser discutida por meio de agravo em execugdo, de
competéncia do Juizo das Execugdes.

3. O recorrente sustenta a existéncia de constrangimento ilegal,
requerendo a concessao da ordem de oficio.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. Ha duas questdes em discussao: (i) definir se a exigéncia do
exame criminolégico para progressao de regime foi
legitimamente afastada do debate pelo Tribunal de origem; e (ii)
estabelecer se ha flagrante ilegalidade que justifique a
concessao de habeas corpus de oficio.
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lll. RAZOES DE DECIDIR

5. A analise da legitimidade da exigéncia do exame criminolégico
para progressao de regime nao foi apreciada pelo Tribunal de
origem, que entendeu ser questao a ser suscitada em agravo de
execugdo. Assim, eventual exame da matéria por esta Corte
implicaria supressao de instancia.

6. Nos termos dos arts. 647-A e 654, § 2° do Cddigo de
Processo Penal, a concessado de habeas corpus de oficio exige
flagrante ilegalidade, o que nao se verifica no caso concreto.

7. A auséncia de ilegalidade manifesta impede a concess&o da
ordem de oficio, sendo essa uma faculdade do relator, conforme
precedentes do Superior Tribunal de Justica.

8. O agravante nao apresentou argumentos novos ou elementos
capazes de desconstituir a decisdo agravada, o que inviabiliza a
reforma do entendimento anteriormente adotado.

IV. DISPOSITIVO

9. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de 20/02/2025 a
26/02/2025, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik e
Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Brasilia, 27 de fevereiro de 2025.

Ministra Daniela Teixeira
Relatora

Documento eletronico VDA45896176 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): DANIELA RODRIGUES TEIXEIRA Assinado em: 27/02/2025 13:55:22
Publicagdo no DJEN/CNJ de 05/03/2025. Cédigo de Controle do Documento: ddb379d7-8008-47ce-bc67-6191b656265f



AN
o
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 961470 - SP (2024/0436640-0)

RELATORA : MINISTRA DANIELA TEIXEIRA

AGRAVANTE : ALESSANDRO CONCEICAO DE OLIVEIRA (PRESO)

ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
RAFAEL GOMES BEDIN - DEFENSOR PUBLICO - SP324212

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. PROGRESSAO DE
REGIME. EXAME CRIMINOLOGICO. MATERIA NAO
APRECIADA PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. VIA
INADEQUADA. INEXISTENCIA DE FLAGRANTE
ILEGALIDADE. AUSENCIA DE NOVOS ARGUMENTOS
CAPAZ DE DESCONSTITUIR A DECISAO RECORRIDA.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que nao
conheceu de habeas corpus impetrado para afastar a exigéncia
de exame criminolégico como requisito para progressao de
regime.

2. O acdérddao impugnado ndo analisou a legitimidade da
exigéncia do exame criminoldgico, pois entendeu que a matéria
deveria ser discutida por meio de agravo em execugdo, de
competéncia do Juizo das Execugdes.

3. O recorrente sustenta a existéncia de constrangimento ilegal,
requerendo a concessao da ordem de oficio.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. Ha duas questdes em discussao: (i) definir se a exigéncia do
exame criminolégico para progressao de regime foi
legitimamente afastada do debate pelo Tribunal de origem; e (ii)
estabelecer se ha flagrante ilegalidade que justifique a
concessao de habeas corpus de oficio.
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lll. RAZOES DE DECIDIR

5. A analise da legitimidade da exigéncia do exame criminolégico
para progressao de regime nao foi apreciada pelo Tribunal de
origem, que entendeu ser questao a ser suscitada em agravo de
execugdo. Assim, eventual exame da matéria por esta Corte
implicaria supressao de instancia.

6. Nos termos dos arts. 647-A e 654, § 2° do Cddigo de
Processo Penal, a concessado de habeas corpus de oficio exige
flagrante ilegalidade, o que nao se verifica no caso concreto.

7. A auséncia de ilegalidade manifesta impede a concess&o da
ordem de oficio, sendo essa uma faculdade do relator, conforme
precedentes do Superior Tribunal de Justica.

8. O agravante nao apresentou argumentos novos ou elementos
capazes de desconstituir a decisdo agravada, o que inviabiliza a
reforma do entendimento anteriormente adotado.

IV. DISPOSITIVO

9. Agravo regimental desprovido.

RELATORIO

Tendo em vista as orientacdes e valores destacados no Pacto Nacional
do Judiciario pela Linguagem Simples, o qual esta pautado em instrumentos
internacionais de direitos humanos e de acesso a Justiga, adoto, em parte, o relatério
de fl. 181 (e-STJ):

Trata-se de habeas corpus impetrado contra acordédo do TRIBUNAL
DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO, que negou provimento ao
agravo interno, mantendo a decisdo que indeferiu liminarmente o
mandamus I& intentado.

Consta dos autos que o paciente cumpre pena de 3 anos, 8 meses e
20 dias de reclusdo, atualmente no regime semiaberto, tendo sido
condicionada a progressdo de regime a realizagdo de exame
criminolégico.

A defesa alega, em sintese, auséncia de fundamentagéao idénea para a
exigéncia do exame criminoldgico, porque calcada na gravidade
abstrata do delito pelo qual o paciente foi condenado e na sua
reincidéncia.

Ao final, requer a concessdo da ordem para conceder a progressdo de
regime independentemente do exame criminolégico.

A decisdo agravada nao conheceu o habeas corpus.

O agravante requer a reconsideragdo da decisdo ou o provimento de
seu recurso pelo colegiado.
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O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo desprovimento do

agravo regimental.

E o relatoério.
VOTO

O agravo regimental é tempestivo e indicou os fundamentos da deciséo

recorrida, razdo pela qual deve ser conhecido.

No entanto, nao verifico elementos suficientes para reconsiderar a
decisao proferida, cuja conclusdo mantenho pelos seus proprios fundamentos (e-STJ
fls. 181-182):

A matéria relativa a legitimidade da exigéncia da realizacdo do exame
criminolégico para a progressdo de regime néo foi apreciada no
acordao impugnado, uma vez que a Corte a qQUO entendeu que o tema
(progresséao de regime) seria afeto ao Juizo das Execugoes, exigindo-
se, portanto, o recurso especifico de agravo em execugao.

A concesséao de oficio da ordem, nos termos dos arts. 647-A e 654, §
2° do Codigo de Processo Penal, depende da existéncia de flagrante
ilegalidade.

Analisando-se o contetdo da documentagdo colacionada aos autos,
néao se verifica de plano qualquer violagdo ao ordenamento juridico ou
flagrante constrangimento ilegal, nos termos da Lei n° 14.836, de
8/4/2024, publicada no Diario Oficial da Unido de 9/4/2024, que
justifique a concessao de oficio do habeas corpus.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. HOMICIDIO
QUALIFICADO. ASSOCIACAO CRIMINOSA. DECISAO DE
PRONUNCIA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
EVIDENCIADO. ALEGAGCAO DE AUSENCIA DE INDICIOS.
ANALISE DE PROVAS. VIA INADEQUADA. EXCESSO DE
PRAZO. SUPRESSAO DE INSTANCIA. CONCESSAO DE
OFICIO DE ORDEM DE HABEAS CORPUS. OPCAO
EXCLUSIVA DO RELATOR.

1. O Tribunal de origem, com apoio na prova dos autos, em
especial depoimentos testemunhais colhidos sob o crivo do
contraditério, concluiu pela legalidade da prontncia, uma vez
que verificou indicios suficientes nesse sentido, inclusive
indicando ser inconteste a materialidade, motivo pelo qual é
aplicavel o principio do in dubio pro societate.

2. "Sobre os indicios de autoria da pratica do crime imputado ao
Agravante, segundo estabelece o art. 413 do Cddigo de
Processo Penal, ndo se faz necessario, na fase de prondncia,
um juizo de certeza a respeito da autoria do crime, mas que o
Juiz se convenga da existéncia do delito e de indicios suficientes
de que o réu seja o seu autor". (AgRg no HC n. 819.544/AM,
relatora Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma, julgado em
26/6/2023, DJe de 29/6/2023.)

3. Tendo as instancias de origem concluido no sentido de que o
conjunto fatico-probatério dos autos é suficiente para embasar a
pronuncia, para se acolher a alegag¢ao de insuficiéncia probatéria
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seria necessario o revolvimento fatico-probatério, vedado em
habeas corpus. Precedentes.

4. No tocante ao alegado excesso de prazo da prisdo decretada,
verifica-se que a questao nao foi analisada no acérdao recorrido.
Desse modo, ndo debatida a questao pela Corte a quo, impedido
fica o Superior Tribunal de Justica de apreciar a matéria, sob
pena de se incorrer em indevida supressao de instancia.

5. Quanto a concessao de oficio de ordem de habeas corpus,
em que pese a possibilidade dessa opcado de julgamento (art.
654, §2° do CPP). é necessario que haja flagrante ilegalidade. o
que néo se verifica no presente caso, sem falar que a concessao
de habeas corpus. de oficio. é opgcdo exclusiva do relator.

6. Agravo regimental improvido.

(AgRg no HC n. 821.781/RJ, relator Ministro Jesuino Rissato
(Desembargador Convocado do TJDFT), Sexta Turma, j. em
13/11/2023, DJe de 16/11/2023) (destaque acrescentado).

Ante o exposto, ndo conhego do presente habeas corpus.

Publique-se. Intimem-se.

Reforco a impossibilidade de conhecimento do recurso em habeas
corpus quando a matéria veiculada nao foi objeto de analise pelo Tribunal de origem,
bem como que ndo ha, na hipdtese, flagrante ilegalidade apta a justificar a

concessao de oficio da ordem.

Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. CRIMES PREVISTOS NO ART. 2°, CAPUT, §3°E §4°, 11, IV
E V DA LEI 12.850/2013 (COMANDO DE ORGANIZACAO
CRIMINOSA COM ATUACAO TRANSNACIONAL) E ART. 334-A,
CAPUT E §1°, I, DO CODIGO PENAL - CP, C/C ART. 3° DO
DECRETO-LEI N. 399/68 (CONTRABANDO), POR DUAS VEZES.
TESE DE ATIPICIDADE MATERIAL DO CRIME DE CONTRABANDO.
MANDAMUS IMPETRADO CONCOMITANTEMENTE com
RECURSO PROPRIO (APELACAQ). VIOLACAO AO PRINCIPIO DA
UNIRRECORRIBILIDADE. SUPRESSAO DE INSTANCIA NA TESE
DE ATIPICIDADE DA CONDUTA PELA APLICACAO DO PRINCIPIO
DA INSIGNIFICANCIA. FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA
NAO INFIRMADOS. SUMULA N. 182 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTICA - STJ. AGRAVO NAO CONHECIDO.

1. A decisdo agravada ndo conheceu do recurso ordinario em habeas
corpus, ao fundamento de que é inviavel o conhecimento de habeas
corpus impetrado concomitantemente com o recurso proprio, sob pena
de subversdo do sistema recursal e de violagdo ao principio da
unirrecorribilidade das decisées judiciais. Ademais, restou consignado
que o Tribunal de origem ndo se manifestou expressamente sobre a
tese de atipicidade da conduta pela aplicagdo do principio da
insignificancia, restando afastada a competéncia desta Corte Superior
para conhecimento do feito, sob pena de incorrer em indevida
supressédo de instadncia. Referidos fundamentos ndo foram infirmados
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nas razées do presente recurso, atraindo a incidéncia da Sumula n.
182, desta Corte Superior.

2. Agravo regimental ndo conhecido.

(AgRg no RHC n. 194.087/SP, relator Ministro Joel llan Paciornik,
Quinta Turma, julgado em 10/6/2024, DJe de 12/6/2024.)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. CONCUSSAO. NULIDADE. CAPTACAO AMBIENTAL.
PRAZO DA MEDIDA CAUTELAR. NAO OCORRENCIA. INEPCIA DA
DENUNCIA. AUSENCIA DE JUSTA CAUSA. NAO VERIFICADAS.
REQUISITOS DO ART. 41 DO CPP DEVIDAMENTE PREENCHIDOS.
MATERIALIDADE E INDICIOS MINIMOS DE AUTORIA.

1. O Tribunal de origem nao apreciou a alegagdo de nulidade da
primeira decisdo de autorizagdo de captagdo ambiental por néo ter
declinado prazo determinado, bem como a alegacdo de que o
Ministério Publico teria dado nova capitulacdo sobre os mesmos fatos;
ficando impossibilitada esta Corte Superior de apreciar os temas,
sobrepujando a competéncia da Corte regional, sob pena de indevida
supresséo de instancia.

2. O entendimento firmado no acérdéo recorrido, a respeito do prazo
para captagdo ambiental de sinais eletromagnéticos, épticos ou
acusticos, em deciséo proferida pelo Juizo de primeiro grau, em 2017,
esta em consonancia com a jurisprudéncia desta Corte Superior
quanto as decisées proferidas antes da vigéncia do "Pacote Anticrime”,
no sentido de que "ndo procede o pleito de incidéncia do prazo limite
de 15 dias da Lei n. 9.296/96 as escutas ambientais, uma vez que tal
lei tem por objeto a regulamentag¢édo do art. 5° inciso XlI, parte final, da
Constituicdo Federal, ou seja, a quebra de sigilo das comunicagbes
telefénicas" (HC n. 253.696/RO, relator Ministro Ericson Maranho
(Desembargador Convocado do TJSP), Sexta Turma, julgado em
3/2/2015, DJe de 19/2/2015).

3. Houve na denuncia a adequada descricdo dos fatos tipicos
imputados ao recorrente (concusséo - art. 316 do CP), além de terem
sido mencionadas as principais circunstancias do delito.

4. A acusacdo esta amparada em elementos colhidos durante
investigagdo preliminar, conforme destaca a prépria denuncia, ao
ressaltar que foram realizadas diligéncias investigativas sob reserva de
jurisdigdo; interceptacdo da comunicagdo e monitoramento dos
terminais telefénicos e instalacdo de equipamentos de captacao
ambiental. As referidas diligéncias tiveram o condéo de identificar os
acusados e demonstrar, na esséncia, 0 modus operandi empregado, a
evidenciar a existéncia de lastro probatdrio minimo para a deflagragao
da acéo penal.

5. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no RHC n. 118.631/MG, relator Ministro Antonio Saldanha
Palheiro, Sexta Turma, julgado em 26/6/2023, DJe de 28/6/2023.)"

Por fim, reitero o entendimento aplicado na decisdo impugnada, de
acordo com o qual para superar as conclusdes alcangadas na origem e chegar as
pretensdes apresentadas pela parte, € imprescindivel a reanalise do acervo fatico-
probatdrio dos autos, o que impede a atuagéo excepcional desta Corte.
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Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
20/02/2025 a 26/02/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik
e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro Messod Azulay Neto.

Brasilia, 26 de fevereiro de 2025
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