SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2799098 - SP (2024/0436181-
4)

RELATOR : MINISTRO CARLOS CINI MARCHIONATTI
(DESEMBARGADOR CONVOCADO TJRS)

AGRAVANTE : DENIS LUIZ DA SILVA E CASTRO

ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
RAFAEL BRAGA VINHAS - DEFENSOR PUBLICO -
SP258382

AGRAVADO  : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ROUBO
QUALIFICADO PELO EMPREGO DE ARMA DE FOGO.
DESNECESSIDADE DE APREENSAO DA ARMA DE FOGO.
CONFISSAO ESPONTANEA EXTRAJUDICIAL NAO UTILIZADA
PARA FORMAR A CONVICCAO DO JULGADOR.
INAPLICABILIDADE DA ATENUANTE DA CONFISSAO
ESPONTANEA. CONCURSO FORMAL DE CRIMES. LESAO A
PATRIMONIO DE DUAS VITIMAS. NAO CONHECIMENTO DO
RECURSO POR AUSENCIA DE DIALETICIDADE RECURSAL.
APLICACAO DAS SUMULAS 83 E 182 DO STJ. RECURSO NAO
CONHECIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto por condenado pela pratica do crime
de roubo qualificado pelo emprego de arma de fogo (art. 157, § 2°-A, I, do
CP), contra decisdo monocratica que ndo conheceu do agravo em recurso
especial, sob fundamento de auséncia de impugnagao especifica aos oObices da
decisdo agravada. O agravante alegou, no recurso especial, trés teses
principais: (i) reconhecimento da atenuante da confissdo espontanea; (ii)
afastamento da majorante do uso de arma de fogo; e (iii) descaracterizagao do
concurso formal de crimes.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. H4 quatro questdes em discussdao: (i) definir se ¢ devida a
atenuante da confissdo espontanea, mesmo quando extrajudicial, retratada em
juizo e nao utilizada para formar a convicgdo do julgador; (i1) estabelecer se a
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auséncia de apreensdo e pericia da arma de fogo impede a aplicacdo da
majorante do art. 157, § 2°-A, I, do CP; (iii) determinar se o roubo a dois
patrimonios distintos configura concurso formal ou crime unico; e (iv)
verificar se a auséncia de impugnagdo especifica a decisdo que inadmitiu o
recurso especial obsta o conhecimento do agravo, nos termos da Sumula 182
/STI.

I11. RAZOES DE DECIDIR

3. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica ¢ firme no sentido
de que a atenuante da confissao espontanea (art. 65, III, “d”, do CP) somente
¢ aplicavel quando utilizada para formar o convencimento do julgador. No
caso, as instancias ordindrias expressamente afirmaram que a confissdo
extrajudicial ndo foi utilizada como fundamento da condenacao, razdo pela
qual ndo se aplica a Sumula 545 do STJ.

4. A auséncia de apreensdo e pericia da arma de fogo ndo impede o
reconhecimento da majorante do art. 157, § 2°-A, I, do CP, quando ha outros
elementos probatorios idoneos, como o relato da vitima, suficientemente
detalhado e considerado pelas instancias ordinarias como prova da utilizagao
da arma.

5. O concurso formal de crimes resta caracterizado quando a agao
criminosa atinge patrimonios de vitimas distintas, ainda que decorrente de um
unico contexto fatico, conforme jurisprudéncia consolidada do STJ, sendo
incabivel a tese de crime Unico.

6. O agravo regimental deixou de impugnar especificamente os
fundamentos da decisdo agravada, limitando-se a reiterar alegacoes
anteriores, sem rebater concretamente os Obices apontados, o que atrai a
incidéncia da Stimula 182 do STJ e inviabiliza o conhecimento do recurso.

IV. DISPOSITIVO

7. Agravo regimental ndo conhecido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Turma, por unanimidade, ndo conhecer do agravo
regimental.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel Ilan
Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 13 de agosto de 2025.

Ministro Carlos Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS)
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2799098 - SP (2024/0436181-
4)

RELATOR : MINISTRO CARLOS CINI MARCHIONATTI
(DESEMBARGADOR CONVOCADO TJRS)

AGRAVANTE : DENIS LUIZ DA SILVA E CASTRO

ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
RAFAEL BRAGA VINHAS - DEFENSOR PUBLICO -
SP258382

AGRAVADO  : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ROUBO
QUALIFICADO PELO EMPREGO DE ARMA DE FOGO.
DESNECESSIDADE DE APREENSAO DA ARMA DE FOGO.
CONFISSAO ESPONTANEA EXTRAJUDICIAL NAO UTILIZADA
PARA FORMAR A CONVICCAO DO JULGADOR.
INAPLICABILIDADE DA ATENUANTE DA CONFISSAO
ESPONTANEA. CONCURSO FORMAL DE CRIMES. LESAO A
PATRIMONIO DE DUAS VITIMAS. NAO CONHECIMENTO DO
RECURSO POR AUSENCIA DE DIALETICIDADE RECURSAL.
APLICACAO DAS SUMULAS 83 E 182 DO STJ. RECURSO NAO
CONHECIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto por condenado pela pratica do crime
de roubo qualificado pelo emprego de arma de fogo (art. 157, § 2°-A, I, do
CP), contra decisdo monocratica que ndo conheceu do agravo em recurso
especial, sob fundamento de auséncia de impugnagao especifica aos oObices da
decisdo agravada. O agravante alegou, no recurso especial, trés teses
principais: (i) reconhecimento da atenuante da confissdo espontanea; (ii)
afastamento da majorante do uso de arma de fogo; e (iii) descaracterizagao do
concurso formal de crimes.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. H4 quatro questdes em discussdao: (i) definir se ¢ devida a
atenuante da confissdo espontanea, mesmo quando extrajudicial, retratada em
juizo e nao utilizada para formar a convicgdo do julgador; (i1) estabelecer se a
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auséncia de apreensdo e pericia da arma de fogo impede a aplicacdo da
majorante do art. 157, § 2°-A, I, do CP; (iii) determinar se o roubo a dois
patrimonios distintos configura concurso formal ou crime unico; e (iv)
verificar se a auséncia de impugnagdo especifica a decisdo que inadmitiu o
recurso especial obsta o conhecimento do agravo, nos termos da Sumula 182
/STI.

I11. RAZOES DE DECIDIR

3. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica ¢ firme no sentido
de que a atenuante da confissao espontanea (art. 65, III, “d”, do CP) somente
¢ aplicavel quando utilizada para formar o convencimento do julgador. No
caso, as instancias ordindrias expressamente afirmaram que a confissdo
extrajudicial ndo foi utilizada como fundamento da condenacao, razdo pela
qual ndo se aplica a Sumula 545 do STJ.

4. A auséncia de apreensdo e pericia da arma de fogo ndo impede o
reconhecimento da majorante do art. 157, § 2°-A, I, do CP, quando ha outros
elementos probatorios idoneos, como o relato da vitima, suficientemente
detalhado e considerado pelas instancias ordinarias como prova da utilizagao
da arma.

5. O concurso formal de crimes resta caracterizado quando a agao
criminosa atinge patrimonios de vitimas distintas, ainda que decorrente de um
unico contexto fatico, conforme jurisprudéncia consolidada do STJ, sendo
incabivel a tese de crime Unico.

6. O agravo regimental deixou de impugnar especificamente os
fundamentos da decisdo agravada, limitando-se a reiterar alegacoes
anteriores, sem rebater concretamente os Obices apontados, o que atrai a
incidéncia da Stimula 182 do STJ e inviabiliza o conhecimento do recurso.

IV. DISPOSITIVO

7. Agravo regimental ndo conhecido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por Denis Luiz da Silva e Castro
contra decisdo monocratica que ndo conheceu do agravo em recurso especial no Processo
n® 2.799.098/SP.

O agravante foi denunciado pelo Ministério Publico do Estado de Sao Paulo
pela pratica do crime previsto no artigo 157, § 2°-A, inciso I, do Codigo Penal (roubo
qualificado pelo emprego de arma de fogo). Apos regular instrugdo processual, foi
condenado pelo Juizo da 3* Vara Criminal da Comarca de Santos/SP a pena privativa de
liberdade de 9 anos e 26 dias de reclusdo, em regime inicialmente fechado (e-STJ fls.
177-182).

Documento eletrénico VDA49492740 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): CARLOS CINI MARCHIONATTI Assinado em: 13/08/2025 18:30:53
Codigo de Controle do Documento: 4fflba2f-a9a9-405b-b602-63abb26e4f0d



A defesa recorreu ao Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo, requerendo
a reforma da decisdo. Porém, o Tribunal de Justica negou provimento ao recurso

defensivo, mantendo integralmente a condenacgao (e-STJ fls. 244-251).

Entdo, a defesa interp0s recurso especial com fundamento no artigo 105, III,
“a”, da Constitui¢do da Republica, sustentando trés pretensdes: o reconhecimento da
atenuante da confissdo, o afastamento da causa de aumento de pena referente ao emprego

de arma de fogo e o afastamento do concurso formal de crimes.

Apresentadas as contrarrazdes pelo Ministério Publico, o Presidente da Secao
Criminal do Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo negou seguimento ao recurso
especial, fundamentando sua decisdo em trés Obices: deficiéncia na fundamentagao do
recurso, necessidade de reexame de provas, obstado pela Sumula 7 do Superior Tribunal
de Justica e afronta ao entendimento consolidado no dmbito do egrégio Superior Tribunal
de Justica (e-STJ fls. 302-307).

A defesa interpds agravo em recurso especial, que ndo foi conhecido por

decisdao monocratica do relator.
O presente agravo regimental impugna referida decisdo monocrética.

A defesa articula quatro fundamentos principais para reforma da decisdo
agravada. Primeiro, requer o reconhecimento da atenuante da confissdo espontanea e sua
consequente compensacao com a agravante da reincidéncia, argumentando que o acusado
confessou os fatos aos policiais militares que o prenderam em flagrante, sendo tal
confissdo expressamente utilizada na sentenca como fundamento da condenagdo. A
defesa transcreve extenso trecho da sentenca demonstrando que o agravante, no auto de
prisdo em flagrante, confessou detalhadamente a autoria do roubo, narrando toda a
dindmica dos fatos, desde a subtracdo até o destino dos objetos subtraidos e posterior
prisdo. Sustenta que, embora tenha modificado sua versao em juizo passando a negar os
termos da denuncia, a confissdo extrajudicial foi utilizada pelos julgadores como
elemento para formagdao da convic¢do e prolacdo do €dito condenatorio, incidindo a
Stimula 545 do Superior Tribunal de Justica, que estabelece o direito a atenuante quando

a confissao for utilizada para formacao do convencimento do julgador.

A defesa colaciona precedentes do Superior Tribunal de Justica demonstrando
que a confissdo espontanea, ainda que parcial, qualificada, judicial ou extrajudicial, ou
mesmo quando hé retratacdo posterior, deve ser reconhecida como atenuante quando
utilizada para fundamentar a condenac¢do. Invoca ainda parecer favoravel do Ministério
Publico Federal ao reconhecimento da confissdo espontinea, que constatou
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desalinhamento do acérdao com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga sobre a

matéria.

Em segundo lugar, a defesa postula o afastamento da majorante do emprego
de arma de fogo, argumentando que ndo foi apreendida arma e que a vitima, embora
delegada de policia, ndo teve certeza sobre tratar-se efetivamente de arma de fogo.
Sustenta que o 6nus da prova ¢ sempre do acusador, devendo este comprovar o emprego
de arma de fogo na pratica delitiva. Argumenta que na davida deve ser favorecida a
defesa, inexistindo inversdo do 6nus probatorio em sede processual penal. Destaca que a
nao apreensao da arma redunda na impossibilidade juridica do reconhecimento da causa
especial de majoracdo da pena contemplada no paragrafo 2°, inciso I, do artigo 157 do
Cdédigo Penal, sendo impossivel positivar via pericial sua idoneidade quanto a lesividade
e vulnerabilidade. Menciona que em solo policial o recorrente afirmou ter empregado
simulacro, ndo havendo qualquer elemento probatorio atestando tratar-se de arma de
fogo. Invoca precedente do Supremo Tribunal Federal estabelecendo que a aplicacao da
causa de aumento de pena somente ¢ possivel com comprovagdo, via laudo pericial, da

potencialidade lesiva da arma de fogo.

Em terceiro lugar, requer o reconhecimento de crime Unico de roubo,
afastando o concurso formal de crimes. Argumenta que embora a conduta tenha atingido
patrimonios distintos, ocorreu mediante a¢do Unica, sendo o objeto da subtragdo o
veiculo e todos os objetos que estavam em seu interior. Sustenta que imaginar que o
recorrente tivesse ciéncia de que o veiculo ndo era de propriedade da vitima, tratando-se
de viatura descaracterizada, seria responsabiliza¢do objetiva daquele que ndo poderia
imaginar patrimonios distintos. Defende que a acdo foi Unica e era impossivel ao
recorrente conhecer a propriedade dos objetos, evidenciando o contexto que os objetos,

incluindo o veiculo, eram de propriedade da motorista vitima.

Por fim, a defesa sustenta que inexiste incidéncia da Simula 83 do Superior
Tribunal de Justica, argumentando que a jurisprudéncia ndo se pacificou de forma

contraria as teses sustentadas.

A defesa requer seja reconsiderada a decisdao monocratica ou provido o agravo
regimental e, consequentemente, conhecido e provido o agravo em recurso especial

interposto, para os fins postulados (e-STJ fls. 384-393).
Oportunizou-se a manifestacdo do Ministério Publico Federal (e-STJ fls. 406).

O Ministério Publico do Estado de Sao Paulo contra-arrazoou o recurso (e-
STJ fls. 407-411).

Documento eletrénico VDA49492740 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): CARLOS CINI MARCHIONATTI Assinado em: 13/08/2025 18:30:53
Codigo de Controle do Documento: 4fflba2f-a9a9-405b-b602-63abb26e4f0d



E o relatorio.
VOTO

Estes sdao os fundamentos da decisdo agravada, que os mantenho, por

expressarem a jurisprudéncia consolidada do STJ (e-STJ fls. 370-378):

“E o relatério. Decido.

E o caso de ndo conhecimento do agravo, porque todas as teses sustentadas pela defesa
estdo em harmonia com a jurisprudéncia do egrégio Superior Tribunal de Justica, ensejando
a aplicacdo da Sumula 83.

O topico relativo a causa de aumento de pena do emprego de arma de fogo, prevista no
art. 157, § 2°-A, I, do Codigo Penal, foi decidido pelo Tribunal de Justica com os seguintes
fundamentos:

“Por fim, na derradeira fase da dosimetria, sua pena foi exasperada em 2/3 (dois tercos)
devido a incidéncia da majorante do emprego de arma de fogo, prevista no artigo 157, § 2°-
A, inciso I, do Coédigo Penal.

Neste ponto, invidvel o afastamento da majorante, tal como requerido pela Defesa, pois o
simples fato de ndo ter sido a arma apreendida e periciada ndo € suficiente para afastar a
causa de aumento de pena.

Isto porque a sua utilizagdo, como meio de intimidacdo e constrangimento da vitima,
ficou suficientemente comprovada pelo seu relato.

Verifica-se que a vitima deu bastante énfase a utilizagdo da arma de fogo em suas
declaragdes, esclarecendo que se tratava de uma pistola oxidada, semelhante a uma .380, a
qual foi apontada para seu torax, enquanto o apelante determinava que ela saisse do
veiculo.” (e-STJ fls. 249).

Com efeito, a jurisprudéncia do colendo Superior Tribunal de Justiga ¢ no sentido de que
a apreensdo e pericia da arma de fogo sdo desnecessarias para a incidéncia da majorante do
uso de arma no crime de roubo quando comprovada sua utilizagdo por outros meios de
prova, como o testemunho da vitima.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. ROUBO MAJORADO
(CONRUSO DE AGENTES, EMPREGO DE ARMA DE FOGO E RESTRICAO DA
LIBERDADE DA VITIMA) E EXTORSAO MAJORADA (CONCURSO DE AGENTES
E EMPREGO DE ARMA DE FOGO). ART. 226 DO CPP. RECONHECIMENTO
FOTOGRAFICO EM SEDE POLICIAL RATIFICADO EM JUiZO. EXISTENCIA DE
OUTROS ELEMENTOS VALIDOS. MANUTENCAO DA CONDENACAO QUE SE
IMPOE. JURISPRUDENCIA DO STJ. DESCLASSIFICACAO DA EXTORSAO
QUALIFICADA PARA FORMA SIMPLES. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULAS 282/STF. CRIME UNICO. IMPOSSIBILIDADE. CONTINUIDADE
DELITIVA. DELITOS DE ESPECIES DISTINTAS. INVIABILIDADE. ROUBO. CAUSA
DE AUMENTO DE PENA NAO UTILIZADA NA TERCEIRA FASE DA DOSIMETRIA.
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DESLOCAMENTO PARA PRIMEIRA FASE. POSSIBILIDADE. APREENSAO E
PERICIA DA ARMA DE FOGO, DESNECESSIDADE. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

(...)

8. A Terceira Segdo do Superior Tribunal de Justiga, por ocasiio do julgamento dos
Embargos de Divergéncia n. 961.863/RS, firmou entendimento no sentido de que a
incidéncia da majorante do emprego de arma, prevista no inciso I do § 2°-A do art. 157 e do
§ 1° do art. 158 do Cédigo Penal, prescinde de apreensio e pericia quando existirem outros
elementos de prova que evidenciem a sua utilizagdo no roubo. Precedentes.

9. Agravo regimental desprovido. (AgRg no REsp n. 2.142.363/SP, relator Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 26/2/2025, DJEN de 5/3/2025,

grifou-se.)

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. ROUBO
MAJORADO. CAUSA DE AUMENTO DE PENA PELO EMPREGO DE ARMA DE
FOGO. DESNECESSIDADE DE APREENSAO E PERICIA. REVALORACAO DA
PROVA. PRECEDENTES.

I - O agravo regimental deve trazer novos argumentos capazes de alterar o entendimento
firmado anteriormente, sob pena de ser mantida a decisdo agravada por seus proprios
fundamentos.

IT - A jurisprudéncia desta Corte é pacifica no sentido da desnecessidade de apreenséo e
pericia da arma de fogo para a incidéncia da majorante do art. 157, § 2°, 1, do C6digo Penal.
Precedentes.

IIT - A conclusdo adotada ndo demanda o reexame da matéria fatica, vedado pela Simula
n. 07, STJ. Ao contrario, trata-se de mera revaloragdo juridica do delineamento fatico e
probatorio advindo da origem.

IV - Nao tendo apresentado argumentos aptos a alterar a compreensdo anteriormente
firmada, a manutencdo da decisdo agravada ¢ medida que se impde.

Agravo regimental ndo provido. (AgRg no REsp n. 2.087.960/RJ, relator Ministro
Messod Azulay Neto, Quinta Turma, julgado em 27/8/2024, DJe de 30/8/2024, grifou-se.)

Com relagdo a atenuante da confissdo, o acérdao recorrido foi enfatico ao averbar que a
confissdo extrajudicial do acusado, retratada em juizo, ndo foi empregada para constituir a

convicgdo do julgador:

“Ademais, a atenuante da confissdo pretendida pelo apelante ndo ¢ de ser reconhecida,
tendo em vista que o Juizo a quo ndo a utilizou para fundamentar o decreto condenatério,
mas outros elementos constantes dos autos, ndo havendo que se falar, entdo, em violacao a
Stmula 545 do STJ. Outrossim, o apelante, ao ser interrogado em Juizo, negou a pratica
delitiva, afirmando que teria sido preso injustamente, o que, por si s6, impede o
reconhecimento da atenuante, por ndo ter confessado a autoria do crime que lhe esta sendo
imputado.” (e-STJ fls. 248-249).
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E a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga esta sedimentada no sentido de que a
confissdo espontinea ndo utilizada para a formac¢do do convencimento do julgador ndo
enseja a aplicacdo da atenuante prevista no art. 65, 111, “d”, do Codigo Penal.

Para ilustrar, cito os seguintes arestos:

DIREITO PENAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. LEGITIMA DEFESA E
CONFISSAO ESPONTANEA. RECURSO DESPROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisdo do Tribunal de Justi¢a do Estado
de Sao Paulo que nao admitiu o recurso especial, mantendo a condenacdo do agravante pelo
delito previsto no art. 129, § 13, do Cédigo Penal.

2. O Tribunal de origem negou provimento ao apelo defensivo, afastando as teses de
legitima defesa, confissdo espontinea e injusta provocagdo da vitima.

II. Questao em discussao

3. A questdo em discussdo consiste em saber se a legitima defesa e a confissdo
espontanea podem ser reconhecidas, considerando a alegacdo de desproporcionalidade na
reacdo do agravante e a ndo utilizacdo da confissdo para a formacdo do convencimento do
julgador.

II1. Razdes de decidir

4. A analise da legitima defesa demandaria o reexame do conjunto fatico-probatdrio,
vedado pela Stimula 7 do STJ, uma vez que o Tribunal de origem concluiu pela auséncia de
elementos que comprovem os requisitos da legitima defesa.

5. A confissdo espontdnea nio foi utilizada para a formagdo do convencimento do
julgador, conforme precedentes do STJ, ndo ensejando a aplicagdo da atenuante prevista no
art. 65, III, "d", do Codigo Penal.

6. Nao se verificou teratologia ou coagdo ilegal que justifique a concessdo de habeas
corpus de oficio.

IV. Dispositivo e tese

7. Recurso desprovido.

Tese de julgamento: "1. A anélise da legitima defesa que demanda reexame de provas ¢
vedada em recurso especial. 2. A confissdo espontinea ndo utilizada para a formagdo do
convencimento do julgador ndo enseja a aplicagdo da atenuante prevista no art. 65, III, 'd',
do Cédigo Penal".

Dispositivos relevantes citados: Codigo Penal, arts. 23, 25, 65, 111, "d", 129, § 4°; Codigo
de Processo Penal, art. 156; Simula 7/STJ; Sumula 545/STJ Jurisprudéncia relevante citada:
STJ, AgRg no HC 935.909/GO, Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma,
julgado em 23/9/2024; STJ, AgRg no AREsp 2.419.600/DF, Rel. Min. Sebastido Reis
Janior, Sexta Turma, julgado em 24/10/2023; STJ, AREsp 2.728.554/GO, Rel. Min. Daniela
Teixeira, Quinta Turma, julgado em 3/12/2024.

(AREsp n. 2.599.562/SP, relator Ministro Messod Azulay Neto, Quinta Turma, julgado
em 6/5/2025, DJEN de 13/5/2025, grifou-se.)

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. PROCESSO PENAL. TRAFICO
DE DROGAS E ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. BUSCA PESSOAL E
DOMICILIAR. LEGALIDADE DA DILIGENCIA. FUNDADAS RAZOES QUE
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JUSTIFICARAM A DILIGENCIA. PLEITO DE REVISAO DA DOSIMETRIA DA
PENA. AUSENCIA DE ILEGALIDADE. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO. [...]
6. Tanto o juizo de origem quanto o Tribunal de Justica ndo consideraram a confissio para a
formagdo do seu convencimento, por ter se tratado de confissdo ndo espontinea e parcial,
inGtil para o deslinde da acéo penal e com vistas a atenuar sua responsabilidade penal, e nio
a colaborar com a elucidaggo dos fatos. 7. Agravo regimental desprovido." (AgRg no HC n.
771.726 /SP, relator Ministro Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em
26/3/2025, DJEN de 31/3/2025, grifou-se.)

Por fim, a defesa pretende o reconhecimento de crime unico, em detrimento do concurso
formal. Porém, as instincias ordinarias, soberanas na determinacdo dos fatos, concluiram
que houve a lesdo ao patriménio de duas vitimas distintas.

Cito o excerto do acordao:

“No mais, ndo ha que se reconhecer o crime Gnico, como requer a Defesa, mas sim o
concurso formal de crimes. Isso porque o roubo foi praticado contra duas vitimas distintas,
isto é, contra a Delegada Juliana Buck Gianini, condutora do veiculo, e contra a Delegacia
Geral de Policia (Delegacia Seccional de Policia de Santos/SP), a qual o veiculo pertencia.
Diante disso, vislumbra-se a multiplicidade de bens juridicos atingidos, inviabilizando o

reconhecimento de ocorréncia de um so6 crime.” (e-STJ fls. 250)

A considerar que houve a lesdo ao patrimdnio de duas vitimas distintas no mesmo
contexto fatico, correta a compreensao de que houve concurso formal.

A proposito:

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO.
IMPOSSIBILIDADE DE UTILIZACAO DO WRIT COMO SUCEDANEO RECURSAL.
ROUBO EM CONCURSO FORMAL. NAO CONFIGURACAO DE CRIME UNICO.
PLURALIDADE DE VITIMAS. DISTINCAO PATRIMONIAL. CONSUMACAO.
SUMULA N. 582/STJ. DOSIMETRIA DA PENA. PENA-BASE. AUSENCIA DE
ILEGALIDADE MANIFESTA. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. O habeas corpus nio pode ser utilizado como substituto de recurso proprio, conforme
prevé a sistematica recursal, sendo cabivel o recurso ordinario constitucional contra acérdao
que denega a ordem no habeas corpus, nos termos do artigo 105, 11, "a", da Constituicdo
Federal.

2. Incabivel o acolhimento da tese defensiva de crime dnico, j4 que foram atingidos
patrimdnios distintos pertencentes a vitimas diversas, independentemente de serem
membros da mesma familia.

3. O crime de roubo se consuma com a inversao da posse do bem mediante violéncia ou
grave ameaca, ainda que por breve tempo, sendo prescindivel a posse mansa e pacifica ou
desvigiada, conforme inteligéncia da Simula 582 do STJ.

4. A dosimetria da pena foi fixada dentro dos pardmetros legais, observando-se as
circunstancias concretas ¢ os critérios de individualizagdo da reprimenda penal, ndo
havendo ilegalidade flagrante ou desproporcionalidade que justifique a intervencao desta

Corte.
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5. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no HC n. 944.798/SP, relator Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 11/3/2025, DJEN de 19/3/2025,

grifou-se.)

DIREITO PENAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ROUBO MAJORADO
PELO CONCURSO DE AGENTES. PRATICADOS DOIS DELITOS CONTRA DUAS
VITIMAS DISTINTAS, ATINGINDO-SE DOIS PATRIMONIOS, MEDIANTE UMA SO
CONDUTA DESDOBRADA EM VARIOS ATOS. PLEITO DE RECONHECIMENTO
DE CRIME UNICO. IMPOSSIBILIDADE. CONCURSO FORMAL. AFERICAO DE
UNIDADE DE DESIGNIOS QUE DEMANDARIA REANALISE PROBATORIA
APROFUNDADA. AGRAVO CONHECIDO. RECURSO NAO PROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisdo que inadmitiu o recurso
especial, no qual a parte agravante foi condenada a 8 anos, 6 meses e 20 dias de reclusdo,
além de multa, em regime fechado, pela pratica do crime de roubo, tipificado no art. 157,
inciso 11, c/c art. 70, ambos do Cddigo Penal.

2. A parte recorrente alega violagdo ao artigo 59 do Codigo Penal, argumentando
equivoco na aplicacdo do concurso formal de crimes em detrimento do reconhecimento de
crime Unico.

II. Questao em discussao

3. A questdo em discussdo consiste em saber se a aplicagdo do concurso formal de
crimes, em vez de crime unico, foi correta, considerando a subtragdo de bens de vitimas
distintas em um tnico evento.

II1. Razdes de decidir

4. O acérddo recorrido aplicou corretamente o concurso formal de crimes, uma vez que o
réu, mediante uma s6 agdo, praticou roubos contra vitimas distintas, caracterizando
designios autonomos.

5. A jurisprudéncia do STJ é pacifica no sentido de que, havendo pluralidade de vitimas
e patrimOnios distintos, configura-se o concurso formal de crimes, ndo sendo cabivel a
alegacgdo de crime Gnico.

6. A reanalise do acervo fatico-probatorio para modificar a conclusdo do Tribunal de
origem sobre a existéncia de designios autdnomos ¢ inviavel na via do recurso especial.

IV. Dispositivo e tese

7. Recurso desprovido. (AREsp n. 2.791.895/PA, relatora Ministra Daniela Teixeira,
Quinta Turma, julgado em 26/2/2025, DJEN de 5/3/2025, grifou-se.)

Isso resulta na conclusdo de que o acérdado recorrido estd em linha com a jurisprudéncia
dessa Corte de Justica, o que impoe a aplicacdo da simula 83.

Na esteira da jurisprudéncia dominante desta Corte, a superagdo do 6bice da Sumula 83
/STJ exige que o recorrente colacione precedentes deste Superior Tribunal de Justica,
contemporaneos ou supervenientes a seu favor, ou demonstre alguma distingdo entre os
julgados mencionados na decisdo agravada e o caso em exame, o que ndo fez.

Nesse sentido:
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AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL
PENAL. ROUBO MAJORADO. DECISAO DE INADMISSAO. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO CONCRETA. SUMULA N. 182/STJ. INCIDENCIA. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO. 1. A decisdo que, na origem, ensejou a inadmissdo dos
recursos especiais, pautou-se nos oObices das Stmulas n. 7 ¢ 83 do STJ. Todavia, nos
respectivos agravos, as defesas deixaram de rebater, de forma concreta e arrazoada, o tltimo
dos fundamentos. 2. Especificamente, no que diz respeito a impugnagdo da Stmula 83/STJ,
conforme a assente jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a, incumbe a parte apontar
julgados, deste Superior Tribunal, contemporaneos ou supervenientes sobre a matéria,
procedendo o cotejo entre eles a fim de demonstrar que a orientacdo desta Corte Superior €
diversa da do Tribunal a quo ou que ndo se encontra pacificada, ou mesmo demonstrar a
existéncia de distingdo do caso tratado nos autos, o que ndo ocorreu na espécie (AgRg no
AREsp n. 2.253.769/PR, relator Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, Sexta Turma,
julgado em 14/08/2023, DJe de 18/08/2023). 3. Conclui-se, portanto, que os agravos em
recurso especial ndo preencheram os requisitos de admissibilidade, uma vez que deixaram
de impugnar, de forma dialética, todos os fundamentos da decisdo que, na origem,
ensejaram a inadmiss@o do apelo nobre, o que faz incidir a Sumula n. 182/STJ e o comando
do art. 932, inciso III, do Cddigo de Processo Civil, aplicavel a seara processual penal por
forca do art. 3° do Cddigo de Processo Penal. 4. Agravo Regimental desprovido. (AgRg no
AREsp n. 2.578.837/SC, relator Ministro Otavio de Almeida Toledo (Desembargador
Convocado do TJSP), Sexta Turma, julgado em 11/6/2024, DJe de 17/6/2024).

Efetivamente, para superar o oObice da Sumula 83/STJ exige-se que o recorrente
colacione precedentes deste Superior Tribunal de Justica, contemporianeos ou
supervenientes a seu favor, ou demonstre alguma distingdo entre os julgados mencionados
na decisdo agravada e o caso em exame, o que, contudo, ndo ocorreu.

Por esses fundamentos, na forma do art. 253, paragrafo tnico, I, do Regimento Interno
do egrégio Superior Tribunal de Justiga, ndo conhego do agravo em recurso especial.

Publique-se. Intimem-se.”

Percebe-se que o caso realmente era de nao conhecimento do recurso especial
e que o agravo regimental, ora em julgamento, ndo confrontou adequadamente a decisao

agravada.

De fato, a jurisprudéncia do colendo Superior Tribunal de Justica € no sentido
de que a apreensdo e pericia da arma de fogo sdo desnecessarias para a incidéncia da
majorante do uso de arma no crime de roubo quando comprovada sua utilizagao por
outros meios de prova, como o testemunho da vitima, o que foi declarado pelo acordao

recorrido, soberano no acertamento dos fatos.

Apesar de a defesa insistir na aplicacao da atenuante da confissdo espontanea,

o TJSP ndo a concedeu porque ela nao foi utilizada para a formagdo da convicgdo do
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julgador, o que também estd de acordo com a jurisprudéncia dominante do Superior

Tribunal de Justiga.

Com relagdo ao concurso de crimes, a a¢do criminosa atingiu o patrimonio de
duas vitimas distintas, pelo que ndo ha que se cogitar de crime Unico, ainda que a agao

criminosa tenha se desenvolvido no mesmo contexto fatico.

Em verdade, o agravo regimental se limitou a invocar os mesmos argumentos
que ja tinham sido expostos no recurso especial e no agravo em recurso especial, sem
impugnar, objetivamente, o conteiido da decisdo agravada, olvidando da necessidade de

atacar, adequadamente, a decisdo agravada, o que atrai a Sumula 182/STJ.

Nao ¢ suficiente a repeti¢do de alegagdes deduzidas no recurso desprovido ou
a simples mencdo ao desacerto do exame empreendido pelo julgador. Aplica-se ao caso a

Stimula n° 182 do STJ, diante da inobservancia do disposto no artigo 1.021, § 1°, do CPC.
A proposito:

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL
INADMITIDO. FALTA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que nao conheceu do agravo em recurso
especial, em razdo da auséncia de impugnacdo especifica dos fundamentos da decisdo
agravada, conforme exigido pelo art. 932, inciso III, do CPC e pela Simula 182 do STJ.

2. O agravante foi condenado por contrabando de cigarros, com apreensdo de 2.500
magos, € buscava a aplicagdo do principio da insignificancia, alegando que a quantidade
apreendida era inferior ao patamar estabelecido pela jurisprudéncia do STJ.

3. O TRF3 nfo admitiu o recurso especial, ¢ a Presidéncia do STJ ndo conheceu do
agravo em recurso especial, aplicando as Sumulas 7 ¢ 182 do ST]J.

II. Questao em discussao

4. A questdao em discussdo consiste em saber se o agravo regimental pode ser conhecido
quando ndo ha impugnacdo especifica de todos os fundamentos da decisdo que inadmitiu o
recurso especial.

5. A questdo também envolve a aplicabilidade do principio da insignificancia ao crime
de contrabando de cigarros, considerando a quantidade apreendida.

II1. Razdes de decidir

6. A auséncia de impugnac@o especifica dos fundamentos da decisdo agravada impede o
conhecimento do agravo regimental, conforme o art. 932, inciso III, do CPC e a Stimula 182
do STIJ.

7. A quantidade de 2.500 macos de cigarros apreendidos excede o limite de 1.000 magos
estabelecido pela jurisprudéncia do STJ para a aplicagdo do principio da insignificancia,
inviabilizando a absolvigdo com base nesse principio.

IV. Dispositivo e tese
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8. Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento: "1. A auséncia de impugnacdo especifica dos fundamentos da
decisdo agravada impede o conhecimento do agravo regimental. 2. O principio da
insignificancia ndo se aplica ao contrabando de cigarros quando a quantidade apreendida
excede 1.000 magos."

Dispositivos relevantes citados: CPC, art. 932, III; Cdédigo Penal, art. 334-A; Decreto-Lei
n. 399/1968, art. 3° Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no AREsp 1.677.886/MS,
Rel. Min. Laurita Vaz, Sexta Turma, DJe 03.06.2020; STJ, REsp 1.977.652/SP, Rel. Min.
Sebastido Reis Junior, Terceira Segdo, DJe 19.09.2023.

(AgRg no AREsp n. 2.857.704/MS, relator Ministro Messod Azulay Neto, Quinta
Turma, julgado em 6/5/2025, DJEN de 13/5/2025, grifou-se.)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ESTUPRO DE
VULNERAVEL. VERBETE 182 DA SUMULA DO STJ. RECORRENTE DEIXOU DE
IMPUGNAR OS MOTIVOS DA NAO ADMISSAO DO RECURSO ESPECIAL.

1. Inexistindo impugnacao especifica acerca do fundamento da decisdo que nao admitiu
o recurso especial, deve ser aplicada, por analogia, a Siumula n. 182 deste Tribunal Superior.

2. A auséncia de efetiva impugnagio dos fundamentos da decisdo que negou provimento
ao agravo em recurso especial, Onus da parte recorrente, atrai a incidéncia do art. 1.021, §
1°, do CPC e da Stimula n. 182 desta Corte, obstando-se o provimento do agravo.

3. A defesa deixou de realizar o devido cotejo analitico entre o acorddo paradigma e o
acorddo impugnado, com as analises cabiveis para se identificar os pontos convergentes dos
casos e a necessidade de semelhante resposta juridica a ambos, sequer rebateu este dbice,
levantado pelo Tribunal local, nas razdes de seu agravo.

4. "A mera transcricio de ementas de julgados ndo comprova a divergéncia
jurisprudencial. Para tanto, exige-se cotejo analitico demonstrando a similitude fatica entre
os acorddos confrontados, nos termos do art. 1.029, § 1°, do CPC e do art. 255, § 1°, do
RIST])" (AgRg no AREsp n. 2.703.055/SP, relatora Ministra Daniela Teixeira, Quinta
Turma, julgado em 18/2/2025, DJEN de 25/2/2025.)

5. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp n. 2.823.295/PB, relator Ministro Carlos Cini Marchionatti
(Desembargador Convocado TJRS), Quinta Turma, julgado em 22/4/2025, DJEN de
28/4/2025, grifou-se.)

Por esses fundamentos, ndo conheg¢o do agravo regimental, mantendo a

decisdo agravada por seus proprios e juridicos fundamentos.

E como voto.

Documento eletrénico VDA49492740 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): CARLOS CINI MARCHIONATTI Assinado em: 13/08/2025 18:30:53
Codigo de Controle do Documento: 4fflba2f-a9a9-405b-b602-63abb26e4f0d



Ndmeros Origem: 00013560720248260158 13560720248260158 15046679320238260536
EM MESA JULGADO: 12/08/2025

Relator
Exmo. Sr. Ministro CARLOS CINI MARCHIONATTI (DESEMBARGADOR
CONVOCADO TJRS)

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. LUCIANO MARIZ MAIA

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE . DENIS LUIZ DA $ILVA E CASTRO B
ADVOGADOS . DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE $AO PAULO
RAFAEL BRAGA VINHAS - DEFENSOR PUBLICO - SP258382
AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo Majorado
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : DENIS LUIZ DA SILVA E CASTRO
ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE $AO PAULO
RAFAEL’ BRAGA VINHAS - DEFENSOR PL{BLICO - SP258382
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, n&o conheceu do agravo regimental.”

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan
Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com o Sr. Ministro Relator.Presidiu o julgamento o
Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.
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