AN
o
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 961357 - SP (2024/0435340-8)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK
AGRAVANTE : JOSE GABRIEL VIEIRA SATURNINO (PRESO)
ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
SAULO DUTRA DE OLIVEIRA - DEFENSOR PUBLICO -
SP265938
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS.
EXECUCAO PENAL. UNIFICACAO DA PENA. CONDENADO POR DOIS
CRIMES DE TRAFICO DE DROGAS. REINCIDENCIA. EXTENSAO
PARA TODOS OS CRIMES DA MESMA ESPECIE. PROGRESSAO DE
REGIME. EXIGENCIA DO CUMPRIMENTO DE 60% DA REPRIMENDA.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. No advento da unificagdo das penas, mesmo apds a edigao
da Lei n. 13.964/2019 - Pacote Anticrime -, a reincidéncia deve ser
observada sobre a totalidade das penalidades impostas ao agente, sendo
incabivel a aplicacdo de percentuais diferentes para cada condenacgao
nas hipéteses em que os delitos sdo da mesma natureza, como no caso
dos autos, em que se trata de reincidéncia especifica.

Precedentes: AgRg nos EAREsp n. 2.282.609/RN, relator
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Terceira Sec¢ao, DJe de 30/4/2024
e AgRg no HC n. 904.095/SP, relator Ministro Otavio de Almeida Toledo
(Desembargador Convocado do TJSP), Sexta Turma, DJe de 11/9/2024.

2. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao
Virtual de 13/02/2025 a 19/02/2025, por unanimidade, negar provimento ao recurso,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Messod
Azulay Neto e Daniela Teixeira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Brasilia, 20 de fevereiro de 2025.

JOEL ILAN PACIORNIK
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1. No advento da unificagdo das penas, mesmo apds a edigao
da Lei n. 13.964/2019 - Pacote Anticrime -, a reincidéncia deve ser
observada sobre a totalidade das penalidades impostas ao agente, sendo
incabivel a aplicacdo de percentuais diferentes para cada condenacgao
nas hipéteses em que os delitos sdo da mesma natureza, como no caso
dos autos, em que se trata de reincidéncia especifica.

Precedentes: AgRg nos EAREsp n. 2.282.609/RN, relator
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Terceira Sec¢ao, DJe de 30/4/2024
e AgRg no HC n. 904.095/SP, relator Ministro Otavio de Almeida Toledo
(Desembargador Convocado do TJSP), Sexta Turma, DJe de 11/9/2024.

2. Agravo regimental desprovido.

RELATORIO

Cuida-se de agravo regimental interposto por JOSE GABRIEL VIEIRA
SATURNINOR, em face de decisdo da minha lavra, na qual o Eminente Presidente
desta Corte indeferiu liminarmente o habeas corpus, em virtude da auséncia de
flagrante ilegalidade.

No presente agravo, a defesa alega:

"Trata-se de sentenciado praticante de dois delitos
de trafico de drogas, sendo eles:

1) 15600145-73.2020.8.26.0618 - Delito ocorrido em
10/02/2020 - réu primario em crime hediondo ou
equiparado.
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2) 1500244-38.2023.8.26.0618 — Delito ocorrido em
07/02/2023 — réu reincidente especifico em crime hediondo
ou equiparado.

No entanto, o calculo de pena considerou o
sentenciado reincidente especifico em ambos o0s delitos,
com a utilizaggdo da fracdo de 3/5 para as duas
condenacobes, ignorando-se sua primariedade no Processo
n°® 1500145 73.2020.8.26.0618 e as alteragbes promovidas
pelo pacote anticrime.

Com efeito, a nova redagcdo dada ao dispositivo da
LEP, prevé a exigéncia de lapso correspondente a 60%
(sessenta por cento) da pena para progressdo de regime
tdo somente na hipotese de reincidéncia na pratica de
crime hediondo ou equiparado, ou seja, especifica.

[..]

Ocorre que no caso dos autos, as corretas fracoes a
serem aplicadas para calculo de penas para progresséao de
regime s&o respectivamente: réu primario crime hediondo
(2/5 ou 40%); Crime hediondo, reincidente especifico (3/5
ou 60%,).

A lei anticrime revogou a anterior previsdo para
progressao dos crimes hediondos e equiparados e o fez de
forma benéfica: antes bastava qualquer tipo de reincidéncia
para que o sentenciado em crime hediondo ou equiparado
devesse cumprir 3/5 (ou os atuais 60%).

Ressalta-se ainda que, a partir da lei anticrime e da
leitura fixada pelo Tema 1084 do STJ, a reincidéncia
especifica ndo pode ser lida como uma circunstancia
pessoal, ja que depende da pratica anterior de um delito de
mesma espécie, em caso, de um crime hediondo ou
equiparado a hediondo.

Em caso, ndo houve somente a unificagdo de penas
— mas uma extensdo de reincidéncia ESPECIFICA em
desfavor do sentenciado ao crime em que era considerado
primario. Houve uma ampliagdo severa do que se
denomina de ‘condicdo pessoal’, quando, tecnicamente,
esta-se diante de uma caracteristica objetiva e
intertemporal do tipo penal. Este é o objeto da discusséo.

Como se trata de norma mais benéfica, deve
retroagir para beneficiar todas as pessoas condenadas. Na
verdade, ¢é a aplicagdo cristalina do principio da
retroatividade da lei penal benéfica insculpido no artigo 5°,
inciso XL da Constituicdo da Republica, segundo o qual a
lei penal néo retroagira, salvo para beneficiar o réu.” (fls.
106/108)

Busca a reconsideragcao da decisdo agravada ou a submissao do recurso a
julgamento no 6rgado colegiado, com a concessao da ordem para se retificar o calculo
da pena.

O Ministério Publico Federal pugnou pela intimagdo do Ministério Publico

Estadual, tendo os autos voltado conclusos, sem manifestagao.

E o relatério.
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VOTO

Inicialmente, esclareco que, encaminhados os autos ao Ministério Publico para
manifestacdo sobre o recurso interposto, o Parquet Federal pediu a intimagcdo do
Ministério Publico Estadual para contraminutar o agravo regimental.

Nao ha previsao legal ou regimental de contrarrazbes ao agravo regimental em
habeas corpus, sendo prescindivel a intimacdo do Ministério Publico Estadual para
apresentar resposta ao recurso da defesa.

A intervencao do Ministério Publico, 6érgao uno e indivisivel (CF, art. 127, §1°),
nos procedimentos de habeas corpus nos tribunais, fundada no Decreto-lei n. 552/69, é
efetivada pela concessao de oportunidade para manifestacdo do Subprocurador-Geral
da Republica atuante nesta Corte Superior. E irrelevante, segundo a melhor exegese
dos objetivos da norma, ser de custos legis o perfil dessa atuacgao.

De outra parte, o presente agravo regimental ndo merece provimento, em que
pesem o0s argumentos apresentados pelo agravante, devendo a decisdo ser mantida
por seus proprios fundamentos.

Consta do acdérdéao prolatado na origem:

"Com efeito, JOSE GABRIEL cumpria pena por
trafico licito (1 condenacdo - autos n° 1500145-
73.2020.8.26.0618), sendo novamente condenado por
delito de igual espécie (22 condenagédo autos n° 1500244-
38.2023.8.26.0618).

Nesse tom, as penas foram unificadas e o calculo
atinente a obtencdo de benesses prisionais acabou
retificado, agora se considerando a reincidéncia especifica,
sem se verificar qualquer irreqularidade.

Nesta toada, corretamente, estabeleceu-se que o
sentenciado, doravante, deve cumprir 60% da totalidade
das penas como condi¢cdo para postular a progresséao de
regime (artigo 112, VII, LEP).

Inimaginavel, pois, que se estipulem fragbes
distintas para cada condenacdo, desprezando-se a
unificagdo das sangbes, como pretende a Defesa, sob o
argumento de que o agravante, na primeira decisdo
condenatéria, foi considerado 'primario’ e que sua posterior
condigdo de reincidente especifico ndo poderia ‘atingir' ou
ser sopesada diante de delitos pretéritos e posteriores, algo
até mesmo ilogico.” (fls. 81/82)

O acoérdao impugnado esta em consonancia com o entendimento desta Corte no
sentido de que a reincidéncia, por se tratar de condi¢do pessoal, acompanha o

apenado durante toda a execug¢ao da pena.

Destarte, no advento da unificagdo das penas, mesmo apés a edi¢cao da Lei n.
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13.964/2019 - Pacote Anticrime -, a reincidéncia deve ser observada sobre a totalidade
das penalidades impostas ao agente, sendo incabivel a aplicacdo de percentuais
diferentes para cada condenacdo nas hipéteses em que os delitos sdo da mesma
natureza, como no caso dos autos, em que se trata de reincidéncia especifica.

Nesse sentido, confiram-se os seguintes precedentes:

AGRAVO REGIMENTAL EM EMBARGOS DE
DIVERGENCIA EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
INSURGENCIA DO MINISTERIO PUBLICO ESTADUAL.
EXECUCAO PENAL. FRACOES DE CUMPRIMENTO DE
PENA NECESSARIAS PARA PROGRESSAO DE
REGIME. ALTERACOES PROMOVIDAS PELO PACOTE
ANTICRIME (LEI 13.964/2019). RETROATIVIDADE DA
LEI PENAL POSTERIOR MAIS BENEFICA. AUSENCIA
DE COMBINACAO DE LEIS. REINCIDENCIA. CONDICAO
PESSOAL QUE SE ESTENDE SOBRE A TOTALIDADE
DAS PENAS EXECUTADAS DE MESMA NATUREZA.
AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICO-JURIDICA ENTRE
OS JULGADOS COMPARADOS. INCIDENCIA DA
SUMULA 168/STJ. EMBARGOS DE DIVERGENCIA
INDEFERIDOS LIMINARMENTE. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

1. Ndo ha similitude fatico-juridica entre os julgados
comparados no tocante ao estabelecimento das fragées de
cumprimento de pena necessarias para progresséo de
regime se, no acoérddo recorrido, tais fragbes foram
estabelecidas tendo em conta a condicdo de reincidente
genérico do apenado e o fato de que cumpre pena por
delito equiparado a hediondo e crime comum, enquanto
que, no acordéo apontado como paradigma, a escolha das
fracbes refletiu a condicdo do apenado de reincidente
especifico em delito hediondo ou equiparado.

2. A partir do julgamento do REsp n. 2.026.837/SC,
a jurisprudéncia da Quinta Turma desta Corte passou a se
alinhar ao entendimento da Sexta Turma no sentido de que
ndo ha combinagcdo de leis em virtude da aplicagdo
retroativa das alteragcbes promovidas pelo Pacote Anticrime
no art. 112 da Lei de Execugdo Penal apenas em relagcéao
aos delitos hediondos, mantida a aplicacdo das fragées de
progressdo de regime vigentes a época do cometimento
dos delitos comuns.

Nessa linha, os embargos de divergéncia que
pretendem a prevaléncia de compreensao diversa incidem
no obice do enunciado n. 168 da Sumula do STJ, segundo
o qual, "Ndo cabem embargos de divergéncia, quando a
jurisprudéncia do tribunal se firmou no mesmo sentido do
acordédo embargado”.

3. Ademais, a jurisprudéncia desta Corte tem
entendido que, mesmo levando-se em conta a
caracteristica da reincidéncia como condicdo pessoal do
executado, diante das recentes alteragbes legislativas,
promovidas pela Lei n. 13.964/2019, o reflexo da
reincidéncia sobre o conjunto dos delitos pelos quais o
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executado cumpre pena deve levar em conta a existéncia
de delitos da mesma natureza. Incidéncia do Obice do
verbete sumular n. 168 da Sumula do STJ.

Precedentes: AgRg no HC n. 785.099/SP, relatora
Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma, julgado em 14/8/2023,
DJe de 21/8/2023; AgRg no REsp n. 2.020.475/MT, relator
Ministro Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado
em 14/8/2023, DJe de 16/8/2023; AgRg no HC n.
772.522/SP, relator Ministro Joel Illan Paciornik, Quinta
Turma, julgado em 22/5/2023, DJe de 24/5/2023; AgRg no
HC n. 766.551/MG, relator Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, julgado em 27/9/2022, DJe de
4/10/2022; HC n. 654.870/MG, relator Ministro Rogerio
Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em 20/9/2022, DJe de
30/9/2022.

4. Situagdo em que o0 acorddo embargado,
reconhecendo a inexisténcia de combinagdo de leis em
virtude da aplicacdo retroativa da Lei 13.964/2019 apenas
ao delito equiparado a hediondo, manteve a aplicagéo da
fracdo de 2/5 (dois quintos) para o crime de trafico de
drogas, em relagdo ao qual o apenado foi considerado
reincidente genérico, e de 1/6 (um sexto) para os delitos
comuns (art. 12 e art. 14, ambos da Lei 10.826/03), todos
cometidos antes da entrada em vigor do Pacote Anticrime.

5. Embargos de  divergéncia  indeferidos
liminarmente.

6. Agravo regimental do Ministério Publico estadual
desprovido.

(AgRg nos EAREsp n. 2.282.609/RN, relator
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Terceira Secéo,
julgado em 24/4/2024, DJe de 30/4/2024.)

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS.
EXECUCAO PENAL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO
ESPECIFICA. OFENSA A DIALETICIDADE. SUMULA N.
182/STJ. FRACOES DE CUMPRIMENTO DE PENA
NECESSARIAS PARA PROGRESSAO DE REGIME.
REINCIDENCIA. CONDICAO PESSOAL QUE SE
ESTENDE SOBRE A TOTALIDADE DAS PENAS
EXECUTADAS DE MESMA NATUREZA. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Ndo foram ftrazidos argumentos novos para a
desconstituicdo da decisdo agravada, limitando-se a
reiterar as razbes do habeas corpus, ja examinadas e
rechacadas pela decisdo monocratica, atraindo a Sumula
n. 182/STJ devido a violagdo do principio da dialeticidade.

2. Na unificagdo das penas, a condigdo de
reincidente, configurada na condenacédo posterior, deve ser
levada em conta na integralidade dos feitos em execucgao,
aplicando-se fragdo Unica, inclusive na primeira
condenacdo quando o réu ainda ostentava a condi¢cdo de
primario.

3. Com as alteragbes promovidas pela Lei n.
13.964/2019, a reincidéncia somente atingira delitos da
mesma natureza, diferenciando-se entre delitos comuns
(cometidos com ou sem violéncia) e hediondos ou
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equiparado (com ou sem resultado morte).

4. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no HC n. 904.095/SP, relator Ministro
Otavio de Almeida Toledo (Desembargador Convocado do
TJSP), Sexta Turma, julgado em 9/9/2024, DJe de
11/9/2024.)

Ante o exposto, voto pelo desprovimento do agravo regimental.
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TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
13/02/2025 a 19/02/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Messod Azulay
Neto e Daniela Teixeira votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Messod Azulay Neto.

Brasilia, 19 de fevereiro de 2025
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