SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2798494 - SP (2024/0434178-1)

RELATOR : MINISTRO MESSOD AZULAY NETO
AGRAVANTE : ALEXANDRE DE AZEVEDO
ADVOGADOS : PAULO ROBERTO MARCON - SP084856

ANGELO AUGUSTO HOTO MARCON - SP331233
AMANDA CORTEZ - SP466410
AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO
ESPECIAL. EXAURIMENTO DE INSTANCIA. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que nao conheceu do agravo
em recurso especial, em razdo da auséncia de exaurimento de instdncia, conforme a
Stimula n. 207 do STJ.

2. O agravante foi condenado a pena de 1 (um) ano e 6 (seis) meses de reclusdo, em
regime inicial aberto, por ofensa a integridade fisica de sua esposa no contexto de
violéncia doméstica, com base no art. 129, § 13, do Cdédigo Penal e na Lei n. 11.340
/2006.

3. Em apelagdo, a sentenca foi mantida por maioria de votos, com voto vencido apenas
reconhecendo a atenuante da confissao espontanea.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussao consiste em saber se o recurso especial pode ser conhecido
sem a oposicdo de embargos infringentes, quando o acérdao recorrido foi proferido por
maioria de votos.

5. Outra questdo ¢ se a negativa de vigéncia ao art. 65, inciso III, "d", do Codigo Penal e
ao art. 5° da Lei n. 11.340/2006, além da divergéncia jurisprudencial, pode ser analisada
sem reexame de provas.

II. RAZOES DE DECIDIR

6. A interposicao de recurso especial sem o esgotamento da instancia ordindria atrai a
incidéncia da Sumula n. 207 do STJ, que impede o conhecimento do recurso especial
quando cabiveis embargos infringentes.
7. A andlise das alegagdes de negativa de vigéncia e divergéncia jurisprudencial
demandaria reexame de provas, o que ¢ vedado em sede de recurso especial, conforme a
Stimula n. 7 do STJ.
8. A decisdao do Tribunal de origem, ao aplicar a Lei Maria da Penha, baseou-se em fatos
e provas que nao podem ser revistos em recurso especial.
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IV. DISPOSITIVO E TESE

9. Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento: "1. E inadmissivel recurso especial quando cabiveis embargos
infringentes contra o acorddo proferido no tribunal de origem. 2. O reexame de provas ¢
vedado em sede de recurso especial, conforme a Simula n. 7 do STJ".

Dispositivos relevantes citados: CPP, art. 609, paradgrafo unico; CF/1988, art. 105, III;
CP, art. 65, 111, "d"; Lei n. 11.340/2006, art. 5°.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Simula 207; STJ, Simula 7; STJ, AgRg no AREsp
1.912.195/SC, Rel. Min. Jesuino Rissato, DJe 16/12/2021; STJ, AgRg no AREsp
2.657.437/PB, Rel. Min. Carlos Cini Marchionatti, DJe 19/5/2025; STJ, AgRg no AREsp
2.319.409/DF, Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca, DJe 29/5/2023.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel Ilan
Paciornik e Carlos Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS) votaram com o
Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 22 de agosto de 2025.

Ministro Messod Azulay Neto
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2798494 - SP (2024/0434178-1)

RELATOR : MINISTRO MESSOD AZULAY NETO
AGRAVANTE : ALEXANDRE DE AZEVEDO
ADVOGADOS : PAULO ROBERTO MARCON - SP084856

ANGELO AUGUSTO HOTO MARCON - SP331233
AMANDA CORTEZ - SP466410
AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO
ESPECIAL. EXAURIMENTO DE INSTANCIA. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que nao conheceu do agravo
em recurso especial, em razdo da auséncia de exaurimento de instancia, conforme a
Stimula n. 207 do STJ.

2. O agravante foi condenado a pena de 1 (um) ano e 6 (seis) meses de reclusdo, em
regime inicial aberto, por ofensa a integridade fisica de sua esposa no contexto de
violéncia doméstica, com base no art. 129, § 13, do Cédigo Penal e na Lei n. 11.340
/2006.

3. Em apelagdo, a sentenga foi mantida por maioria de votos, com voto vencido apenas
reconhecendo a atenuante da confissdo espontanea.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussdo consiste em saber se o recurso especial pode ser conhecido
sem a oposicdo de embargos infringentes, quando o acérdao recorrido foi proferido por
maioria de votos.
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5. Outra questdo ¢ se a negativa de vigéncia ao art. 65, inciso III, "d", do Codigo Penal e
ao art. 5° da Lei n. 11.340/2006, além da divergéncia jurisprudencial, pode ser analisada
sem reexame de provas.

II. RAZOES DE DECIDIR

6. A interposicao de recurso especial sem o esgotamento da instancia ordindria atrai a
incidéncia da Stimula n. 207 do STJ, que impede o conhecimento do recurso especial
quando cabiveis embargos infringentes.

7. A andlise das alegagdes de negativa de vigéncia e divergéncia jurisprudencial
demandaria reexame de provas, o que ¢ vedado em sede de recurso especial, conforme a
Stmula n. 7 do STJ.

8. A decisdo do Tribunal de origem, ao aplicar a Lei Maria da Penha, baseou-se em fatos
e provas que ndo podem ser revistos em recurso especial.

IV. DISPOSITIVO E TESE

9. Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento: "1. E inadmissivel recurso especial quando cabiveis embargos
infringentes contra o acorddo proferido no tribunal de origem. 2. O reexame de provas ¢
vedado em sede de recurso especial, conforme a Sumula n. 7 do STJ".

Dispositivos relevantes citados: CPP, art. 609, paragrafo unico; CF/1988, art. 105, III;
CP, art. 65, 111, "d"; Lei n. 11.340/2006, art. 5°.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Simula 207; STJ, Simula 7; STJ, AgRg no AREsp
1.912.195/SC, Rel. Min. Jesuino Rissato, DJe 16/12/2021; STJ, AgRg no AREsp
2.657.437/PB, Rel. Min. Carlos Cini Marchionatti, DJe 19/5/2025; STJ, AgRg no AREsp
2.319.409/DF, Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca, DJe 29/5/2023.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por ALEXANDRE DE AZEVEDO

contra decisdo monocratica que nao conheceu do agravo em recurso especial (fl. 319).

Consta dos autos que o agravante foi condenado a pena de 01 (um) ano e 06
(seis) meses de reclusdo, em regime inicial aberto, como incurso no art. 129, § 13, do
Cddigo Penal, na forma da Lei n. 11.340/2006, por ter ofendido a integridade fisica de
sua esposa no contexto de violéncia doméstica (fls. 108-116).
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Em sede de apelacdo, a sentenca foi mantida por maioria de votos, ja que o

voto vencido apenas reconheceu a atenuante da confissdo espontanea (fls. 209-226).

O agravante interpds recurso especial com base no art. 105, inciso III, alineas
“a” e “c”, da Constituicdo Federal alegando violacao ao art. 65, inciso IlI, alinea “d”, do
Codigo Penal, e ao art. 5° da Lei n. 11.340/2006, além de divergéncia jurisprudencial
quanto a aplicacdo dos dispositivos mencionados. Sustentou ainda que nao houve

indicacao do valor do dano moral e a prova de sua ocorréncia (fls. 232-248).

O recurso foi inadmitido ante a incidéncia das Sumulas n. 7 e n. 207, STJ e n.
282 e 356, STF, além da auséncia de comprovagdo do dissidio jurisprudencial (fls. 276-
281).

No agravo em recurso especial, a defesa sustenta que o recurso especial atende
aos requisitos de admissibilidade, especialmente o cotejo analitico, € que nao ha
necessidade de reexame de provas, mas sim de verificagdo da inaplicabilidade da Lei

Maria da Penha e do reconhecimento da atenuante da confissdo espontanea (fls. 284-302).

O agravo em recurso especial ndo foi conhecido pela Presidéncia do Superior
Tribunal de Justica com base na Sumula n. 207, STJ (fls. 319).

No presente agravo regimental, a defesa argumenta que ndo ¢ caso da
incidéncia da Sumula n. 207, STJ, uma vez que o voto vencido foi apenas parcialmente
favoravel ao agravante, limitando-se a aspectos especificos do acordao. Destaca que os
embargos infringentes ndo seriam oponiveis em relacdo a parte unanime ou aquela em
que o voto vencido ndo favorece integralmente o recorrente. Na sequéncia, repisa os
fatos e argumentos vertidos no recurso especial, alegando violagdo ao art. 65, IIl, alinea
“d”, do Coédigo Penal e ao artigo 5° da Lei n. 11.340/2006, além de contrariedade a
Stimula n. 545, STJ (fls. 325-344).

E o relatorio.
VOTO

Presentes os pressupostos de admissibilidade, conhego do agravo regimental.

Busca a defesa o provimento do agravo regimental de modo a ver reformada a
decisdo monocratica para conhecer do agravo em recurso especial e prover o recurso

especial.

Verifico, compulsando os autos, que o acdérddo recorrido foi proferido por
maioria de votos em recurso de apelacdo, tornando-se imprescindivel a oposicao de
embargos infringentes para configurar o exaurimento de instancia, pressuposto de
admissibilidade do apelo excepcional, a teor da Simula n. 207, STJ.
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No caso concreto, observo que houve divergéncia no Colegiado quando do
julgamento da apelagdo, resultando em julgamento nao unanime, por meio do qual o voto
vencido deu parcial provimento a apelacdo para reconhecer a atenuante da confissdo e,
via de consequéncia, reduzir a reprimenda a 01 (um) ano e 03 (trés) meses de reclusdo
(fls. 224-226).

Nos termos do art. 609, paragrafo unico, do Codigo de Processo Penal, sdao
cabiveis embargos infringentes e de nulidade quando a decisao desfavoravel ao réu nao
for unanime. Somente apds o julgamento desses embargos ¢ que se pode falar em
encerramento da jurisdicdo da instancia ordinaria, preenchendo-se assim, a condigdo
exigida pelo art. 105, inciso III, da Constitui¢do Federal, que afirma ser cabivel o recurso

especial em face de causas decididas em Unica ou ultima instancia.

E, havendo acorddo em parte unanime, caberia ao recorrente,

concomitantemente, interpor o recurso de embargos infringentes e o recurso excepcional:

"PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CRIME DE TRANSITO.
EMBARGOS INFRINGENTES PARCIAIS. EXCECAO AO
PRINCIPIO DA UNIRRECORRIBILIDADE. SUMULAS 354 E 355
DO STF. PRAZOS PROCESSUAIS PENAIS CONTINUOS E
PEREMPTORIOS. INTEMPESTIVIDADE. MANUTENCAO DA
DECISAO AGRAVA DA. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

I - No caso, caberia a parte interessada, apds a publicagdo do
julgado proferido em Embargos de Declara¢do na Apelagdao Criminal, o
que ocorreu em 20.07.2020 (fl. 1.861), no prazo legal, interpor o
cabivel Recurso Especial contra a parte unanime do decisum, sob pena
de configurar-se a preclusdo temporal.

IT - Vale destacar que ndo obstante seja necessaria a extingao
das vias recursais ordindrias para o conhecimento dos recursos
excepcionais - ao teor das Stmulas 207/STJ e 281/STF -, isso nao
desobriga a parte de interpor, concomitantemente ao infringentes, o
cabivel Recurso Especial contra a parte unanime do acordao apelatorio.
A corroborar esse entendimento ¢ a 355/STF: "Em caso de embargos
infringentes parciais, ¢ tardio o recurso extraordinario interposto apds o
julgamento dos embargos, quanto a parte da decisao embargada que nao
fora por eles abrangida". E exatamente nesse sentido que dispde a
Stimula 354/STF: "Em caso de embargos infringentes parciais, ¢
definitiva a parte da decisdo embargada em que nao houve divergéncia
na votagao".

(AgRg no AREsp n. 1.912.195/SC, Quinta Turma, Rel. Min.
Jesuino Rissato - Desembargador Convocado do TJDFT, DJe de
16/12/2021).
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No caso concreto, a defesa ndo se desincumbiu do 6nus de opor embargos
infringentes contra a parte ndo undnime do acorddo simultaneamente a interposicao do
recurso especial contra a parte unanime, de modo que nao se esgotou a instancia

jurisdicional.

Por conta disso, ndo tendo sido encerrada a prestacdo jurisdicional pelo
Tribunal de origem, ndo ha como prosseguir a analise dos pedidos aqui formulados.
Nesse sentido ¢ o teor do enunciado da Sumula n. 207, STJ, que dispde que ¢
inadmissivel recurso especial quando cabiveis embargos infringentes contra o acérdao

proferido no tribunal de origem.

Desta forma, a interposi¢do de recurso especial sem o esgotamento da

instancia ordinaria atrai a incidéncia da Simula n. 207, STJ.

Assim, concluo que estd correta a decisdo da Presidéncia desta Corte ao ndo

conhecer do recurso especial.

De qualquer sorte, mesmo que assim ndo fosse, o recurso especial ndo poderia

ser conhecido.

Quanto a tese da negativa de vigéncia ao art. 65, IIl, alinea “d”, do Cddigo
Penal, o Tribunal de origem concluiu, ainda que por maioria, que a versao do agravante a
respeito dos fatos ndo serviu para alicercar a sentenca condenatdria. Além disso,

registrou o seguinte (fl. 220):

“[...] Ap6s, na segunda etapa, a contrario do alegado pela
Defesa, ndo houve confissao alguma do apelante sobre a pratica do
crime de lesdo corporal, uma vez que ele negou os fatos descritos na
denuncia quando interrogado na fase policial e em Juizo manteve-se
silente quanto as agressoes, tendo ele apenas dito que houve uma
discussdo entre o casal e estava arrependido, o que, por 6bvio, nao
enseja o reconhecimento da referida atenuante, pois ele buscou
simplesmente minimizar sua responsabilidade criminal [...]”.

Deste modo, para alterar a conclusdo majoritdria do Tribunal estadual,

fatalmente seria necessaria a incursao na seara da prova.

Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. HOMICIDIOS QUALIFICADOS. NULIDADE
PROCESSUAL. MATERIA JA APRECIADA POR ESTA CORTE
SUPERIOR, NO HC N. 872.704/SP. PRECLUSAO. DOSIMETRIA
DA PENA. FUNDAMENTO VALIDO. PENA RAZOAVEL E
PROPORCIONAL. ACORDAO DO TRIBUNAL DE ORIGEM
AFIRMATIVO DA INEXISTENCIA DE CONFISSAO. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

[...]
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Quanto a incidéncia da atenuante de confissdo espontinea, o
Tribunal estadual destacou que desassiste razao ao réu, porquanto que,
do teor de suas declaragdes, se infere que ele ndo confessou os delitos
que lhe foram apurados, e ¢ inviavel concluir-se de forma diferente,
haja vista o enunciado 7 da Stimula do STJ.

[...]"

(AgRg no AREsp n. 2.657.437/PB, relator Ministro Carlos
Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS), Quinta Turma,
julgado em 13/5/2025, DJEN de 19/5/2025).

Com relagdo a alegada afronta ao art. 5° da Lei n. 11.340/2006, o Tribunal
local assentou que (fl. 217):

“[...] Anote-se que o crime foi praticado contra mulher
prevalecendo-se de relagdes domésticas, de modo que as partes se
desentenderam e o apelante passou a agredir a vitima, lesionando-a,
conforme ficha médica e laudo de lesdo corporal indireto.

Tal conduta, entdo, enquadra-se ao tipo penal em anélise, até
em razao de sua especificidade, ndo se olvidando que, nesse contexto, a
vulnerabilidade da ofendida esta presumida [...]."

Outrossim, para acolher a alegacdo defensiva no sentido de que os fatos nao
ocorreram em razao do género, situacdo de inferioridade ou de vulnerabilidade do sexo
feminino seria necessario o revolvimento dos fatos e das provas, providéncia que nao se

admite em sede de recurso especial em razao do o6bice da Simula n. 7, STJ.

Este € o entendimento desta Corte:

"PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
VIOLENCIA DOMESTICA CONTRA MULHER. LEI MARIA DA
PENHA. VARA ESPECIALIZADA. COMPETENCIA DEFINIDA
PELO TRIBUNAL A QUO. ALEGACAO DE NAO VIOLENCIA DE
GENERO. NECESSIDADE DE INCURSAO NAS PROVAS DOS
AUTOS. INTELIGENCIA DA SUMULA 7, STJ. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO DOS FUNDAMENTOS DA DECISAO
AGRAVADA. SUMULA N. 182/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO.

[...]

7. Assim, de acordo com o artigo 5°, inciso II, da Lei 11.340
/2006, configura violéncia doméstica e familiar contra a mulher
qualquer a¢ao ou omissdo baseada no género que lhe cause morte,
lesdo, sofrimento fisico, sexual ou psicolégico e dano moral ou
patrimonial no ambito da familia, compreendida como a comunidade
formada por individuos que sdo ou se consideram aparentados, unidos
por lacos naturais, por afinidade ou por vontade expressa.

8. O Tribunal a quo, ao decidir pela incidéncia da Lei Maria
da Penha ao caso concreto, reconheceu a violéncia domestica
perpetrada pelo recorrente contra sua ex-companheira, mae de sua filha,
em virtude do género da vitima.
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9. Modificar o entendimento manifestado pelas instancias
ordinarias, como pretende a defesa, para afastar a incidéncia da referida
norma, exigiria uma incursdo na seara probatoria dos autos, hipdtese
incompativel com a via do recurso especial, nos termos da Sumula 7
/STI.

[...]"

(AgRg no AREsp n. 2.319.409/DF, relator Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 23/5/2023, DJe
de 29/5/2023).

\

No que diz respeito a impossibilidade de condenacdo por danos morais, o
acordao recorrido registra que “desde o oferecimento da denuncia, o Ministério Publico
requereu a condenagdo de Alexandre também ao pagamento de indeniza¢do minima a
favor da vitima” (fl. 220). Em razao disso, e com base no entendimento firmado por esta
Corte no Tema 983, o Tribunal de origem manteve a sentenga que fixou indenizacao

minima por danos morais.
Logo, incide, na espécie, o 6bice da Sumula n. 83, STJ.

Portanto, ndo ha como conhecer do recurso especial interposto, seja pela
alinea “a” do art. 105, inciso III, da Constitui¢do Federal, seja pelo permissivo

[1Pe2]

constitucional da alinea “c”.
Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E 0 voto.
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Ndmeros Origem: 15008779520228260129 15008874220228260129 166212022
EM MESA JULGADO: 19/08/2025

Relator
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Presidente da Sesséao
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO DE ASSIS VIEIRA SANSEVERINO

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO

AGRAVANTE : ALEXANDRE DE AZEVEDO
ADVOGADOS : PAULO ROBERTO MARCON - SP084856

ANGELO AUGUSTO HOTO MARCON - SP331233
ADVOGADA : AMANDA CORTEZ - SP466410 )
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Lesao Corporal - Lesdo Cometida em Raz&o da Condicao de Mulher
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . ALEXANDRE DE AZEVEDO
ADVOGADOS : PAULO ROBERTO MARCON - SP084856
ANGELO AUGUSTO HOTO MARCON - SP331233
ADVOGADA : AMANDA CORTEZ - SP466410
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental.”

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan
Paciornik e Carlos Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS) votaram com o Sr.
Ministro Relator.Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.
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