SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2798456 - SP (2024/0432494-6)

RELATOR : MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
AGRAVANTE : REESAL

AGRAVANTE : REL

ADVOGADO : ARTHUR ANTONIOLI DE ARAUJO - SP266208
AGRAVADO : AATL

AGRAVADO : GJIDEA

AGRAVADO : JIACEAL

AGRAVADO : JSDEIECL

AGRAVADO : JRIO

AGRAVADO : PSDDEPAL

AGRAVADO : RFDESSSDEIEML

AGRAVADO : RCESL

AGRAVADO : TBASAL

AGRAVADO : TBDE A

ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS - SEO00000M

EMENTA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PREQUESTIONAMENTO, AUSENCIA.
SUMULA N° 282/STF. SIGILO BANCARIO. QUEBRA. INTERESSE
PRATRIMONIAL PRIVADO. IMPOSSIBILIDADE. ACORDAO.
CONSONANCIA. SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. SUMULA N° 83/STJ.
1. Ausente o prequestionamento, até mesmo de modo implicito, dos
dispositivos apontados como violados no recurso especial, incide, por
analogia, o disposto na Sumula n°® 282 /STF.

2. A quebra de sigilo bancario, quando feita apenas para tentar garantir o
pagamento de uma divida privada, representa uma interferéncia excessiva
em um direito fundamental. Com efeito, esse sigilo esta protegido pela
Constituicao, nos direitos a intimidade (art. 5°, X) e ao sigilo de dados (art.
5°, XII). Assim, essa medida nao pode ser usada como forma atipica de
execucao. Precedentes.

3. Agravo conhecido para conhecer parcialmente do recurso especial e,
nessa extensao, negar-lhe provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 19/08/2025 a 25/08/2025, por unanimidade, conhecer
parcialmente do recurso, mas lhe negar provimento, nos termos do voto do Sr.

Ministro R

icardo Villas Boas Cueva.
Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Moura Ribeiro e

Daniela Teixeira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 27 de agosto de 2025.

Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
Relator
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1. Ausente o prequestionamento, até mesmo de modo implicito, dos
dispositivos apontados como violados no recurso especial, incide, por
analogia, o disposto na Sumula n°® 282 /STF.

2. A quebra de sigilo bancario, quando feita apenas para tentar garantir o
pagamento de uma divida privada, representa uma interferéncia excessiva
em um direito fundamental. Com efeito, esse sigilo esta protegido pela
Constituicao, nos direitos a intimidade (art. 5°, X) e ao sigilo de dados (art.
5°, XII). Assim, essa medida nao pode ser usada como forma atipica de
execucao. Precedentes.

3. Agravo conhecido para conhecer parcialmente do recurso especial e,
nessa extensao, negar-lhe provimento.

RELATORIO

Trata-se de agravo interposto por R. E. E S. A. L. e R. E. L. contra a decisao

que nao admitiu o recurso especial.

O apelo nobre, fundamentado no art. 105, III, alinea "a" do permissivo

constitucional, desafia o acérdao proferido pelo Tribunal de Justica do Estado de Sao

Paulo assim ementado:

"TUTELA CAUTELAR ANTECEDENTE. PRODUCAO DE PROVAS.
Improcedéncia do pedido. Insurgéncia dos requerentes. Sigilo bancdrio.
Identificacao de beneficiarios. Terceiros. Noticia crime. InvestigacdGo em
curso. Apuragdo efetuada naquela esfera. Decisdo preservada. Recursos
desprovidos” (e-STJ fl. 231).
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Nas razdes do especial (e-STJ fls. 236-254), a parte recorrente aponta
negativa de vigéncia dos seguintes dispositivos e suas respectivas teses:

(i) art. 489, § 1°, VI, do Codigo de Processo Civil - nulidade do acérdao por
auséncia de fundamentacao acerca da possibilidade da quebra do sigilo bancario, e

(ii) art. 1°, § 4°, da Lei n® 105/2001 - restou demonstrada a possibilidade
de quebra do sigilo bancario, conforme a jurisprudéncia que rege o tema.

No ponto, afirma que,

"(...) levando em considera¢cdo que a presente demanda visa a
verificacdo do cometimento dos atos ilicitos previstos nos artigos 186, 187,
884 e 927, todos do Cédigo Civil, a producdo da prova pleiteada é
medida que se impoe, pois a redacadao constante da Lei Complementar
n° 105/2001 prevé a possibilidade de quebra do sigilo bancario para
a apuracdo de qualquer ilicito, nao se afastando os constantes do
Codigo Civil" (e-STJ fl. 246 - grifou-se).

Contrarrazoes as e-STJ fls. 257-262, o recurso nao foi admitido na origem,
dando ensejo ao presente agravo.
E o relatério.

VOTO

Ultrapassados os pressupostos de admissibilidade do agravo, passa-se a
analise do especial.

A irresignacao nao merece acolhida.

No que se refere a ofensa ao art. 489, § 1°, VI, do CPC, verifica-se que a
matéria versada no dispositivo apontado como violado no recurso especial nao foi
objeto de debate pelas instancias ordinarias, nem sequer de modo implicito, e nao
foram opostos embargos declaratorios com a finalidade de sanar omissao porventura
existente. Por esse motivo, ausente o requisito do prequestionamento, incide, por
analogia, o disposto na Stimula n°® 282/STF: "E inadmissivel o recurso extraordindrio,
quando nao ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada."

A propésito:

"EMBARGOS DE DECLARACAO CONHECIDO COMO AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. DIREITO PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO DE TITULO
EXTRAJUDICIAL. EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. ALEGADA
VIOLACAO AOS ARTS. 26 E 29 DA LEI 10.931 E 789 DO CPC. AUSENCIA
DE PREQUESTIONAMENTO. NAO OPOSICAO DE EMBARGOS DE
DECLARACAO. ATRACAO DO ENUNCIADO 282/STF. EMBARGOS DE
DECLARACAO CONHECIDOS COMO AGRAVO INTERNO AO QUAL SE NEGA
PROVIMENTO" (EDcl no REsp 1.789.134/RS, Rel. Ministro PAULO DE
TARSO SANSEVERINO, Terceira Turma, julgado em 30/11/2020, DJe de
3/12/2020 - grifou-se).

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ACAO
DE COMPLEMENTACAO DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO.
PREQUESTIONAMENTO. NAO OCORRENCIA. SUMULA 282/STF.
PRESCRICAO QUINQUENAL. ALCANCE DAS PARCELAS VENCIDAS
ANTERIORMENTE AO QUINQUENIO QUE PRECEDE O AJUIZAMENTO DA
ACAO.
1. A auséncia de decisao acerca dos dispositivos legais indicados
como violados impede o conhecimento do recurso especial.
2. O acordao recorrido que adota a orientacdo firmada pela
Jjurisprudéncia do STJ nao merece reforma.
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3. Agravo interno ndo provido" (Agint no AREsp 1.097.857/SP, Rel. Ministra
NANCY ANDRIGHI, Terceira Turma, DJe 10/11/2017 - grifou-se).

Além disso, as conclusdées do Tribunal de origem acerca do meérito da
demanda nao destoam do entendimento desta Corte de que a quebra de sigilo
bancario, quando feita apenas para tentar garantir o pagamento de uma divida
privada, representa uma interferéncia excessiva em um direito fundamental. Com
efeito, esse sigilo esta protegido pela Constituicao, nos direitos a intimidade (art. 5°, X)
e ao sigilo de dados (art. 5°, XII). Assim, essa medida nao pode ser usada como forma
atipica de execucao.

Nesse sentido:

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. ACAO DE EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL.
MEDIDAS EXECUTIVAS ATIPICAS. CABIMENTO DE FORMA SUBSIDIARIA.
QUEBRA DE SIGILO BANCARIO E FISCAL. MEDIDA EXCEPCIONAL.
FINALIDADE DE SATISFACAO DE DIREITO PATRIMONIAL DISPONIVEL.
INTERESSE MERAMENTE PRIVADO. DESCABIMENTO. ACORDAO DO
TRIBUNAL DE ORIGEM QUE, A LUZ DAS PROVAS DOS AUTOS, CONCLUIU
PELA AUSENCIA DOS REQUISITOS AUTORIZADORES. CONSONANCIA DO
ACORDAO RECORRIDO COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. SUMULA
83/STJ. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. A jurisprudéncia desta Corte é no sentido de que 'a quebra de sigilo
bancario destinada tdo somente a satisfacdo do crédito exequendo (visando
a tutela de um direito patrimonial disponivel, isto é, um interesse
eminentemente privado) constitui mitigacdo desproporcional desse direito
fundamental - que decorre dos direitos constitucionais a inviolabilidade da
intimidade (art. 5°, X, da CF/1988) e do sigilo de dados (art. 5°, XII, da CF
/1988) -, mostrando-se, nesses termos, descabida a sua utilizagdo como
medida executiva atipica' (REsp 1. 957. 176/SP, Relator Ministro MARCO
AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 19/10/2021, DJe de
28/10/2021).

2. No caso, o Tribunal a quo concluiu pela impossibilidade da quebra do
sigilo bancdrio e fiscal, uma vez que ausente situag¢do excepcional que
motivasse tal medida extrema. Nesse contexto, tem-se que o entendimento
adotado no acérddao recorrido coincide com a jurisprudéncia assente desta
Corte Superior, circunstdncia que atrai a incidéncia da Sumula 83/ STJ.

3. Destarte, para derruir a motivada afirmag¢do do Tribunal a quo, com
amparo nos elementos de convicgdo dos autos, de ndo estar presente
situagdo excepcional apta a permitir a quebra do sigilo bancdrio e fiscal do
devedor, seria imperioso proceder ao reexame do acervo fdtico-probatério dos
autos, providéncia vedada no ambito estreito do recurso especial, ante o
6bice da Sumula 7/STJ.

4. Agravo interno a que se nega provimento” (Aglnt no AREsp 1.728.825/SP,
Rel. Ministro RAUL ARAUJO, Quarta Turma, julgado em 1°/7/2024, DJe
de 2/8/2024).

"CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. QUEBRA DE SIGILO FISCAL. MEDIDA EXCEPCIONAL.
REQUISITOS NAO PREENCHIDOS. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-
PROBATORIO DOS AUTOS. INADMISSIBILIDADE. DECISAO MANTIDA.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é no sentido de que 'a
quebra de sigilo bancdrio destinada tdo somente a satisfacdo do crédito
exequendo (visando a tutela de um direito patrimonial disponivel, isto é, um
interesse eminentemente privado) constitui mitigacdo desproporcional desse
direito fundamental - que decorre dos direitos constitucionais a
inviolabilidade da intimidade (art.

5% X, da CF/1988) e do sigilo de dados (art. 5°, XII, da CF/1988) -
mostrando-se, nesses termos, descabida a sua utilizacdo como medlda
executiva atipica' (REsp 1.951.176/SP, Relator Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, DJe de 28/10/2021).

2. O recurso especial ndo comporta exame de questées que impliquem
revolvimento do contexto fdtico-probatério dos autos (Stumula n. 7/STJ).
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3. No caso concreto, o Tribunal de origem analisou a prova dos autos para
concluir que ndo foram preenchidos os requisitos que justifiquem a quebra do
sigilo bancdario. Alterar tal conclusdo é invidvel em recurso especial.

4. Agravo interno a que se nega provimento” (Agint no AREsp 2.376.904/SP,
Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, Quarta Turma, julgado em
12/3/2024, DJe de 18/3/2024).

Logo, tem incidéncia a Stumula n°® 83/STJ, aplicavel em ambas as alineas
do permissivo constitucional.

Ante o exposto, conheco do agravo para conhecer parcialmente do recurso
especial e, nessa extensao, negar-lhe provimento.

Na hipotese, ndo cabe a majoracao dos honorarios sucumbenciais prevista
no art. 85, § 11, do Codigo de Processo Civil, pois o recurso tem origem em decisao
sem a prévia fixacdo de honorarios.

E o voto.
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NEGOCIOS

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
19/08/2025 a 25/08/2025, por unanimidade, conheceu parcialmente do recurso, mas |lhe negou
provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Ricardo Villas B6as Cueva.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Moura Ribeiro e Daniela
Teixeira votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto

Martins.

Brasilia, 25 de agosto de 2025
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